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Autor w rozprawie doktorskiej na temat Praktyczne aspekty ochrony
konsumenta na rynku ustug finansowych na przyktadzie roszczen konsumentow
z tytutu zawartych umow kredytu waloryzowanych kursem walut obcych,
przygotowanej pod kierunkiem dr hab. Michata Marianskiego, prof. UWM
zaprezentowat bardzo interesujgcy i doniosty praktycznie problem
skutecznosci ochrony konsumentow na rynku ustug finansowych, ktéry jest
istotnym tematem dotyczgcym rozwoju rynku ustug bankowych, a nawet
bardziej ogdlnie stabilnosci rynku finansowego.

Juz na wstepie recenzji, przed przejsciem do uwag i ocen szczegdtowych,
podkreslam, ze wybdr tematu, sposdb realizacji zamierzania badawczego,
tworczy wktad pracy Autora, joki sie z tym wigze, a takze rezultaty
zaprezentowane w tekScie rozprawy - pozwalajg na uzasadnienie
i sformutowanie w kohcowej czesci recenzji jednoznacznej oceny: rozprawa
mgra Tomasza Smolinskiego spetnia ustawowe wymogi stawiane pracom
doktorskim.

l. Wybdr tematu rozprawy

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska poswiecona jest zagadnieniu
ochrony konsumenta na rynku ustug finansowych, widzianemu z perspektywy
nie tylko dogmatycznej, ale przede wszystkim praktyki stosowania prawa. Autor
we wstepie rozprawy, opisujgc jej przedmiot wskazuje, ze jest to problematyka
zwigzana z udzielaniem kredytow waloryzowanych do walut obcych (gtdwnie
franka szwajcarskiego) w okresie od 2005 do 2011 — obejmujgca ksztattowanie
treSci umow i ich zawieranie, roszczenia konsumentéow zwigzanych z
postanowieniami abuzywnymi oraz konsekwencje prawne uznania tych umow
Za niewazne.



Podjeta w dysertacji tematyka umow kredytu waloryzowanych kursem walut
obcych - tzw. kredytéw frankowych jest ztozona, wielowymiarowa, a co wiecej
angazujgca opinie publiczng takze ze wzgledu na kontekst polityczny (sprawa
byta podnoszona przez politykdw w grach wyborczych). Zachodzi tutaj zbieg
inferesow i chronionych wartosci, mamy do czynienia z intensywnosciqg sporu i
zawiktaniem dyskursu prawnego, a geneza problemu, mozliwosci jego
rozwigzania i wynikajgce stgd konsekwencje przedstawiane sg czesto w
sposob nieprzejrzysty i manipulacyjny.

Postepowania sgdowe w sprawach dotyczgcych umoéw  kredytu
waloryzowanych kursem walut obcych stanowig szczegdlne wyzwanie dla
wymiaru sprawiedliwosci ze wzgledu na masowy wptyw tych spraw do sgdow
oraz ich duze skomplikowanie prawne oraz wymagang wiedze z
funkcjonowania rynku finansowego i konstrukciji ustug finansowych. Co wynika
takze z recenzowanej dysertacji przedstawiang tematyke cechuje takze
bezprecedensowa dynamika orzecznicza, przede wszystkim Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz innowacyjnos¢ i zmiennos¢ koncepdcii
prezentowanych w sqgdach przez obie strony sporu. To co okazato sie
szczegolng zawitoscig to stosowne zrozumienie i zaadoptowanie rozwigzan
unijinych do prawa krajowego i konieczno$¢ nowego spojrzenia na
konsumenta i jego ochrone na rynku ustug finansowych. Wszystko to oznacza,
ze trudno jest mowic o wypracowaniu catosciowej i spdjnej koncepcji
orzeczniczej w tego rodzaju sprawach. Tym bardziej uzasadnione staje sie tez
ukierunkowanie Autora na dokonanie w pracy ,analizy orzecznictwa
ukazujgcej ewolucje sposobu podejscia do ochrony konsumentdw na rynku
finansowym” s. 10.

Trafne sg oceny Autora na poczgtku rozwazan, ze rozwdj rynku ustug
finansowych zdeterminowat powstawanie nowych ustug finansowych, gdzie
rozktad ryzyka nie byt rbwnomierny, ze reakcja ustawodawcy w obszarze
ochrony konsumenta ustug finansowych w zasadzie byta zawsze reaktywna a
nie prewencyjna, ze ciezar tej ochrony w zasadzie jest przerzucony na sqdy
powszechne.

Nalezy takze zauwazyc¢, ze naduzycia i patologie na rynku ustug finansowych,
ktore w gtdownej mierze skutkami obcigzajg konsumentdw bedqgcych stabszg
strona wobec instytucji kredytowej, sq istotnym zrédtem ryzyka systemowego,
ktore moze zaburzy¢ prawidtowe funkcjonowanie systemu finansowego a
nawet by¢ zrodtem zjawisk kryzysowych. Sprawia to, ze system ochrony
konsumentow na rynku finansowym jest istotnym elementem sieci
bezpieczenstwa finansowego.



Z tego wzgledu wybdér tematu dysertaciji nalezy uznac za trafny, a samq prace
za wazng i potrzebnq, zwtaszcza z uwagi na potrzeby praktyki. Autor rozumie
7tozonos¢ rozwazanych problemdw. Bardzo dobrze je identyfikuje i poddaje
krytycznej analizie.

Tytut rozprawy doktorskiej jest sformutowany prawidtowo, w sposdb zwarty
i komunikatywny, trafnie oddaje tre$¢ rozwazan zawartych w pracy.

Il. Cel rozprawy, tezy i metody badawcze

Praca ma dosc¢ krotki wstep, ktory juz od poczgtku porzgdkuje analizowang
problematyke, zakreslajgc zakres rozwazanych problemodw (s.10-15). Autor
czytelnie przedstawia co jest celem pracy i jakie sq zatozenia badawcze,
szczegotowo uzasadnia wybor podijetej tematyki badawcze,.

Gdy Autor przedstawia swojg ocene o braku kompleksowej analizy
opracowanego zagadnienia, mam takg refleksje — wobec ogromnego,
dynamicznie zmienigjgcego sie dorobku orzeczniczego i wcigz nowych
stanowisk doktryny, organdw regulacyjnych i nadzorczych ciezko wyobrazic¢
sobie jakie§ zbiorcze - catoSciowe opracowanie analizujgce tqg
wieloaspektowq ztozong tematyke. Pojawiqjqg sie jednak w ostatnim czasie
pozycje przedstawiajgce w sposdb kompleksowy wybrane kluczowe
zagadnienia w praktyce stosowania prawa w obszarze kredytow
waloryzowanych do waluty obcej (m.in. P. Astanowicz, Kredyty waloryzowane
do waluty obcej w praktyce orzeczniczej, Warszawa 2023; D. Rogozinski,
Rozliczenia stron niewaznej umowy kredytu waloryzowanego kursem waluty
obcej, Warszawa 2022).

Autor we wstepie pracy stawia teze, ze ,polski system prawa nie zapewnia
catkowitej skutecznosci w zakresie ochrony konsumenta z uwagi na
nieprecyzyjnosc rozwigzan prawnych oraz niejednolite orzecznictwo” (s. 12-13).
Uzasadnia jg tym, ze ,,System ochrony konsumentéw w Polsce w znaczgcym
stopniu ksztattowany jest przez orzecznictwo sgdowe i stanowiska doktryny
prawa, zas rozwigzania legislacyjne pozostajg niepetne i niejednoznaczne” (s.
13). Takie sformutowania wydajq sie zbyt generalne w stosunku do tytutu pracy
i jej zakresu merytorycznego — ograniczonego jednak tylko do ,sgdowego”
etapu spraw kredytéw waloryzowanych kursem walut obcych. Z pewnoscig
jest tak ze, sytuacja zwigzana ze skalg roszczen z tytutu fzw. kredytow
frankowych w sposdb negatywny zweryfikowata system ochrony
konsumentdw na rynku finansowym oraz obnazyta stabosci zarowno instytucii
regulacyjnych i nadzorczych (stawiajgcych interes bankdw i ich stabilnosci
ponad bezpieczenstwo ich klientéw), jak i sgddw (nieprzygotowanych na



MasowosC pozwow i nieumiejetnie korzystajgcych z dorobku orzecznictwa
TSUE). Zawiodty jednak przede wszystkim instytucje sieci bezpieczenstwa
finansowego, co potwierdzita w swoim raporcie Najwyzsza Izba Konftroli, ktéra
oceniata skutecznos$¢ systemu ochrony konsumentdw wobec problemu
kredytow objetych ryzykiem walutowym wlatach, na ktére przypadta
zasadnicza aktywnos¢ bankéw w udzielaniu tych kredytow, tj. 2005-2013 (NIK
Informacja o wynikach kontroli OCHRONA PRAW  KONSUMENTOW
KORZYSTAJACYCH Z KREDYTOW OBJETYCH RYZYKIEM WALUTOWYM, 9 sierpnia
2018r.). Raport jest dla systemu tej ochrony druzgocgcy. NIK uznata, ze
podmioty administraciji publicznej — w tym przede wszystkim Komisja Nadzoru
Finansowego i Urzgd Ochrony Konkurencji i Konsumentéw - nie zapewnity
wtasciwego egzekwowania praw kredytobiorcow oraz zbyt pdzno lub
w nieodpowiednim stopniu przeciwdziataty zagrozeniom, wynikajgcym
z charakteru tych kredytdw oraz z nieuczciwych praktyk bankéw. W ocenie
NIK, gtdwne problemy ze stosowaniem istniejgcego prawa w obszarze
kredytow wynikaty z niskiej aktywnosSci organdw administracji publicznej
odpowiedzialnych za bezpieczenstwo rynku finansowego, catej konstrukciji
modelu ochrony konsumentéw na rynku finansowym oraz braku skutecznych
narzedzi dziatania.

Stawiqjgc pytania badawcze, Autor koncentruje sie na kwestii zapewnienia
pewnosci prawa oraz koniecznosci zapewnienia jednolitosci linii orzecznicze,.
Ma to uzasadnienie, skoro gtdwnym celem rozprawy jest ukazanie rozbieznosci
i ewolucji orzecznictwa na przyktadzie konkretnych aspektéw zwigzanych z
roszczeniami dochodzonymi przez konsumentow.

Autor wskazuje w tresci pracy jakimi metodami badawczymi sie postuguje. Ze
wzgledu na charakter podjetego tematu postuguje sie w pracy przede
wszystkim analizg dogmatyczno-prawng, co jest prawidtowe i naturalne w
pracach z dyscypliny nauki prawne.

Konstrukcja rozprawy jest prawidtowa, co utatwia powigzanie rozwazanych
tresci w kolejnych rozdziatach z osiggnietymi konkluzjami.

Il Tre$¢ i konstrukcja rozprawy

Przyjety przez Autora uktad dysertacji odznacza sie spdjnosciq i logicznie
uzasadnionym uktadem rozdziatdw. Tres¢ rozprawy liczgcej 307 stron ujeta jest
W pieciu rozdziatach; sq to: I. Konsument w przestrzeni prawnej, ll. Ptaszczyzna
sporow sgdowych na tle uméw waloryzowanych kursem walut obcych, Il
Zagadnienia akcesoryjne dotyczgce sporow na fle umow  kredytu



waloryzowanego kursem walut obcych, V. ZasadnosS¢ roszczenh bankdw z
tytutu korzystania przez konsumenta z wyptaconego kapitatu kredytu, V.
Analiza akt i kierunki orzecznictwa saddw powszechnych w sprawach
dotyczgcych umow kredytu waloryzowanych kursem walut obcych. Prace
kohczy Zakonczenie, gdzie zestawione sg wnioski koncowe.

Jasnosci i klarownosci ustalen odnoszgcych sie do sformutowanej tezy
zdecydowanie stuzy konczenie kazdego rozdziatu podsumowaniem.
Umozliwia to Autorowi formutowanie wnioskow odnoszgcych sie bezposrednio
do przedstawianych zagadnien. Takie ujecie sprzyja niewgtpliwie spojnosci
argumentacji i pozwala na synfetycznie ujecie najwazniejszych ustalen
badawczych poczynionych w kazdym z rozdziatdw. Niestety Autor nie byt
konsekwentny i takie podsumowania zamiescit tylko w rozdziatach 1, 21 4.

V. Ogdlna ocena merytoryczna fresci rozprawy

Jednoznacznie nalezy uznac, ze recenzowana rozprawa doktorska ma
oryginalny charakter oraz dotyczy zagadnieh doniostych z punktu widzenia
prawa rynku finansowego oraz praktyki stosowania prawa. Dotyczy takze
ustalen majgcych kapitalne znaczenie dla oceny skutecznos$ci ochrony
konsumentdow na rynku ustug finansowych. To z kolei ma istotny wptyw dla na
bezpieczenstwo funkcjonowania rynku finansowego.

Najwazniejszg wartosciq rozprawy jest to, ze Autor analizuje problematyke
prawng ochrony konsumenta w sposdb praktyczny, analizujgc proces
dochodzenia roszczen konsumentow z tytutu zawartych umow kredytu
waloryzowanych kursem walut obcych. Tytutowe zagadnienie przedstawia nie
tylko z punktu widzenia teoretycznego modelu ochrony czy instytucjonalnej
sieci bezpieczenstwa, ale ukazujgc jego praktyczne uwarunkowania takze w
konkretnych ~ wybranych postepowaniach sgdowych. Umozliwia to
zaprezentowanie istotnych zagadnien problemowych o charakterze
dogmatyczno-prawnym oraz o wymiarze praktycznym. Autor w  wielu
miejscach pracy zwraca uwage na konieczno$¢ systemowego i
funkcjonalnego podejscia do interpretacji prawa w zakresie ochrony
konsumentow na rynku ustug finansowych, co jest najwazniejszym postulatem
de lege ferenda sformutowanym we wnioskach kohcowych.

Autor niemal wszystkie swoje ustalenia konfrontowat ze stanowiskami doktryny
i przede wszystkim orzecznictwa, co pozwolito mu na uzasadnienie oceny
praktycznych aspektdw ochrony konsumenta na rynku ustug bankowych. Jest



to bardzo pozgdany u naukowcdw wyraz szacunku nie tylko dla dorobku nauki
ale takze praktyki stosowania prawa.

Zastosowane metody badawcze oraz prawidtowy dobodr literatury, zrodet
normatywnych a przede wszystkim analiza dobrze dobranych orzeczen sqgdéw
i tfrybunatéw umozliwity sformutowanie przez Autora trafnych wnioskow i ocen,
a takze postulatow de lege ferenda. Dlatego tez uznal nalezy, ze
recenzowana dysertacja stanowi udane przedsiewziecie naukowe i swiadczy
o dobrych umiejetnosciach badawczych jej Autora.

V. Ocena szczegdtowa tresci rozprawy

Pierwszy rozdziat dysertacji poswiecony zostat ogdlnym zagadnieniom
zwigzanym z pojeciem konsumenta i zakresem jego ochrony na rynku ustug
finansowych. W rozdziale tym Autor dokonuje rozréznienia pomiedzy pojeciem
~konsumenta” i ,klienta” na rynku ustug finansowych. Zgadzam sie z ocenq, ze
ochrona powinna byc¢ zapewniona wszystkim ,,nieprofesjonalistom”. W Swietle
kolejnych odkrywanych patologii i nieprawidtowosci na rynku ustug
finansowych istotne jest takie uksztattowanie modelu ochrony konsumenta na
rynku ustug finansowych — ktére by stuzyto jak najwiekszej skutecznosci takiej
ochrony. Ciekawi mnie zdanie Autora o taki pozgdany model ochrony
konsumenta, biorgc pod uwage krytyke ochrony paternalistycznej,
nieefektywnos¢ ochrony przez informacje i nadanie prymatu behawioralnemu
sposobowi postrzegania konsumenta jako podmiotu swiadomego, choc nie
zawsze racjonalnego.

O ptaszczyznie spordéw sgdowych w kontekscie umow waloryzowanych kursem
walut obcych pisze Autor w rozdziale drugim. To tutaj dokonany jest przeglgd
najwazniejszych  ustalen  dotyczgcych  niedozwolonego  charakteru
postanowien umownych dotyczgcych waloryzacji kredytu do waluty obcej i
jego skutkéw. Szczegdlng uwage poswiecono rozbieznosciom orzeczniczym, w
tym odnoszgcym sie do oceny skutkdw abuzywnych postanowien umownych
oraz sposobdw rozliczen stron i procesowych ram ich dochodzenia. Doskonale
widac¢ z analizy przeprowadzonej w tym rozdziale, ze dyskurs argumentacyjny
w obszarze sporow na tle tzw. kredytow frankowych dopiero od niedawna
obejmuje takze europejski wymiar problemu. Uksztattowane orzecznictwo jak
dotychczas byto mato zgodne z prawem europejskim, za to sprzyjato bankom
jako kredytodawcom. Pomijano wtasciwie w orzecznictwie sqgdow krajowych
wymagang przez prawo unijne prokonsumenckg wyktadnie, odmawiajgc
konsumentom ochrony ptyngcej z mechanizmow juz wypracowanych na tle
dyrektywy 93/13/E93WG. Zawazyt na tym rudymentarny brak zrozumienia



unijnej koncepcji ochrony konsumenta jako strony stabsze] oraz celu
europejskiego prawa konsumenckiego, gdzie surowos¢ sankcji ma stuzyC
systemowym zmianom praktyki. Co przy tym istotne, to wtasnie brak zwigzania
konsumenta niedozwolonym postanowieniem przynoszgcym korzy$s¢ samemu
konsumentowi, stanowi jednoczesnie sankcje dla banku za naruszenie zakazu
stosowania nieuczciwych warunkéw w umowach. Celem tej sankcji — jak TSUE
wskazat w stynnej sprawie C-260/18 (Dziubak vs Raiffeisen Bank International
AG) - jest zatem zastgpienie formalnej rownowagi, jakg umowa ustanawia
miedzy prawami i obowigzkami stron a rownowagq rzeczywistq, pozwalajgcg
na przywrdcenie rdwnosci miedzy nimi. Niestety kolejne pytania prejudycjaline
w tym samym temacie, ktére kierowane byty do TSUE dowodzity tego, ze
polskie sqdy wcigz doswiadczajg trudnosci z przyswojeniem aksjologii ochrony
konsumentaq, lezgcej u podstaw dyrektywy 93/13 a kwestie podnoszone przez
sqdy w przewazajgcej czesci nie budzg wqgtpliwosci z punktu z widzenia prawa
europejskiego. Najbardziej niepokojgce byto to, ze niektére pytania
przedstawione przez sqdy stanowity jaskrawy (a jednoczes$nie utrwalony i
powtarzalny) przyktad niezrozumienia zatozen, na jakich opiera sie ochrona
przyznawana konsumentom przez dyrektywe 93/13 oraz mechanizmow, jakie
powinny zafunkcjonowac na poziomie krajowym w celu zagwarantowania
skutecznosci takiej ochrony (takie oceny formutowat Rzecznik Praw
Obywatelskich — Zob. Rzecznik Praw Obywatelskich przed TSUE w sprawach
~frankowiczéow” 2021-06-11).

W trzecim rozdziale przedstawiono zagadnienia akcesoryjne, pojawiajgce sie
na tle sporow z umow kredytu waloryzowanych kursem walut obcych. Z duzg
wnikliwosciqg Autor przedstawit kwestie intferesu prawnego w ustaleniu
niewaznos$ci umowy oraz charakteru prawnego umowy kredytu waloryzowana
kursem waluty obcej — czy moze by¢ ona uznana za instrument finansowy
powigzany z instrumentem pochodnym. Niestety w tym rozdziale nie ma
podsumowania tak jak w rozdziatach pozostatych, stgd nie mozna przesledzic
jaki zwigzek majqg ustalenia z tego rozdziatu z postawionqg przez Autora tezg

pracy.

W rozdziale czwartym Autor skupit sie na doniostym zagadnieniu zasadnosci
roszczen bankéw z tytutu korzystania przez konsumenta z wyptaconego
kapitatu kredytu. Bardzo szczegdtowo przedstawit argumenty nie tylko stron
sporu, ale takze stanowiska instytucji i organdw stajgcych na strazy
bezpieczenstwa rynku finansowego i jego uczestnikdw-konsumentow.
W podsumowaniu tego rozdziatu Autor wskazuje, ze to wtasnie orzecznictwo
TSUE w fundamentalny sposdb wptyneto na zakres ochrony konsumentow.



Ze wzgledu na tematyke pracy kluczowe znaczenie dla tezy pracy ma jg
rozdziat pigty. Autor dokonuje w nim analizy akt szesciu spraw sgdowych —
z Sqgdu Okregowego w Warszawie i Sgdu Okregowego w Olsztynie - ktére
najpetnie] pokazujg rozbiezng i zmieniajgcg sie ocene prawng podnoszonych
przez konsumentéw twierdzen co do niewaznosci umowy kredytu w catosci
bgdz czesciowej bezskutecznosci w zakresie mechanizmmu waloryzacji. Autor
szczegotowo odnosi sie do orzeczen, przedstawiajgc stanowiska stron oraz
ocenigjgc argumentacje kohcowych wyrokdéw. Szkoda jednak, ze rozdziat ten
nie ma podsumowania, bo wierze, ze interesujgce bytyby uogdinione oceny
Autora co do réznych podejs¢ do orzecznictwa unijnego i jego znaczenia dla
prawa krajowego, a takze prezentowanego w tych sprawach zarbwno przez
petnomocnikdéw, jak i sgdy nastawienia do dorobku orzeczniczego
wypracowanego na tle spraw z zakresu ochrony konsumenckiej. Mozna tu
tylko dodac, ze w Swietle sporu o tzw. kredyty frankowe banki niewatpliwie nie
jawiq sie juz jako instytucje zaufania publicznego, co wiecej w zasadzie jest tak
juz od czasu globalnego kryzysu finansowego z 2008r. Jest to zasadniczy
argument, dlaczego nie mogqg sie one uchyla¢ od ponoszenia kosztow
finansowych wynikajgcych ze ziszczenia sie ryzyka kursowego - ryzyka
walutowego w zakresie tych kredytow. Wida¢ to bardzo wyraznie w tych
sprawach, gdzie w zasadzie tfrudno sgdom przyznac, ze banki mogq ,,odejs¢ z
niczym” zwtaszcza gdy cata umowa albo jej postanowienia abuzywne zostajg
uniewaznione.

Zakonczenie powinno by¢ w dysertacji doktorskiej zatytutowane ,,Wnioski”
i takowe zawierac. ,Zakonczenie” w recenzowanej pracy spetnia te funkcje.
Autor frafnie relacjonuje najwazniejsze ustalenia zwigzane z podjetym
tematem.

Autor w sposdb udany i dobrze uzasadniony dowiddt, ze to wtasnie masowy
naptyw do sgdow spraw tzw. frankowych spowodowat zmiane w rozumieniu
istoty ochrony konsumenta na rynku ustug finansowych. Kapitalny wptyw miato
na to orzecznictwo TSUE i zmieniajgca sie pod jego wptywem argumentacja
sqgdow oraz instytucji regulacyjnych i nadzorczych.

Praktyka orzecznicza w sposdb dobitny pokazuje, ze nie udato sie unikngc
istotnych rozbieznosci w podejsciu do réznych aspektow — materialnych i
proceduralnych - kredytéw waloryzowanych do waluty obcej, ktdére — choc
oczywiscie z jednej strony przyczyniajq sie do rozwoju wyktadni prawa- to
jednoczesnie nie stuzg jednolitosci stosowania prawa, ktéra jest istotnym
aspektem pewnosci prawa i wartoscig instrumentalng w stosunku do
bezpieczenstwa prawnego.



Zgadzam sie w petni z Autorem, ze jedynie rozwigzania systemowe mogtyby
stanowi¢ nalezytq odpowiedz na problemy systemu ochrony konsumentow.
Zagadnieniem o niebagatelnym znaczeniu jest przy tym zakres interwencyjnej
ingerencji panstwa w rozwiazywanie sporow na rynku finansowym. Projekty
ustawowego rozwigzania problemdow kredytow waloryzowanych do walut
obcych pojawiaty sie w przestrzeni publicznej, ale ostatecznie nie zostaty
wprowadzone w zycie. Czy bytoby to bardziej korzystne dla konsumentéw niz
dochodzenie roszczen przed sgdem w indywidualnych sprawach - stawiam
to Autorowi pod rozwage.

VI. Dobdr zrédet i strona formalna rozprawy

Rozprawa doktorska jest starannie zredagowana. Nie zawiera bteddéw ani
sprzecznosci, napisana jest komunikatywnie.

Pomimo coraz wiekszego wystepowania jezyka branzowego w publikacjach
naukowych razi mnie postugiwanie sie okresleniem ,produkt finansowy” i
stwierdzenia ,przedsiebiorcy kredytowi przedstawiajg swoje produkty
finansowe”, ,,oferta produktowa”, ,stworzone produkty finansowe”.

Rozprawa jest dobrze udokumentowana poglgdami dokiryny, umiejetnie
dobranymi aktami prawnymi oraz tfrafnymi orzeczeniami i innymi materiatami
zrodtowymi. Bibliografia pracy cechuje sie wszechstronnosciq (52 akty prawne,
112 pozycji ksigzkowych i artykutdw naukowych, i blisko 300 orzeczen sqdow i
trybunatdw  krajowych oraz 67 orzeczenh sqdow i frybunatow
miedzynarodowych (przy czym nie do kohca wiadomo jednak jakie jest
kryterium ich utozenia), 97 innych zrodet, w tym dokumenty instytuciji
regulacyjnych i nadzorczych).

VIl.  Konkluzja

Ogdlna koncepcja rozprawy doktorskiej, przyjety sposdb argumentowania
oraz analiza szczegodtowa vjetej problematyki zastugujg
w petni na akceptacje. Przedtozona przez mgra Tomasza Smolinskiego
rozprawa doktorska na temat.. Praktyczne aspekty ochrony konsumenta na
rynku ustug finansowych na przyktadzie roszczen konsumentow z tytutu
zawartych umow kredytu waloryzowanych kursem walut obcych — stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego i potwierdza ogdlng wiedze
teoretyczng Autora w zakresie prawa — prawa rynku finansowego, oraz
umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia przez Niego pracy naukowe;.



Tym samym odpowiada ona wymaganiom stawianym pracom doktorskim
wskazanym w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 742). Z tych wzgledow istnieje, w mojej
ocenie, podstawa do podjecia dalszych stadidow  postepowania,
zmierzajgcych do nadania Panu mgr. Tomaszowi Smolinskiemu stopnia

naukowego doktora w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki
prawne.

@Wéﬂvhm

10



