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Opinia o rozprawie doktorskiej mgr. Bartosza Firleja ,,Koncepcje polityczno-prawne

polskiego solidaryzmu katolickiego okresu miedzywojennego”

Celem napisanej pod moja opieka promotorska oraz opieka promotora pomocniczego
dr Malgorzaty Augustyniak (UWM) rozprawy doktorskiej mgr. Bartosza Firleja byta analiza
zalozen ideowych ustroju spofeczno-politycznego przedstawianych przez przedstawicieli
polskiego solidaryzmu katolickiego w okresie miedzywojennym, a takze ich stosunku do ram
prawnych ustroju Rzeczypospolitej w tym czasie, wyznaczonych przez Konstytucje marcowa
z 1921 r. i Konstytucje kwietniowa z 1935 r.. jak tez przedstawianych przez nich rozwazan na
temat poszczegdlnych instytucji prawnych. W moim przekonaniu cel rozprawy zostal
okreslony w sposéb zasadny. Podobnie tez jako wlasciwe oceniam zadane przez Autora
szezegotowe pytania badawceze. gdyz skupienie si¢ na nich pozwala osiagna¢ zamierzony cel
rozprawy.

Moim zdaniem Mgr Firlej w sposob merytorycznie uzasadniony wyznaczyl krag
autorow, ktorych zaliczyl do badanego przez siebie nurtu. koncentrujac sie na dorobku takich
postaci, jak ks. prof. Antoni Szymanski, ks. prof. Aleksander Wéycicki, prof. Leopold Caro,
prof. Ignacy Czuma, ks. prof. Antoni Roszkowski, prof. Ludwik Gorski, prof. Juliusz
Makarewicz, ks. Jan Urban, bp Teodor Kubina, ks. Jan Piwowarczyk. a takze mlody Stefan
Wyszynski. Wyznaczajac 6w krag, sugerowal si¢ przy tym — jak zaznaczyl we wstepie —
zarowno podobienstwem pogladow. opiniami wyrazanymi w literaturze przedmiotu, jak tez
sktadem Rady Spotecznej przy Prymasie Polski. ktora zostala powolana do zycia w 1933 r. Z
pewnoscia mozna by wymieni¢ wigcej autorow miedzywojennych — zwlaszcza wérdd
publicystow zwiazanych z owczesna Akcja Katolicka — ktérych mozna by przypisaé do
solidaryzmu katolickiego, nalezy jednak watpi¢, czy owi pominieci publicysci zaprezentowali
Jakiekolwiek znaczace rozwazania w kwestiach prawno-ustrojowych. niepokrywajace sie ze
pogladami protagonistow nurtu. Dlatego tez uznaje, ze koncentracja na postaciach najbardziej
prominentnych w ramach solidaryzmu katolickiego byla zasadnym posunieciem Autora.

Wybor tematu jest uzasadniany luka w dotychczasowym pismiennictwie naukowych.

Problematyka solidaryzmu katolickiego byta bowiem dotad podejmowana przede wszystkim



przez ekonomistow (w tym zakresie podstawowe znaczenie majg podkreslone takze przez
Autora monografie G. Spychalskiego i Z. Gazdy), a w nieco mniejszym zakresie —
przedstawicieli nauk o polityce. Brakowalo natomiast opracowan monograficznych
poruszajacych zagadnienie rozwazan prawnych u polskich solidarystow katolickich. Doktorant
nie bez powodu zaznacza. ze spora cz¢$¢ omawianych przezen autoréw miala przygotowanie
prawnicze. co predysponowato ich do wypowiadania si¢ na temat zagadnien prawnych (dotyczy
to, co oczywiste, Makarewicza i Czumy, ale takze Leopolda Caro bedacego takze
praktykujacym adwokatem czy ks. Woycickiego). Przyjmujac perspektywe badawcza
akcentujgca rozwazania prawne przedstawicieli solidaryzmu katolickiego, Autor odkrywa nie
tylko obecnie zapoznane rozwazania badanych przez siebie postaci dotyczace zagadnien
szczegotowych dotyczacych regulacji prawa pracy czy polityki spolecznej (celowal w tych
zagadnieniach zwlaszcza ks. Szymaﬁski), ale takze np. ciekawe z teoretycznego punktu
widzenia refleksje o wlasnosci przedstawiane przede wszystkim przez Leopolda Caro i bpa
Kubing. Zatem rozprawa nie tylko wyrdznia sie na tle dotychczasowego pismiennictwa przyjeta
perspektywa badawcza. ale takze wnosi nowg wiedze w zakresie znajomosci mysli prawnej
dwudziestolecia mig¢dzywojennego (fakt. Zze jest to glownie wiedza odnoszaca si¢ do
zagadnien szczegotowych).

Rozprawa podzielona zostala na pie¢ rozdzialow, z ktorych pierwszy odnosi sie do
genezy polskiego solidaryzmu katolickiego. Genezy tej Autor upatruje po pierwsze w ideach
sw. Tomasza z Akwinu, ktorego filozotia stala si¢ nastepnie podstawa wspdlczesnej doktryny
Kosciota katolickiego, odrodzonej przez Leona XIII. Po drugie Mgr. Firlej analizuje szereg
doktryn i koncepcji z XIX i poczatku XX w.. ktére zwracaly uwage na obecna lub postulowana
wspolprace wewnatrz spoleczenstwa., w rézny sposob akcentowaly konieczno$¢ rozwigzania
tzw. kwestii spolecznej (utozsamianej wowczas z problemem poziomu zycia klasy robotniczej).
a jednoczesnie dystansowaly si¢ od rewolucji i tezy o walce klas. Wybiera zatem mys$l H.-F .-
R. de Lamennais (ktéry jako jeden z pierwszych chcial, aby mysl katolicka odpowiedziata na
wyzwanie nowych czasow), koncepcje solidarystow francuskich: C. Gide’a, L. Bourgeois’a i
L. Duguita, a takze socjologiczne teorie E. Durkheima (nie byl on solidarysta sensu stricto, ale
podkreslal znaczenie solidarnosci. rozumianej jako fakt, w nowoczesnym spoleczenstwie.
wskutek rozwoju podziatu pracy), idee francuskich solidarystow katolickich (..katolikow
socjalnych) i nauk¢ Leona XIII. Wybor ten w moim przekonaniu jest dobrze uzasadniony: i
pozwala na dostrzezenie genezy solidaryzmu z jednej strony w koncepcjach wyrostych na
gruncie katolicyzmu, a z drugiej — w innych 6wczesnych teoriach, ktore byly krytyczne wobec

solidaryzmu. Drugi rozdzial poswigcony jest rozwazaniom ustrojowym polskich solidarystow



katolickich, trzeci — refleksji o wlasnosci, czwarty — koncepcjom z zakresu prawa pracy (w tym
konkretnym postulatom legislacyjny). a ostatni — rozwazaniom z zakresu szeroko pojetej
standardowego tekstu. z czego 43 strony bibliografii) jest poprawna, pozwalajaca osiagnaé
zamierzony cel. a Autor wykorzystal znaczna liczbe pozycji literaturowych (ponad 500). a takze
odniosl sie do miedzywojennych regulacji prawnych. Nalezy przy tym podkresli¢, ze Autor
wybral podejscie przedmiotowe, a nie podmiotowe, odchodzi o calo$ciowego analizowanie
poszczegdlnych postaci na rzecz badania stanowiska poszczegolnych solidarystow katolickich
na poszczegolne kwestie. Takie podejscie jest zdecydowanie trudniejsze. ale w moim
przekonaniu moze da¢ lepsze rezultaty badawcze.

Jesli chodzi o pozostaly dorobek. Mgr. Firlej opublikowal jeden artykul w czasopismie
Owczesne] liscie czasopism punktowanych (dngelo Roncalli w stuzbie dvplomatycznej pansiwa
watvkanskiego. ..Swidnickie Studia Teologiczne™ 2018, r. XV. nr 1. s. 29-46). a takze zlozyl
do druku w czasopismie punktowanym artykul Instytucia wiasnosci w mysli polskich
solidarystow katolickich okresu migdzywojennego. Konkludujac, stwierdzam. ze w moim
przekonaniu rozprawa Mgr. Firleja spelnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim okreskine
w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (tj. Dz.U. z 2017 r., poz. 1789) i uprzejmie proszg o

dopuszczenie Autora do dalszych stadiow procedury.
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