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RECENZJA

rozprawy doktorskiej mgr Eweliny Mikulskiej
pt. Smieré¢ i umieranie w prawie i standardach bioetycznych,
Olsztyn 2021 (mps, ss. 301)
napisanej na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie,

pod kierunkiem prof. dra hab. Piotra Krajewskiego

W konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w $wiecie wspétczesnym Gaudium
et spes czytamy: ,[...] wobec dzisiejszej ewolucji $wiata z kazdym dniem coraz
liczniejsi stajg sie ci, ktérzy badz stawiajg zagadnienia jak najbardziej podstawowe,
badz to z nowg wnikliwoscig rozwazaja: czym jest czlowiek; jaki jest sens cierpienia,
zta, smierci, ktore istniejg nadal, cho¢ dokonat sie tak wielki postep?” (nr 10).
Powierzona mi przez Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Warmifsko-
Mazurskiego w Olsztynie do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr Eweliny
Mikulskiej, napisana w Katedrze Prawa Miedzynarodowego Publicznego i Prawa Unii
Europejskiej pod kierunkiem prof. dra hab. Piotra Krajewskiego nie tylko wychodzi
naprzeciw postulatom podnoszonym podczas Vaticanum I, ale przede wszystkim
wpisuje si¢ we wspodtczesng dyskusje dotyczgca szeroko rozumianego zagadnienia
umierania i $mierci. Smieré — obok zjawiska naturalnego — jest takze zjawiskiem
o charakterze prawnym, dlatego fakt ten implikuje okreslone konsekwencje prawne.

Wobec powyzszego, podjecie badan przez mgr E. Mikulskg w przedmiotowym
zakresie nalezy uzna¢ ze wszech miar za potrzebne, tym bardziej, ze majg one

charakter interdyscyplinarny.



.  Temat, problem i cel pracy

Rozprawa doktorska mgr Eweliny Mikulskiej pt. Smier¢ i umieranie w prawie
i standardach bioetycznych stanowi niezwykle aktualne i potrzebne studium.
Juz we Wstepie Autorka stusznie zauwaza, ze rozwdj nauk medycznych ,implikuje
konieczno$¢ aktualizacji rozwiazan prawnych w celu ochrony podmiotowos$ci
cztowieka” (s. 5), a takze poszanowania jego przyrodzonej i niezbywalnej godnosci.

W  odniesieniu do sformutowania tematu proponowatbym jednak jego
nastgpujgce brzmienie: Umieranie i $mier¢ w prawie i standardach bioetycznych.
Postulat ten wynika z logicznej sekwencji tych dwdch zjawisk. Podkreslic nalezy,
ze Autorka rowniez zauwaza te zalezno$¢, poniewaz w pracy czesto stosuje wiasnie
takg kolejnos¢ (np.: ,Pozaprawny wymiar umierania i $mierci [...]" — s. 9; ,Wplyw
umierania i $mierci [...]" — s. 10).

Pani mgr E. Mikulska jasno okresla gtéwng teze rozprawy, ,ktora jest proba
zwieztej odpowiedzi na pytanie o wielowymiarowo$¢ umierania i $mierci, jej prawny
charakter i konsekwencje. [...] Praca weryfikuje utarty poglad, iz $mieré jest
definitywnym koricem szeroko rozumianego istnienia jednostki (w aspekcie fizycznym
| prawnym)” (s. 6).

Przedmiotem zainteresowan Autorka uczynita ,podmiotowo$é cztowieka
wobec $mierci oraz konieczno$¢ usystematyzowania praw cztowieka umierajacego”
(s. 6). Dlatego tez celem dysertacji byto podjecie préby udowodnienia, iz umieranie
i Smier¢ jest nie tylko zjawiskiem naturalnym, ale takze zjawiskiem prawnym,
rodzagcym okreslone konsekwencje natury prawnej (s. 5-6). Z pewnoscig nalezy
stwierdziC, ze powyzszy cel zostat zrealizowany. Na uwage zastuguje réwniez fakt,
iz rozprawa ma charakter interdyscyplinarny, co bez watpienia wptyneto na poziom
trudnosci jej przygotowywania. Jednak i w tym zakresie Doktorantka wykazata sie
umiejetnoscia odnoszenia przeanalizowanego materiatu badawczego do wspolnego
mianownika, tj. prawa.

Temat badawczy podjety przez mgr E. Mikulskg odpowiada randze rozprawy
doktorskiej. Wskazane cele zostaty zrealizowane w poszczegélnych rozdziatach
pracy. Autorka wykazata sie réwniez umiejetnoscig wydobywania i formutowania
probleméw badawczych ze zgromadzonego materiatu, co $wiadczy o dobrej
znajomos$c stanu aktualnych badan oraz swiadomosci ich znaczenia dla kazdego

cztowieka. Dysertacja doktorska bez watpienia stanowi istotny wktad w rozwoj prawa,



tym bardziej, ze podjete zagadnienia nie doczekaty sie catosciowego opracowania
w literaturze polskiej i zagranicznej. Nalezy zgodzi¢ sie z Doktorantka, iz praca moze

stanowic¢ podstawe do dalszych, pogtebionych badan w tym przedmiocie.

Il. Zrodtailiteratura

Bogaty wykaz zrédet prawa, orzecznictwa i wielojezycznej literatury obejmuje
40 stron maszynopisu (s. 262-301). Swiadczy to o bardzo wysokiej erudycji Autorki.
Bibliografia, ktéra zostata zamieszczona na koncu rozprawy, zostata podzielona na:
1) Literatura (s. 262-273); 2) Artykuty w czasopismach (s. 274-281); 3) Akty prawne
(s. 282-286); 4) Orzecznictwo (s. 287-290); 5) Inne/zrédta internetowe (s. 291-301).

Przyjete przez Doktorantke kryteria podziatu zrédet prawa i literatury
w zasadzie nie budzg wigkszych zastrzezen. Jakkolwiek ,Artykuty w czasopismach”
to takze ,Literatura”. Dlatego tez nie byto potrzeby ich wyodrebniania.

Akty normatywne cytowane sg za oficjalnymi organami promulgacyjnymi.
Wyjatek stanowig dwa ostatnie akty normatywne (s. 286), tj. Konwencja o ochronie
praw cztowieka i godnosci istoty ludzkiej wobec zastosowan biologii i medycyny [...]
oraz Niemiecka ustawa o umowach ubezpieczeniowych [...], w odniesieniu
do ktérych Autorka nie podaje zrédta — oficjalnego organu promulgacyjnego.

W wykazie orzecznictwa (s. 287-290) Doktorantka jedynie wybiorczo podaje
petny opis bibliograficzny wskazujac zrédto (. OSNC lub Lex nr...). Przed
ewentualng publikacjg dysertacji nalezatoby te niedociagniecia uzupetnic.

Pani mgr E. Mikulska w rozprawie doktorskiej zastosowata numeracje ciggta.
Postulowatbym jednak, aby — celem utatwienia Czytelnikowi swobodniejszego
dostgpu do Zrédet prawa i literatury — stosowac¢ odrebng numeracje zardéwno
w poszczegolnych rozdziatach, jak tez ewentualnie we wstepie i zakonczeniu.

Sporzadzanie przypisow przez Doktorantke nie budzi zastrzezen.

Ill. Metoda

Okreslajgc metode zastosowana przy pisaniu rozprawy mgr E. Mikulska
stwierdzita: ,Dla zweryfikowania tezy gtownej oraz tez pobocznych i przy
zastosowaniu metody prawno-pordwnawczej, poddano analizie aktualny stan

prawny” (s. 7). Doktorantka doprecyzowata: ,W opracowaniu wskazanego w tytule



pracy tematu oraz w analizie stuzacej weryfikacji tezy gtéwnej, postuzono sie przede
wszystkim metodg analizy i krytyki piSmiennictwa” (s. 8).

Wskazana expressis verbis metoda prawno-poréwnawcza jest uzasadniona
z uwagi na interdyscyplinarny charakter badan naukowych. Doktorantka podejmuje
bowiem zagadnienia z zakresu prawa cywilnego, prawa karnego, a takze medycyny,
bioetyki, etyki, filozofii i prawa kanonicznego. Z kolei ,metoda analizy i krytyki
pismiennictwa” stanowi metode dogmatyczno-prawng, ktorej celem jest egzegeza,
synteza i systematyka zebranych zrédet prawa i literatury.

Ponadto w pracy zostata zastosowana — chociaz wprost niewyodrebniona
we Wstepie — metoda historyczno-prawna (w szczegolnosci w rozdziale |, pkt 1.1.;
rozdziale IV, pkt 4.3.1.; rozdziale V, pkt 5.1.).

Nalezy stwierdzi¢, ze wybdér metod do opracowania poszczegolnych
zagadnien wyznaczonych w tytule rozprawy oraz postugiwanie sie nimi

przez Doktorantke jest prawidtowy.

IV. Uklad pracy

Pani mgr E. Mikulska przygotowang dysertacje, zgodnie z kryterium
merytorycznym, podzielita na szeS¢ rozdziatdbw, ktére poprzedzita wstepem,
a uwienczyta podsumowaniem, streszczeniem (w jezyku polskim i angielskim)
oraz bibliografig. Zgodnie z przyjetym powszechnie sposobem przygotowywania
rozpraw doktorskich, zabrakto wykazu skrotow.

Wstep (s. 5-8) zawiera wszystkie elementy wymagane w rozprawie
doktorskiej. Wskazane jest jednak, aby we wstepie zasadniczo postugiwacé sie
czasem przysztym. Tymczasem Doktorantka zamiennie uzywa czasu terazniejszego
(np. ,[...] praca jest proba usystematyzowania [...] — s. 5) i czasu przesztego (np. ,w
rozprawie starano sie udowodni¢ [...]" —s. 6).

Rozdziat pierwszy zatytutowany Pozaprawny wymiar umierania i $mierci (s. 9-
33) stanowi — jak podkresla mgr E. Mikulska — wprowadzenie do dalszych badan.
Doktorantka opisata wptyw umierania i $mierci na rozw6] medycyny,
a w konsekwencji na wspoétczesne prawo. Stusznie zauwazyta, ze dzisiejszy $wiat
nieustannie zmaga sie¢ z ,naciskami na propagowanie procedur aborcyjnych
czy eutanatycznych. Rodzi to powazne dylematy natury moralnej. Z pomoca

przychodzi etyka” (s. 27). Z kolei bioetyka ,poszukuje ocen moralnych dla decyzji



z zakresu ochrony zycia i zdrowia” (s. 30). Charakterystyka powyzszych zagadnier
przekonata Autorke do analizy obranego tematu w ptaszczyznie interdyscyplinarnej
(s. 33).

W rozdziale drugim pt. Godno$¢ i prawo do godnej $mierci (s. 34-79)
mgr E. Mikulska stwierdzita, ze pomoc w poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie,
czym jest prawo do godnej $mierci stanowi godno$¢ jako podstawa dla rozwazan
na temat smierci i jej prawnych aspektéw (s. 34). Dlatego tez w pierwszej kolejnosci
scharakteryzowata godnos¢ jako zasade ustrojowa zawartg w art. 30 Konstytucji RP,
zgodnie z ktérym ,przyrodzona i niezbywalna godno$é¢ cziowieka stanowi zrodto
wolnosci i praw cziowieka i obywatela’. Doktorantka — za wyrokiem Trybunatu
Konstytucyjnego — stwierdza: ,[...] pojeciu godnosci ludzkiej nalezy przypisac
charakter wartosci konstytucyjnej o centralnym znaczeniu w budowaniu aksjologii
obecnych rozwigzan konstytucyjnych, przez pryzmat ktorej nalezy dokonywaé
wyktadni | stosowania pozostatych postanowien o prawach, wolnosciach
| obowigzkach jednostki” (s. 41). Nastepnie — zauwazajac, iz w czasach globalizacji
duze znaczenie majg takze rozwigzania ponadnarodowe — Pani E. Mikulska
scharakteryzowata zagadnienie godno$ci i praw pacjenta w prawie
miedzynarodowym i wspolnotowym, a takze prawa pacjenta w stanie terminalnym,
w tym opieke paliatywna oraz eutanazje i problemy prawne zwigzane z uporczywa
terapia, zasadg podwdjnego efektu i poszanowania woli umierajgcego.

Rozdziat trzeci, zatytutowany Prawno-medyczne uwarunkowania chwili $mierci
(s. 80-121), zawiera w pierwszej kolejnosci okreslenie momentu $mierci, co — jak juz
zapowiedziata Doktorantka we Wstepie — przesadza o tym, czy nalezy méwié o
prawach pacjenta umierajgcego, czy osoby zmartej. W zwigzku z tym Autorka opisuje
dwa przyjete kryteria stwierdzania $mierci, tj. na skutek nieodwracalnego
zatrzymania krazenia oraz na skutek trwatego i nieodwracalnego ustania czynno$ci
mozgu. Nastgpnie mgr E. Mikulska scharakteryzowata konsekwencje prawne zgonu
i status prawny zwiok. Podejmujgc probe wskazania stricte prawniczej definicji zwiok,
stusznie stwierdzita: ,Moment $mierci determinuje zmiane stosunkéw prawnych
pomiedzy dotychczas zyjacym podmiotem posiadajgcym osobiste prawa
podmiotowe, a ciatem zmartego i prawami zmartego, ktore de facto nie sg prawami
samego zmartego, a jedynie zbiorem praw przystugujacych jego rodzinie, czy tez
obowigzkéw cigzgcych na innych podmiotach wigczonych niejako w procedure

funeralng. Wydaje sie, ze nie jest mozliwe wyprowadzenie explicite statusu



prawnego ludzkich zwiok z prawa stanowionego. tagczna analiza regulacji
cywilistycznych, karnych i administracyjnych, ktére regulujg rézne, odmienne kwestie
dotyczace zwiok, pozwala na wyprowadzenie ogélnych wnioskéw o ksztatcie definiciji
zwlok ludzkich” (s. 106). Powyzsze stwierdzenie $wiadczy o duzej znajomosci
poszczegolnych gatezi prawa w zakresie badanej problematyki przez Doktorantke.
Ponadto w rozdziale tym Pani mgr E. Mikulska przeanalizowata przestanki uznania
za zmartego w polskim porzadku prawnym.

W rozdziale czwartym pt. Smieré jako wykonanie o$wiadczenia woli (s. 122-
172) Doktoranta scharakteryzowata $mieré rozpatrywang w kategorii wykonania
oswiadczenia woli pro futuro oraz takich sytuacji, jak samobdjstwo i aborcja —
woéwczas Smier¢ jest ,zdarzeniem pozgdanym i planowanym” (s. 122).

Rozdziat pigty zatytutowany Kamo-prawna analiza kary $mierci jako $mierci
zadawanej w wyniku wykonania decyzji organu panstwowego (s. 173-209) traktuje
temat kary Smierci jako jedno z ,najbardziej kontrowersyjnych zagadnien bioetyki
i prawa karnego” (s. 173). Dlatego tez Autorka przedstawia poszczegoine teorie kary
$mieci i jej wspotczesne rozwigzania legislacyjne zaréwno w polskim porzadku
prawnym, jak i w prawie miedzynarodowym. Podejmuje réwniez prawno-kanoniczng
analize kary sSmierci.

W széstym rozdziale pt. Prawna ochrona débr osobistych zmartego (s. 210-
250) Pani mgr E. Mikulska zauwazyta, iz w celu kompleksowego scharakteryzowania
podjetego zagadnienia ,nalezy zwrdci¢ sie ku problematyce ochrony débr osobistych
zmartego, jego spuscizny oraz nakreslic jakie sg prawne mozliwosci kontynuagii
| rozszerzania praw z zakresu prawa rodzinnego oséb bliskich zmartemu” (s. 210).
Realizujac tak zakreslony cel badawczy przedmiotowego rozdziatu, w pierwszej
kolejnosci wskazata na problematyke stosowania art. 23 i 24 Kodeksu cywilnego
w odniesieniu do zmartego. Podkreslita, iz z uwagi na otwarty katalog dobr
osobistych mogg one przyjmowa¢ rézne formy, jednak w odniesieniu do osoby
zmartej mozna wyodrebnic przede wszystkim czes$¢, wizerunek i kult pamieci osoby
zmartej (s. 214). Nastepnie analizie poddata zagadnienie ochrony doébr osobistych
w prawie karnym. Autorka zauwazyta, ze ,polskie ustawodawstwo oferuje
ograniczony katalog uprawnien przystugujgcych rodzinie zmartego, i to wytacznie
w momencie naruszenia ich débr osobistych zwigzanych z osobg zmartego. Niestety
przekonanie, iz godnosc osoby ludzkiej trwa nadal po $mierci, a tym samym musi by¢

chroniona jako dobro osobiste samego zmartego, nie ma odzwierciedlenia w aktach



prawnych” (s. 241). W ostatnim rozdziale Doktorantka podjeta sie rowniez
wyjasnienia kwestii zwigzanych z prawami autorskimi osoby zmarte;j.

Catos¢ rozprawy wienczy Podsumowanie (s. 251-257), zawierajgce logiczng
synteze z analiz przeprowadzonych we wszystkich szesciu rozdziatach dysertacii.
Autorka, bedac Swiadoma tego, iz podjete przez nig zagadnienie
jest ,wielowarstwowe” (s. 257), ale ma wyjatkowy charakter i nie jest proste (s. 251),
jednoczesnie wyraza nadzieje, ,ze w pewnej mierze stanowi wktad w rozwoj prawa
jako dyscypliny nauki, a moze i podstawe do prowadzenia dalszych badan
obejmujgcych swym zakresem tanatologie” (s. 257).

Dysertacje ubogaca zamieszczenie streszczen i stéw kluczowych w j. polskim
i angielskim (s. 258-261). Umozliwia to zapoznanie sie z najwazniejszymi
zatozeniami przygotowanej rozprawy (przedstawionymi w sposob zwiezty

i syntetyczny) szerszemu gronu Czytelnikow.

V. Tres¢ pracy i osiggniecia badawcze

Tres¢ zawarta w poszczegolnych fragmentach pracy jest zgodna z tematem
wyznaczonym w tytule, rozdziatach i poszczeg6inych punktach rozprawy.

Autorka — przeprowadzajac analize poszczegolnych zagadnien — prawidtowo
zastosowata terminologie prawniczg. Dodatkowo cel, ktory sobie wyznaczyta,
byt trudny (chociaz, jak sie okazato, nie niemozliwy) do zrealizowania z uwagi na
interdyscyplinarny charakter podjetych badan. Dlatego tez Doktorantka wykazata sie
rowniez znajomos$cig terminologii z zakresu medycyny, bioetyki, etyki czy prawa
kanonicznego. W catosci rozprawy nie zauwazytem btedéw merytorycznych.

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska odznacza sie poprawnym
i proporcjonalnym  wyodrebnieniem  poszczegoélnych  watkéw  tematycznych
z uwzglednieniem rangi poruszanych w nich zagadnien. Praca merytorycznie tworzy
przemyslana i spjng cato$é. Swiadczy o tym chociazby fakt, iz Doktorantka pierwszy
rozdziat potraktowata jako fundament i ,wstep do dalszych badan” oraz uzasadnita
w nim decyzje o interdyscyplinarnym charakterze pracy (s. 7). Nastepnie -
wskazujac, ze podstawa dla dalszych rozwazan na temat prawnych aspektéw $mierci
jest godnos¢ osoby ludzkiej (rozdziat drugi) — podjeta analize poszczegdinych
zagadnien zwigzanych z wyznaczonym tematem badawczym, tj. okreslenie momentu

Smierci i jej konsekwencje prawne, status prawny zwiok oraz uznanie za zmartego



(rozdziat trzeci); Smier¢ rozumiana jako o$wiadczenie woli (rozdziat czwarty); kwestia
kary $mierci jako wykonanie decyzji organu panstwowego (rozdziat piaty). Catosé
rozwazan zamyka rozdziat szosty, co prawidiowo Doktorantka uzasadnia
w nastepujacy sposob: ,Aby moéc finalnie zamknac¢ tematyke tanatologii nalezy
zwrécic sie ku problematyce ochrony doébr osobistych zmartego [...] (s. 210)".

Pani mgr E. Mikulska w sposéb witasciwy i rzetelny potrafi przytoczyé
i skonfrontowa¢ wypowiedzi wielu Autordéw, a takze poprawnie do nich sie odnies¢
i opatrzy¢ je swoim komentarzem. Np.: ,F.J. Mazurek, za A. Zollem, wyodrebnia dwa
etapy zycia cztowieka: zycie w okresie ptodowym, zaczynajgce sie w momencie
poczecia i trwajace do porodu lub uzyskania zdolnosci do samodzielnego zycia poza
organizmem matki, az do Smierci. Dodaje rowniez, ze zycie ludzkie jest wartoscig
obiektywng i nie pozwala na roznice w jego warto$ciowaniu, ani temporalnym,
ani jakosciowym. Wprowadzenie takich réznic bytoby zagrozeniem dla panstwa
prawnego. Niemniej jednak, zdaniem K. Szczuckiego, mozliwa jest réwniez inna
interpretacja przepiséw  konstytucyjnych [...]. Zaaprobowanie zatem tezy
0 nadrzedno$ci zycia ludzkiego pocigga za sobg prawnie relatywng konsekwencje
zaktadajacg przyjecie dyrektywy interpretacyjnej, z ktérej wynikatoby, iz wszelkie
pojawiajace sie watpliwosci co do ochrony zycia ludzkiego powinny by¢ rozstrzygane
na rzecz tej ochrony — in dubio pro vita humana” (s. 40). Zob. takze s. 64-65; 75; 95;
142; 188; 216; 233. Wskazane wybrane fragmenty swiadcza o uczciwosci naukowe;j
Doktorantki, jakg wykazata sie przy pisaniu rozprawy.

Autorka potrafi zauwazy¢ braki i mankamenty obowigzujgcych regulacii
prawnych, formutujgc przy tym w sposéb poprawny i umiejetny postulaty de lege lata
i de lege ferenda. Np.: ,[...] ustawodawca powinien doprecyzowac charakter prawny
opinii wydawanych przez komisje bioetyczne, tak aby zagwarantowaé prawidtowe
ich stosowanie, jak i ewentualne zaskarzanie, ktére jest fundamentem prawidtowego
funkcjonowania danego porzadku prawnego” (s. 33); ,Nie ulega watpliwosci,
iz wzajemne korelacje pomiedzy prawem do zycia a prawem do $mierci powinny by¢
de lege ferenda lepiej doprecyzowane” (s. 79); ,Sytuacja ta sugeruje potrzebe
sformutowania wniosku de lege ferenda i podkreslenia koniecznosci szybkiego
uchwalenia aktu wykonawczego obejmujgcego swym zakresem warunki stwierdzania
zgonu W wyniku nieodwracalnego zatrzymania krazenia, w celu umozliwienia
pobrania materiatu transplantacyjnego od potencjalnego dawcy” (s. 84); ,Problem

o$wiadczen woli pro futuro, czy to w formie testamentéw zycia, czy samych



o$wiadczen, czy tez testamentowej dyspozycji zyciem, nadal zostat bez rozwiazania”
(s. 136).

Rozprawa zawiera nieliczne btedy natury redakcyjnej. Np.: na s. 32:
,Potwierdza to wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, ktéry
w wyroku z dnia 28 kwietnia 2009 r. stwierdzit [...]"; na s. 33: ,Podstawg takich norm
(ale i zarazem produktem) sg kodeksy, konwencje, rekomendacje, ustawy, artykuty,
dekrety i inne przyjmowane w danym porzadku prawnym Zzrodta prawa” — moim
zdaniem uzycie wyrazenia ,artykuty” w powyzszym zdaniu nie jest wiasciwe.

Podsumowujac nalezy 2z satysfakcjg stwierdzi¢, ze rozprawa Pani
mgr E. Mikulskiej stanowi cenng publikacje w dyscyplinie nauk prawnych.
Doktorantka poddata wnikliwej analizie teksty aktéw normatywnych (z réznych gatezi
prawa), wykazujgc, ze potrafi wtasciwie je interpretowaé. Niejednokrotnie podkresia
konieczno$¢ ich nowelizacji. Ponadto umiejetnie korzysta z osiagnie¢ doktryny.
Potrafi réwniez przedstawi¢ swoje stanowisko w danej sprawie i racjonalnie
je uzasadnic. Do kazdego problemu badawczego podchodzi rzetelnie.
Zasygnalizowane kwestie dyskusyjne — ktére w zaden sposéb nie umniejszaja
wysokiemu poziomowi dysertacji doktorskiej — pozostawiam do ewentualnie dalszych
rozwazan.

Ze wzgledu na range, aktualnos¢ i interdyscyplinarny charakter poruszanych
zagadnien w przedfozonej mi do recenzji pracy postuluje, aby zostata

ona opublikowana.
VI. Whnioski koncowe

W catosciowe] ocenie stwierdzam, ze rozprawa mgr Eweliny Mikulskiej
odpowiada wymogom ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z p6zn.
zm.).

Na te] podstawie wnosze o dopuszczenie Pani mgr Eweliny Mikulskiej

do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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