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RECENZJA

pracy doktorskiej mgr Sylwii Koziatek-Sadtowskiej pt. ,,Wplyw populacji Dermanyssus
gallinae na poziom kortykosteronu u kur niosek oraz jej réznorodno$¢ genetyczna” wykonanej
w Katedrze Parazytologii i Chordb Inwazyjnych Wydzialu Medycyny Weterynaryjnej
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie pod kierunkiem opiekuna naukowego
prof. dr hab. Rajmunda Sokota i promotora pomocniczego dr n. wet. Marii Michalczyk. Praca
realizowana jest wg przepiséw ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r., poz. 1789), w zwigzku z art. 179
Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz.U. z 30 sierpnia 2018 r., poz 1669 ze zm.)

Podstawe formalng recenzji stanowi uchwala Rady Naukowej Dyscypliny Weterynaria
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie z dnia 30 kwietnia 2021 r.

Olsztynski os$rodek parazytologiczny od wielu lat specjalizuje si¢ w badaniach nad
roztoczem Dermanyssus gallinae. Prace w tym zakresie ponad 20 lat temu rozpoczat profesor
Konstanty Romaniuk wspdlnie z (wéwczas asystentem) dr Rajmundem Sokotem. Od samego
poczatku badania te miaty charakter bardzo praktyczny i dotyczyly oceny szkodliwosci inwazji
roztoczy, sposobow oceny intensywno$ci inwazji oraz sposobow walki z tymi pasozytami.
Badania te zaowocowaly szeregiem publikacji zarowno typowo naukowych jak 1
popularnonaukowych, a takze pracg doktorskg lek. wet. Arkadiusza Szkamelskiego ,,Ocena
przebiegu i zwalczania inwazji Dermanyssus gallinae w przemystowej fermie kur niosek”,
ktérej promotorem byt prof. dr hab. Rajmund Sokot oraz patentem dotyczacym metody oceny
intensywnosci inwazji D. gallinae w kurnikach (metoda wykorzystana rOwniez w recenzowanej
pracy doktorskiej).

To co taczyto te badania to wedtug mnie sposéb ich prowadzenia. Wigkszo$¢ tych badan
wykonywana byta bowiem w przemystowych fermach drobiu. Ten sposoéb prowadzenia prac
nadaje im walor swoistej autentycznosci. Doswiadczenia prowadzone sg w rzeczywistych
warunkach panujgcych w kurnikach, a nie w wyidealizowanych warunkach laboratoryjnych. W
warunkach laboratoryjnych bardzo trudne, lub wrecz niemozliwe jest wymodelowanie
wszystkich czynnikoéw istniejacych w kurnikach i mogacych mie¢ wptyw na obserwowane

parametry/zjawiska. Przysparza to oczywiscie jednocze$nie problemow w planowaniu



doswiadczen, zbieraniu wynikOw 1 co najwazniejsze w ich analizie. Wptyw roznych czynnikéw
pojawiajacych si¢ w warunkach naturalnych kurnika powoduje, Zze uzyskiwane wyniki czgsto
nie sg tak spektakularne jak uzyskane w laboratorium. Wspétistniejace uwarunkowania moga
maskowa¢ wystgpienie oczekiwanego efektu lub nawet catkowicie go ukry¢, przez co
wyciggane wnioski mogg sta¢ si¢ dyskusyjne. Analiza tak uzyskanych wynikow jest bardzo
trudna i wymaga od badacza doglebnej wiedzy nie tylko w obszarze bezposrednio dotyczacym
przedmiotu analiz.

W ten nurt wpisuje si¢ rowniez praca doktorska mgr Sylwii Koziatek-Sadtowskiej pt.
,,Wplyw populacji Dermanyssus gallinae na poziom kortykosteronu u kur niosek oraz jej
r6éznorodno$¢ genetyczna”.

Przedstawiony do oceny manuskrypt liczy 87 stron. Uktad pracy jest typowy dla tego
typu opracowan. Po nienumerowanych stronach tytutowych, na stronie nr 1 Autorka zawarta
wykaz skrotéw, po czym na 4 kolejnych stronach streszczenie pracy w jezyku polskim i
angielskim. Obszerny Wstep zajmuje 18 stron maszynopisu i zawiera 10 podrozdziatow. W
rozdziale Cel badan Doktorantka na 2 stronach maszynopisu sformutowata zaréwno cel, ktory
przyswiecat jej przy wykonywaniu pracy jak réwniez podziat pracy na 3 do§wiadczenia i podata
realizowane w kazdym z nich zadania badawcze. Kolejne 9 stron pracy zajmuje cze$¢ Materiat
1 metody podzielona na podrozdzialy wg numeréw doswiadczen. Podobnie pogrupowane sa
Wyniki zajmujace tacznie 26 stron pracy. Rozdzial Dyskusja zajmuje 11 stron, a Wnioski 1
strong. Liczacy 140 pozycji rozdziat PiSmiennictwo zawarty zostat na 14 stronach
manuskryptu. Wyniki prezentowane sg w 12 numerowanych tabelach i na 16 rycinach. Praca
jest przygotowana bardzo starannie, edytorsko bez zarzutu.

Tak jak wspomniatem wyzej, praca doktorska mgr Sylwii Koziatek-Sadtowskiej w
wickszosci opiera si¢ na doswiadczeniach prowadzonych w fermach przemystowych kur
niosek. Doswiadczenia te (Doswiadczenie [ oraz Doswiadczenie II) stanowig silnie
wyodrebniajaca si¢ czg$¢ pracy, a druga niezalezng stanowi Dos$wiadczenie III dotyczace
badania zréZznicowania genetycznego ptaszyncoOw w kurnikach w Polsce. Wedlug mnie kazda
z tych czes$ci moglaby stanowi¢ osobng prace, a faczenie ich jednym tytulem jest trudne (tytut
pracy doktorskiej mylnie sugeruje, ze badania réznorodno$ci genetycznej i poziomu
kortykosteronu wykonywane sa w tej samej populacji).

W rozdziale Wykaz skrotow Autorka zawarta opis wprowadzonych przez siebie skrotow.
Utatwia to znacznie odbior pracy, chociaz objasnienie ,,D. gallinae - Dermanyssus gallinae”

wydaje mi si¢ catkowicie zbedne, a uzycie objasnien dla grup K1, K3, K4 jako grup



badawczych - btedne semantycznie (sg to grupy badane, eksperymentalne lub do§wiadczalne).
Z kolei grupa K2 nie jest grupg kontrolng o czym w dalszej czgsci oceny.

Streszczenie napisane zostalo w sposob klarowny i czytelnik po zapoznaniu si¢ z nim
uzyskuje wystarczajagcg wiedz¢ o celu, sposobic przeprowadzenia badan i wynikach
uzyskanych przez Doktorantke. Podobng warto$¢ ma streszczenie w jezyku angielskim, ktdre
moze zainteresowac pracg takze czytelnikow niepolskojezycznych.

Bardzo interesujaca i wazng czgs$cig pracy jest obszerny wstep. Doktorantka podzielita go
na 10 podrozdzialéw, w ktérych omawia kolejno wilasciwosci biologiczne pasozyta, jego
rozprzestrzenienie i chorobotworczo$é, po czym przechodzi do zagadnien zwigzanych ze
zwalczaniem inwazji. Ostatnie dwa podrozdziaty poswigcita oméwieniu zjawiska stresu, roli
kortykosteroidow w tym procesie i sposobom oznaczania poziomu kortykosteronu.

Musze¢ zaznaczy¢, ze Wstep pracy doktorskiej oceniam bardzo wysoko. Doktorantka w
sposob przystepny wprowadza czytelnika w sfer¢ zagadnien dotyczacych inwazji roztoczy
Dermanyssus gallinae — ptaszyncow. Dokonata tego postugujac si¢ jezykiem zrozumiatym
takze dla niefachowcow, nie szermujac nadmiernie terminami specjalistycznymi. Chceg
zaznaczy¢, ze jest to rzadka umiejetnos$¢, Swiadczaca o duzej swobodzie z jakg Pani mgr Sylwia
Koziatek-Sadtowska porusza si¢ w zagadnieniach parazytologii. Takie przygotowanie Wstepu
daje podstawy osobom, ktore wczesniej nie mialy zwigzku z parazytologia, czy
akaroentomologia weterynaryjng do swobodnego $ledzenia toku pracy. Trzeba jednak
podkresli¢, ze Doktorantka umiejetnie rozwija we Wstepie watki istotne dla kluczowych czesci
pracy, ktore stanowig wprowadzenie cenne rowniez dla specjalistow. Szczegolnie interesujaca
jest krytyczna analiza stosowanych metod zwalczania ptaszyncow. Daje ona wiedze¢ na temat
r6znych metod i systemow zwalczania tych pasozytow, przedstawia jednocze$nie trudnosci z
jakimi borykaja si¢ fachowcy od zwalczania roztoczy na catym $swiecie.

Réwniez rozdziaty dotyczace zjawiska stresu sg przedstawione w sposob bardzo
przystepny, cho¢ w tym przypadku wedtug mnie nieco zbyt skrotowy. Przydatne bytoby
réwniez nawigzanie do przedstawionej w podrozdziale Chorobotwdrczo$¢ roli ptaszyncow jako
czynnika wywotujgcego stres. Wyprowadzito by to w sposoéb bezposredni cel badan z
przedstawionego wstepu.

Cel badan jest klarowny w swojej pierwszej czgsci: ,,Celem badan byla ocena wplywu
naturalnej inwazji/populacji D. gallinae wystgpujacej u kur niosek zasiedlajacych kurniki
przemystowe na poziom kortykosteronu z uwzglednieniem cyklu produkcyjnego i wybranych
metod jej zwalczania. Jak wspomnialem juz wczes$niej druga cze$¢ celu ,,roznorodnosé

genetyczna” jest niespdjna z pierwsza czescig i wymagataby sformutowania osobnego celu.



Odrebnos$¢ ta widoczna jest rowniez w sformutowaniu zakresu poszczegolnych do§wiadczen i
dalej np. w cze$ci Materiat 1 metody (catkowicie odrgbny materiat badawczy, rézne narzedzia
badawcze). Chce tu podkresli¢ jeszcze raz, ze obie cze$ci uwazam za wazne i1 przy zalozeniu
ich odrgbnosci moga sktada¢ si¢ na dwuwatkowa prace doktorska. Zabrakto mi jednak
uzasadnienia takiej koncepcji np. we Wstepie czy Celu badan.

Rozdzial Materiat i metody opisany zostal w kolejnosci wynikajacej z uktadu
doswiadczen. Doktorantka opisata wystarczajaco doktadnie fermg¢, w ktorej przeprowadzono
doswiadczenia i kurniki wybrane do eksperymentu I i Il. Nastepnie podata metody prowadzenia
zabiegdw zwalczania ptaszyncoéw w kurnikach (do$wiadczenie II) i terminarz pobierania
probek do badan, po czym przechodzi do omdéwienia metod oceny intensywnosci inwazji i
oceny poziomu kortykosteronu w odchodach kur. Musz¢ tutaj zaznaczy¢, ze przy opisie tej
czgsci Materialéw 1 metod odczuwam pewien niedosyt. Brakuje mi przede wszystkim
okreslenia czasu w ktorym wykonywano poszczegdlne etapy doswiadczenia. Jako skale
czasowg Doktorantka wykorzystuje wiek ptakbw w tygodniach, co jest bardzo wazng i
potrzebng informacja, pomija natomiast dat¢ kalendarzowa, co w przypadku pasozytow
zewnetrznych (wykazujacych znaczng zalezno$¢ pomigdzy rozwojem populacji a porg
roku/warunkami klimatycznymi) byloby nie mniej wazne. Dane takie pozwolityby w sposdb
bardziej precyzyjny okresli¢ przyczyny wahan liczebno$ci populacji roztoczy w kurnikach i
odnies¢ si¢ tez do przyczyn wahania poziomu kortykosteronu w odchodach ptakow. Brak jest
tez np. informacji na temat preparatow uzytych do zwalczania inwazji D. gallinae. Praca
doktorska, jako swoista monografia, powinna da¢ podstawowe informacje o tego typu rzeczach
bez konieczno$ci siggania po zrodla zewngtrzne (trudnodostepne jesli chodzi o preparat
Aguamax Acari).

Rzecza, ktora moze nieco utrudnia¢ dalsze zrozumienie metodologii pracy jest sposob w
jaki Autorka opisala w rozdziale Material i metody metod¢ obliczania catkowitej liczby
poszczegb6lnych form rozwojowych ptaszyncow w catkowitej masie osadu. Rozumiem, ze
intencja obliczen bylo pomnozenie masy catkowitej osadu (wyrazonej w gramach! — to
koniecznie trzeba zaznaczy¢ W legendzie) przez liczbe osobnikoéw D. gallinae w danej fazie
rozwoju w 1 g osadu (I x 10) (It to érednia liczba pasozytow w 100 mg osadu). Nie negujac
poprawnosci matematycznej wzoru, uwazam, ze przestawienie znakow nawiasu lub ich
likwidacja utatwi interpretacje.

W czgsci III Autorka podjeta si¢ oceny zrdznicowania genetycznego pozyskanych
izolatow Dermanyssus gallinae. Do tego celu stusznie wybrata fragment genu dla podjednostki

I oksydazy cytochromu ¢ (COI), a zatem fragment mitochondrialnego DNA charakteryzujacy



si¢ duzym tempem mutacji, szczegdlnie w poréwnaniu do genomowego DNA o bardziej
konserwatywnym charakterze. Jest to fakt istotny, szczeg6lnie za wzglgdu na niskg zmiennosé¢
genetyczng dotychczas stwierdzang w obrgbie gatunku D. gallinae.

Nalezy dodac¢, ze poszczegolne etapy (ekstrakcja DNA, reakcja PC) zostaly prawidtowo
zaplanowane. Sekwencjonowanie otrzymanych produktéw zlecone zostato firmie zewngtrzne;.

Przechodzac do omdwienia wynikow uzyskanych przez Doktorantke, musze na wstegpie
zaznaczy¢, ze sg one, szczegolnie wyniki doswiadczenia | i Il, trudne do interpretacji. W
doswiadczeniu I Autorka poréwnuje intensywnos$¢ inwazji 1 poziom kortykosteronu w
odchodach kur w 2 kurnikach. W jednym (grupa K2) w $rodkowej fazie doswiadczenia (32-66
tydzien) poziom inwazji mierzony masg osadu z putapek byl mniejszy niz w grupie K1, a
stosunek masy osadu izolowanego z putapek w grupie K1 i K2 w 44 tygodniu wynidst blisko
50:1. Ten fakt byt prawdopodobnie przyczyng nazwania przez mgr Sylwi¢ Koziatek-Sadtowska
grupe K2 grupg kontrolng. Jako, ze Autorka nie oddziatywata w zaden sposob na grupe K1, a
poziom inwazji w grupie K2 nie byt zerowy, mozna tu mowi¢ jedynie o grupach o wysokim i
niskim poziomie/intensywnosci inwazji. Poza uzyciem nieprawidlowej nazwy, Doktorantka nie
odnosi si¢ jednak w analizach do grupy K2 jako grupy kontrolne;.

Pewne zamieszanie w analizie poziomu inwazji wnoszg tabele 1 1 2. Autorka prowadzi
analizy w oparciu o przedstawione w tabelach $rednie liczby osobnikéw poszczegdlnych
stadiow rozwojowych, dla ulatwienia przedstawia jednak rowniez czytelnikowi sumy
osobnikow w réznych stadiach rozwojowych (Doroste+ Nimfy, Doroste+Nimfy+Larwy,
Doroste+Nimfy+Larwy+Jaja). W obliczeniach tych wystepuje sporo bledow (wynikajacych
zapewne z formut uzytych do obliczen w arkuszu kalkulacyjnym), uniemozliwiajacych
przeprowadzenie analizy ta droga. Przy publikacji wynikéw w czasopi$mie naukowym
proponuje¢ zrezygnowa¢ z tych sum lub doktadnie sprawdzi¢ poprawno$¢ przedstawianych
danych.

Z analizy danych przedstawionych w tabelach wynika, ze w grupie K1 szczyt nasilenia
inwazji wystapil migdzy 44 a 58 tygodniem zycia ptakow, osiagajac w 52 tygodniu 235200
izolowanych osobnikow wszystkich stadidow. W grupie K2 brak byto wyraznego trendu w
dynamice inwazji ptaszyncéw, chociaz w 52 tygodniu Autorka zaobserwowala wzrost
liczebnos$ci form dojrzatych 1 nimf, a w 72 tygodniu bardzo wyrazny wzrost liczebno$ci nimf.
Statystycznie wykazano istotno$¢ roznic w liczebnos$ci poszczegolnych form rozwojowych w
poszczegblnych terminach badania jedynie w kilku terminach — np. w grupie K1 pomiedzy
liczba dorostych roztoczy izolowanych z putapek w 52 tygodniu zycia ptakow i izolowanych

pomig¢dzy 70 a 80 tygodniem. Zastanawiajgce jest, ze pomimo wystepowania duzych roznic



pomiedzy liczebnos$cia izolowanych roztoczy takze w innych terminach (np. liczba
izolowanych osobnikéw dorostych w 28 tygodniu wyniosta 2035, a w 52 tygodniu 91200) nie
wykazano istotnosci statystycznej tych roznic.

Dane zawarte w tabelach 1 1 2 czgSciowo powtdrzone sg w rycinach 1 1 2, w ktérych
przedstawiono procentowy udziat poszczegdlnych form rozwojowych ptaszyncow w ich
populacji w kolejnych terminach badania w grupach K1 i K2. Mimo powtorzenia uwazam, ze
ten sposob prezentacji jest wlasciwy i ulatwia przesledzenie zmian zachodzacych w sktadzie
populacji roztoczy w czasie doswiadczenia. Pokazuje jednak jednoczesnie, ze w uzyskanych
wynikach pojawiajg si¢ wartosci znacznie odbiegajace od zaznaczajgcego si¢ trendu, co moze
wskazywac¢ na ich przypadkowo$c¢.

Oznaczenia poziomu Kkortykosteronu Doktorantka stusznie poprzedzita skrocong
walidacjg uzytego w tym celu testu ELISA, ustalajgc m.in. koniecznos$¢ rozcienczenia probki
do badan oraz okres$lajagc zmiennos$¢/powtarzalnos¢ testu. Po tych czynnosciach wstepnych mgr
Sylwia Koziatek-Sadtowska przystapita do okreslania poziomu kortykosteronu w grupie K1 i
K2. Poréwnata wyniki uzyskane w obu grupach w kolejnych tygodniach do$wiadczenia.
Odniosta je rowniez do stwierdzonego poziomu inwazji.

Stwierdzany przez doktorantke $redni poziom kortykosteronu w probkach katu od kur
niosek z grupy K1 wahat si¢ od 37,2 pg/ml w 28 tygodniu zycia ptakéw do 201,9 pg/ml w 52
tygodniu. W grupie K2 odpowiednio od 28,8 pg/ml w 70 tygodniu do 194, 4 pg/ml w 58
tygodniu.

W celu poréwnania dynamiki inwazji D. gallinae i poziomu kortykosteronu Autorka
przedstawila te warto$ci na wykresach (osobno dla grup K1 i K2). Nastepnie w tabeli (tabela
6) przedstawita obliczone wspolczynniki korelacji pomigdzy warto$cia poziomu
kortykosteronu 1 liczebnoscig poszczegolnych form rozwojowych. Doktorantka uzyskata w
grupie K1 wspotczynniki r wahajace si¢ pomiedzy 0,1072 (relacja kortykosteron/liczebnos¢
larw) do 0,659 (relacja kortykosteron/masa osadu) i 0,6952 (relacja kortykosteron/liczebnos¢
jaj). W ostatnich dwoch przypadkach zalezno$ci te byly istotne statystyczne (p=<0,05) co
wskazuje na istnienie $redniej korelacji pomiedzy tymi parametrami. W grupie K2
wspotczynniki te wahaty si¢ pomiedzy -0,236 a 0,1150 wskazujac na brak korelacji. Musze tu
zamie$ci¢ par¢ uwag dotyczacych tabeli 6. Po pierwsze - wspotczynnik p okresla w tym
przypadku istotno$¢ statystyczng wspotczynnika korelacji, a nie jak Doktorantka pisze w
legendzie do tabeli istotnos¢ statystyczng roéznic (réznice pomigdzy czym, a czym?). Po drugie
tabela dotyczy cz¢sci pracy okreslajacej poziomy kortykosteronu, dlatego wyniki obliczen

korelacji pomiedzy masg catkowitg osadu, a liczebnoscig poszczegolnych postaci rozwojowych



ptaszyncéw nie powinny si¢ w niej znalez¢ (takie obliczenia mozna ewentualnie umiesci¢ w
czesci 1 Intensywnos¢ inwazji i struktura populacji D. gallinae). Nalezy tez doktadnie
sprawdzi¢ obliczenia w czgsci tabeli dotyczacej korelacji pomigdzy poziomem kortykosteronu
a sumami liczebno$ci poszczegodlnych stadiow rozwojowych ze wzgledu na wczesniej
pojawiajace si¢ bledy w obliczeniach tych sum).

W Doswiadczeniu II Doktorantka podjela si¢ oceny wpltywu zabiegéw zwalczania
inwazji D. gallinae preparatami Aquamax Acari i Dergall na intensywno$¢ inwazji ptaszyncow
(skuteczno$¢ zwalczania?) 1 poziom kortykosteronu w odchodach kur niosek. Autorka
zaobserwowata ciekawg sytuacje. W grupie K3, ktorej podano preparat Aquamax Acari w
wodzie do picia nastapil w ciggu 4 tygodni tj. pomiedzy 40 (zastosowanie preparatu) a 44
tygodniem zycia ptakow stopniowy spadek liczebno$ci form rozwojowych ptaszyncow (gt.
dorostych i nimf). W grupie K4, w ktorej zastosowano preparat Dergall o dziataniu fizycznym
liczba stwierdzanych osobnikow dorostych i jaj sukcesywnie rosta w tych 4 tygodniach, (poza
przejsciowym spadkiem liczby jaj w 42 tygodniu) natomiast liczba nimf i larw ulegata
nieregularnym wahaniom. W grupie kontrolnej K5 podobnie jak w grupie K3 obserwowano
trend spadkowy liczby osobnikow w poszczegdlnych fazach rozwoju.

Jesli chodzi o poziom kortykosteronu, to w grupie K3 mozna byto zaobserwowac trend
wzrostu tego parametru, natomiast w grupach K4 i K5 wahania poziomu. Korelacje pomigdzy
poziomem kortykosteronu i liczebnoscig pasozytow mimo wysokiego wspotczynnika r-
Pearsona (w grupie K3 -0,847 dla KORT/D, -0,791dla KORT/N) nie byly jednak istotne
statystyczne. Tu rowniez podobna do poprzedniej uwaga dotyczaca tabeli ilustrujacej korelacje
— p-value okresla istotno$¢ statystyczng wspotczynnika r tj. daje informacja czy dana zalezno$¢
jest istotna statystycznie, nie mowi natomiast nic o istotnosci statystycznej roznic.

W doswiadczeniu III Doktorantka przeprowadzita badania nad zr6znicowaniem populacji
D. gallinae w obrg¢bie genu dla podjednostki | oksydazy cytochromu ¢ (COI). Wszystkie izolaty
pozyskane przez Autorke z 5 ferm drobiu przyporzadkowata ona do haplogrupy A i
potwierdzita niskg zmienno$¢ genetyczng krajowych szczepdw pasozyta.

Ciekawg czescig pracy doktorskiej mgr Sylwii Koziatek-Sadtowskiej jest Dyskusja.
Doktorantka stusznie podkresla, ze przeprowadzone badania sg pionierskimi jesli chodzi o
wplyw inwazji D. gallinae na ksztaltowanie si¢ poziomu kortykosteronu u kur niosek w
hodowli przemystowej w trakcie pelnego cyklu produkcyjnego. Autorka przeanalizowata
przyczyny wczesnego pojawiania si¢ pasozytow w hodowlach, a nastgpnie przechodzi do
omowienia/dyskusji wlasnych wynikow dotyczacych dynamiki inwazji w grupach K1 1 K2 oraz

ksztaltowania si¢ na tym tle poziomu kortykosteronu w odchodach ptakow. W tej czesci



positkuje si¢ wykresami ilustrujgcymi wyniki przedstawione w poprzedniej czesci pracy (W
odmiennej jednak formie). Zamieszczenie wykresow prezentujacych uzyskane wyniki w czgsci
pracy zatytulowanej ,,Dyskusja” moze by¢ uznane za kontrowersyjne, ja jednak uwazam, ze ten
sposoOb znacznie utatwia odbior pracy. Przy publikacji w czasopi$mie naukowym, ze wzgledu
na wymagania edytora, trzeba bedzie z niego zrezygnowa¢. Musze tu ponownie zwrdcié
uwage na konieczno$¢ weryfikacji danych przedstawionych na wykresach wynikajacych z
obliczen sumy réznych form rozwojowych ptaszyncoOw w poszczegdlnych terminach. Pewne
zastrzezenia budzi rbwniez Sposob wykonania wykresow: na rycinie 13 pojawia si¢ na osi czasu
»dodatkowy” — pierwszy tydzien zycia ptakow — nie ujety w metodyce. W obu wykresach tj 13
1 14 0§ czasu nie pokrywa si¢ z punktami weztowymi przedstawionych krzywych. Jest to
zapewne skutek bledu w programie uzytym do tworzenia wykreséw, nalezy to jednak
zweryfikowaé. Uwzglednienie powyzszych uwag przy publikacji danych w czasopi$mie
naukowym znacznie utatwi interpretacj¢ wynikow. Okazuje si¢ bowiem, ze w grupie K1 szczyt
nasilenia wystegpowania wszystkich postaci rozwojowych (tj. DN, DNL i DNJ) oraz szczyt
poziomu kortykosteronu w odchodach kur wystapity w tym samym czasie tj. w 52 tygodniu
zycia ptakow. Potwierdza to zatozenia Doktorantki, podobnie zresztg jak pordwnanie poziomu
kortykosteronu i masy catkowitej osadu. Zgadzam si¢ tez z tezg mgr Sylwii Koziatek-
Sadtowskiej odnosnie tego, ze w grupie K2 poziom inwazji moégt by¢ zbyt niski, aby wywotaé
taki efekt. Niemniej poziomy kortykosteronu przewyzszajace niekiedy w tej grupie poziom w
grupie K1 mogg sugerowac istnienie innych czynnikow wpltywajacych na podwyzszenie
poziomu tego hormonu.

Omawiajac Doswiadczenie II Doktorantka prawidlowo interpretuje wyniki §wiadczace o
skuteczno$ci prowadzonych zabiegdw zwalczania ptaszyncoéw. Ewidentna, bezdyskusyjna jest
wysoka skuteczno$¢ po zastosowaniu w grupie K3 preparatu Aquamax Acari. W przypadku
preparatu Dergall zaobserwowano jednak efekt odwrotny. Po wykonaniu zabiegu
dezynsekcji/dezakaryzacji liczba ptaszyncow izolowanych z pulapek znaczaco wzrosta.
Doktorantka trafnie thumaczy to czg¢$ciowa immobilizacja pasozytdow i pozostawaniem ich w
schronieniach (w tym w zastosowanych putapkach). W grupie kontrolnej (K5) obserwowano
wowczas wahania poziomu inwazji. Autorka przeprowadzila roéwniez analize poziomu
kortykosteronu w odchodach kur z grup K3, K4 i K5. Umiejetnie wyttumaczyta brak korelacji
pomiedzy poziomem tego hormonu, a intensywnos$cig inwaz;ji.

Dyskusj¢ dotyczaca Doswiadczenia I 1 II Doktorantka przeprowadzita pordéwnujac
wyniki swoich badan z wynikami przedstawionymi przez innych autorow w dos¢ ograniczone;j

liczbie publikacji. Jest to jednak catkowicie zrozumiale, gdyz jak wspomniano badania mgr



Sylwii Koziatek-Sadtowskiej w tym zakresie sg badaniami pionierskimi, a liczba artykulow
naukowych poruszajacych te tematy znikoma.

Znacznie bardziej rozbudowana jest dyskusja w czgéci dotyczacej Doswiadczenia 111
Doktorantka umiejetnie zestawita wyniki swoich badan z wynikami uzyskiwanymi na §wiecie.
Scharakteryzowata rozprzestrzenienie poszczegdlnych haplotypéw D. gallinae na $wiecie.
Umiejscowita wiasne izolaty w haplogrupie A, stwierdzajac jednoczes$nie, ze najczgsciej
wystepujacym byl haplotyp 46. Zauwazyta tez, ze wg. innych autorow, w Polsce spotykane sa
rowniez haplotypy nalezace do haplogrupy B wykazujace pokrewienstwo ze szczepami
pasozytow wystepujacych w krajach Europy Zachodnie;.

Prace Doktorantka konczy pigcioma wnioskami. Wnioski uwazam za stuszne, jednak w
swoim brzmieniu wniosek nr 1 i 5 wydaja si¢ mi nieco zbyt ogdlne. Wniosek 3 natomiast
proponuje¢ przeredagowac na np. ,,Poziom kortykosteronu u kur niosek w cyklu produkcyjnym
jest zwigzany z poziomem inwazji D. gallinae”. Druga cze$¢ wniosku nieco zbyt daleko idgca.
Jak wspomnialem we wstgpie niniejszej recenzji uzyskane wyniki oraz wyciaggane wnioski
mogg wydawac si¢  w pewnych punktach dyskusyjne. Nalezy przy ocenie wziaé jednak pod
uwage uwarunkowania, w jakich prowadzono eksperymenty, a wigc warunki typowo terenowe,
gdzie badacz moze wiasciwie tylko rejestrowa¢ badane parametry nie majgc decydujacego
wplywu na przebieg samego doswiadczenia i warunki temu towarzyszace. Analiza danych
uzyskanych w takich warunkach jest ekstremalnie trudna. Oceniajac prac¢ uwazam, ze
Doktorantka poradzita sobie z tymi wyzwaniami. Odrzucajagc w ostatecznej analizie
matoznaczace réznice potrafita dostrzec prawidtowosci w ocenianych wynikach 1 wyciggac z
tego wnioski. Dodatkowo Doktorantka w czesci typowo laboratoryjnej pracy (Doswiadczenie
IIT) udowodnita, ze swobodnie postuguje si¢ laboratoryjnymi narz¢gdziami badawczymi, ktore
rozumiem nie tylko jako znajomo$¢ technik badawczych, ale rowniez jako zdolnos$¢ do
panowania nad przebiegiem eksperymentu.

Reasumujac prace doktorska mgr Sylwii Koziatek-Sadlowskiej pt. ,,Wplyw populacji
Dermanyssus gallinae na poziom kortykosteronu u kur niosek oraz jej réznorodnosé
genetyczna” mimo pewnych niedociggni¢¢ oceniam bardzo pozytywnie. Poszerza ona w
sposob istotny wiedze na temat przebiegu inwazji D. gallinae w hodowlach przemystowych
kur niosek. To jednak co najwazniejsze, $wiadczy o tym, ze Pani mgr Sylwia Koziatek-
Sadtowska stata si¢ dojrzalym pracownikiem naukowym. Potrafi samodzielnie znalez¢ problem
badawczy, uja¢ go w postaci celu, zaplanowac¢ sposodb rozwigzania tego problemu, wykonaé
odpowiednie do tego eksperymenty 1 wysnu¢ wnioski z uzyskanych wynikow. I co rownie

wazne potrafi wszystkie te czynnos$ci opisa¢ w postaci opracowania naukowego.



Konkludujgc stwierdzam, ze praca doktorska mgr Sylwii Koziatek-Sadlowskiej pt.
»Wplyw populacji Dermanyssus gallinae na poziom kortykosteronu u kur niosek oraz jej
roznorodnos¢ genetyczna” odpowiada warunkom okreslonym w art. 13 ustawy z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. z 2017 r., poz. 1789), w zwigzku z art. 179 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy
wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 30 sierpnia 2018
r., poz 1669 ze zm.) i wnosze¢ o dopuszczenie mgr Sylwii Koziatek-Sadlowskiej do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.

prof. dr hab. Tomasz Cencek
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