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Recenzja

rozprawy doktorskiej mgra Macieja Chorofis&iego

pt. Substantivische Mehrfachkomposita im Gegenwartsdeutschen am Beispiel
der Medizinsprache

Pan mgr Maciej Choromiaki ukaiczyt studia pierwszego stopnia w Kate(
Filologii Germaiskiej Uniwersytetu Warmisko-Mazurskiego w Olsztynie
2015 r., uzyskujc tytut zawodowy licencjata. Studia magisterskiendzyt w
tejze Katedrze w roku 2017. Rok fdej rozpoczt studia Il stopnie
Dotychczas wazt czynny udziat w dwoch konferencjach naukowych aza
pochwalt sie w sumie p¢cioma publikacjami naukowymi. Prowadzit zaig z
historii jezyka niemieckiego i praktycznej naukjzyka niemieckiego ori

éwiczenia ttumaczeniowe.

Przediaona do recenzji rozprawa doktorska mgra Maciejar@haiskiegc
podejmuje temat z zakresu rzeczownikow zatoych we wspoiczesny
niemieckim gzyku medycznym i tym samym wpisuje; Sv szersze badar
nad stowotworstwem technolektalnym. Cieszsic wiec nalery, ze poc
kierunkiem pani dr hab. Anny Dargiewicz, prof. UWpbwstata rozpraw
doktorska podejmygga temat inspiracy do dalszych analiz.

Mgr Choromaski zapt sie analiz formacji stowotwoérczych tate w jednej z
swoich publikacji cytowanych w rozprawie (Choraiski 2020b). Autc
samodzielnie opracowat korpusedacy nasgpnie postaw analizy. Leksyk
zaczerpnito z niemieckiego czasopisma pt. ,MMW - Fortschrittle
Medizin“, przeznaczonego dla o0sO6b zawodowo gzemych z medycy
jakaosciowej analizie poddag facznie 1205 wielokrotnych ztgen nominalnycl
wyekscerpowanych dwudziestu egzemplarzy ww. czasopisma, wydany
roku 2018. Opracowany korpus przebadany zostat.maadlug takic
kryteriow jak: morfologiczne, kwantytatywne, semane, ortograficzr
oraz ksenolingwalne. Uwagposwigcono take funkcjom analizowanyt

ztozen.
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Obszern, liczaca 300 stron rozprag rozpoczyna rozdziat dwietlajacy ztozonasé
stowotworstwa wgzyku niemieckim. Definigc pogcie synchronii i diachronii w kontggie
bada nad gzykiem, dokonano eksplikacji pmja stowotwoOrstwa oraz — w przygj
perspektywie, rozgraniczenia pamity stowotworstwem a pozostalym komponentem
leksykalnym ¢zyka. Stowotworstwo to w tymiwietle ,kreatywnd¢ oparta na regutach”
(regelgebundene Kreativitdt Erben 1976). Reguty te (Wortbildungsregeln) poapaiv
procesie stowotworczym nadzenie jednostek wg wzorcow (Wortbildungsmustewprizac
okreslone typy stowotworcze (Wortbildungstypen). Notabertermin niemiecki ,unikale
Einheiten* w streszczeniu wzyku polskim (str. 244) oddano poprzez nienajbajdizafne
sformutowanie ,jednostki unikalne®.

Wiecej uwagi péwiccit Doktorant przedstawieniu procesu kompozycji. Aarysie
definicyjnym uwzgédniono istotn, klasyczma i nowsz, literatug przedmiotu. Nie pomigto
charakterystycznych wgaiwosci kompozycji nominalnych, omawgg relacje pomidzy
sktadnikami oraz typologiztozen (rozdziat drugi).

W trzecim rozdziale przedstawiono lingwistygzoharakterystyk technolektu, komentag
na wsepie sytuagj definicyjg w literaturze przedmiotu. Domiraijtutaj pozycje naleyce
raczej do klasyki przedmiotu, nowsze pozycje wydaj by¢ rzadziej wspominane.
Uwzgledniajgc perspektyw historyczm bada nad gzykami specjalistycznymi, Autor nie
traci z pola widzenia technolektalnej specyfikidgkalnej, jej ztaondsci i kompleksowsci
ani tez technolektalnej kompetencji komunikacyjnej, co tatis przedstawione w sposob
przejrzysty i potwierdza wieg@zAutora z tego zakresu.

Czwarty rozdziat péwiecono pzykowi medycyny jako jednemu z wariantowzyka
specjalistycznego oraz przedmiotowi rozprawydstez uzasadniona jest w jego wpgie
obecnd¢ rozwazan, jak medycyna jest definiowana, a tekzarys jej historii do czasow
staraytnych do wspoiczesnych Autorowi. Z punktu widzehiansekwencji badawczej,
podkreli¢ nalezy klasyfikacg jezyka medycznego w oparciu 0 poruszony w rozdziakctm
podziat fzykéw specjalistycznych. Na podkkenie zastuguje tate zasygnalizowanie krytyki
jezyka medycznego — o rozwoju kompetencji komunikaeyyv technolekcie medycznym nie
decyduje jedynie kontekst socjolingwistyczny z ulgdgieniem akceptowalsoi tekstowej,
réwnie wana wydaje si odpowied na pytanie o implikacje, presupozycje i waciowania
w dyskursiesrodowiskowym. W tym miejscu uwagi mgr Macieja Choniskiego mogtyby
by¢ uznane za pr@bodniesienia do analizy dyskursu specjalistycznetgiziwienie mae
budzi natomiast mniejsza, nimazna by oczekiwé& obecné¢ w podrozdziale 4.5 refleksji

nad niezaprzeczalnie bogatym dorobkiem germanispdskiej w zakresie badanad



gatunkami tekstow fachowych (takz dziedziny medycyny).

Rozdziat czwarty rozprawy, poprzedazy bezpdrednio analiz niemieckich compositow w
wybranych egzemplarzach czasopisma ,MMW — Forttsiehder Medizin“, ktadzie nacisk na
przekazywaniu znaczenia leksykalnego w technolekelycznym. Decyzja ta wydajes si
by¢ stuszna, naley jednak zaznaczy ze rozwaania zawarte w tym rozdziale ggziowo
zostaty opublikowane uprzednio we wspomnianej p@jpublikacji Autora.

Rozdziat czwarty kaczy teoretycza czes¢ rozprawy (strony 6-84). Zaznaczyalery, ze
rozwazania zawarte w tej eci bezpdrednio nawazujag do samej analizy, uwypuklg jej
konstruktywnie ¢zykoznawczy aspekt. Doktorant wykazat sii znajomecia stanu bada
wypunktowat zalenosci badawcze, tate rozbienosci interpretacyjne phyce ze specyfiki
tej warstwy ¢zyka. Znajomeé¢ literatury przedmiotu, jej ocena i klasyfikacjavatzap
wrazenie ugruntowanej wiedzy kierunkowej i przeitapego warsztatu badawczego Autora.
W rozdziale pitym zawarta jest analiza 1205 wielokrotniezznych rzeczownikowegyka
niemieckiego w wybranych dwudziestu egzemplarzaeasapisma ,MMW — Fortschritte der
Medizin® z 2018 r. Jako punkt odniesienia Doktorant mpizypastpujace Kkryteria:
morfologiczne, kwantytatywne (zwane przez Autorazegtrzennym —  réaumlich®),
semantyczne, ortograficzne oraz ksenolingwalne. ddwpaswiecit ponadto funkcjom
wyekscerpowanych jednostek leksykalnych. Celem gwiecapcym analizie jest zbadanie,
jakie czsci mowy mog by¢ reprezentowa okreilnik ztozenia nominalnego wezyku
niemieckim, naspnie okrdlenie stopnia zkonasci znaczenia danego compositum i jego
przynalenosci do pola semantycznego awanego z medycwn ustalenie sposobu zapisu
oraz okrelenie stopnia systemowa w jezyku niemieckim.

Uzupetnieniem rozdzialu giego jest zamieszczona w gatniku (Anhang: Register der
substantivischen Korpusmehrfachkomposita) lista wsictwa poddanego analizie.
Uderzajca jest ilg¢ tychve przyktaddw, coswiadczy z o rzetelniwi badacza. Nalsy
podkreli¢, ze analiza przeprowadzona zostata poprawnie, coi@ai»a opanowanie przez
pana Macieja Choromakiego warsztatu badawczego z zakresu synchrorabzinada
leksykalnych.

Podrozdzialy 5.3.1 — 5.3.5 dopelniagnalizy — péwieccone zostaty omowieniu wynikow
badania, z podaniem bezpednio zwgzanych z nim tez badawczych. Autor wykazuje si
konsekweng, wnikliwie omawiagc zakres, w jakim mama przyp¢ sprawdzenie si
wyjsciowych zalaen, prezentuje szereg interegtych spostrzeen oraz formutuje poprawnie
jednostkowe wnioski kicowe, mniej sprawnie radzi sobie jednak z uogoiar@n

W tym kontekcie naley odnotowd, ze czs$¢ wnioskdw pana mgr Macieja Choronskiego,



koresponduje w pewnym stopniu z wynikami badd. Cieszkowskiego (1994) oraz J.
Golonki (2011), dotyczcymi typow strukturalnych rzeczownikéw zianych.

Otrzymalémy obszern analiz, przeprowadzanod strony metodologicznej bez zashee
Pewien niedosyt budzi brak skonfrontowania witasngpbstrzeen i wnioskéw z innymi
badaniami z tegozakresu. Ponadto nasuwaje pytania, na ktére lektura rozprawy nie daje
wystarczajcej odpowiedzi:

1. Czy zastosowane w rozprawie procedury pozwalakresli¢c rzeczywisty obraz
funkcjonowania rzeczownikdw (wielokrotnie) zlmych w niemieckim technolekcie
medycznym?

2. Jaka jest sita weryfikacyjna zastosowanych ptoce

3. Czy ustalenia przedstawione w ewaluacji i podsuamiu wynikéw analizy majcharakter
systemowy, czy raczej wynikag konkretnej sytuacji komunikacyjnej, agwimotywowane
S3 na zupetnie innej ptaszcaye?

Ani w krétkim zakaczeniu w ¢zyku pracy, ani w streszczeniach wezyku polskim i
angielskim nie znajdujemy odpowiedzi na pasze pytania.

W rozdziale zatytutowanym Korpusquellen zostaly eoistawione dane bibliograficzne
czasopisma, z ktérego pobrano materiat wykorzystaranalizie. Zastanawia zamieszczenie
tytytu, wydawcy i miejsca wydania kdorazowo przy kolejnym numerze.

Rozpraw zakaiczono wykazem bibliografii (strony 250-279). Jest waznym ogniwem
rozprawy i pozwala na wiele spostreg i wnioskbw w odniesieniu do wykorzystanej
literatury przedmiotu. Z satysfakcjodnotowug brak wysg¢powania pozycji, ktore nie
pojawiap Si¢ w tekicie rozprawy ani w przypisach dolnych, oraz pééarespondengjzapisu
poszczegolnych nazwisk autoréw pozycji zamieszcelony bibliografii z cytowanymi w
pracy. Zauwaam jednak niekonsekwegcjzapisu danych czasopism naukowych — w
poszczegolnych przypadkach pojawiagie informacje o wydawcy i miejscu wydania, w
innych natomiast jedynie numer i tytut czasopisdarzystano z pozycji napisanych w
jezyku pracy.

Od strony edytorskiej praca zostata przygotowarsashie, omowienia i cytaty zostaty
wiasciwie oznaczone, konsekwentnie stasujednoliy konwencg odsytaczy w tedcie. Nie

zauwaono powanych usterek stylistycznych.

Konczac stwierdzamze rozprawa doktorska pana Macieja Choraskéego jest niewtpliwie
przyczynkiem do bada nad problematyk leksyki w gzyku specjalistycznym, a
zgromadzony korpus e postuyé¢ jako materiat porobwnawczy w szerszych badaniach



jezykoznawcznych. Uwagi krytyczne zawarte w ninigjs@eenzji nie ujmu w sposob
znacacy wartgci merytorycznej rozprawy. Szukaj powodow tyche uwag, nasuwa i
przypuszczenieze $ one wynikiem obszernego zakresu pracy. Jedrnakoncentracja na
zdeklarowanych w tytule pracy wielokokrotnie zdmych rzeczownikach funkcjoragych w
wspotczesnym niemieckinggyku medycznym pozwolita na przygotowanie pracyaosach
stricte dokumentacyjnych i systematyzujacych wedz wybranego zakresu, a wnioski
jednostkowe mgra Choromskiego g poprawne i konsekwentne. Pozytywnie aglecené

podgcie ztazonego zagadnienia.

Rozprawa doktorska mgr. Macieja Choraisidego spetnia warunki okiene w art. 13.
ustawy z 14.03.2003 r. o stopniach naukowych ilé&yhaukowym oraz z stopniach i tytule w
zakresie sztuki. Niniejszym wnagszo dopuszczenie jej do dalszych etapdéw przewodu
doktorskiego.



