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Opinia promotora

Praca doktorska Stuzby specjalne wlasciwe w sprawach ochrony przed zagrozeniami
zewnetrznymi dla bezpieczenstwa panstwa. Zagadnienia administracyjno-prawne Pana
Bartosza Straszaka spetnia wszystkie wymogi ustawowe stawiane tego rodzaju opracowaniom.

Jako ogdlny cel rozprawy, Autor przyjal dokonanie analizy zagadnien dotyczacych
stuzb wywiadowczych w Polsce, w tym ich funkcjonowania i sprawowanego nad nimi nadzoru.
Tak sformulowany cel wedlug Autora pozwala nie tylko na badanie funkcjonowania takich
instytucji w praktyce, ale takze na sformutowanie wnioskow, co do dalszego, skuteczniejszego
funkcjonowania stuzb wywiadowczych w polskim systemie bezpieczefistwa panstwa. Celem
pracy jest rowniez ustalenie rzeczywistego zakresu zagrozen dla bezpieczenistwa zewnetrznego
panstwa, jak rowniez wskazanie prawnych instrumentdéw, ktére sg wykorzystywane do
realizowania przez stuzby ustawowych funkcji. Dodatkowo Doktorant zatozyt sformutowanie
wnioskow de lege ferenda.

Problemy badawcze rozprawy, to: 1) Czy czynnosci dokonywane na podstawie ustawy
o Agencji Wywiadu oraz ustawy o Stuzbie Wywiadu Wojskowego przez funkcjonariuszy tych
formacji sa czynnosciami operacyjno-rozpoznawczymi?; 2) Czy istnieja przeszkody w
zamieszczeniu w ustawie o Agencji Wywiadu oraz ustawie o Stuzbie Wywiadu Wojskowego
uprawnien kontrolnych nad dziatalno$ciag tych formacji przez Komisje do spraw stuzb
wywiadowczych?; 3) Czy zasadne bylo zamieszczenie w znowelizowanej ustawie o Stuzbie
Wywiadu Wojskowego zapisu dotyczacego szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego, skoro w
pracach Kolegium do Spraw Stuzb Specjalnych przewidziano az dwoch przedstawicieli
Prezydenta RP, a w przepisach prawa nie ma takiego stanowiska?; 4) Jaki bylby najlepszy
modelowy system nadzoru nad stuzbami wywiadowczymi?

Dokonujac oceny nadzoru nad stuzbami wywiadowczymi Autor stwierdzit, ze jest on
wadliwy. Wskazal, ze prawodawca podczas prac nad ustawami regulujagcymi dziatalnosé
wywiadu w niewystarczajacy sposob skorzystal z doswiadczen innych panstw, poprzednich
rozwigzan normatywnych oraz pogladéw doktryny i orzecznictwa. Podkreslit, ze dodatkowo
czeste zmiany personalne szefow stuzb wywiadowezych i ich zastgpcow powodowaty chaos i
niepewnos$¢ funkcjonariuszy co do prawidlowego funkcjonowania calej instytucji. Kolejnym
powaznym problemem - jak wykazal — byla niejednoznaczna interpretacja regulacji
dotyczacych ochrony informacji niejawnych oraz danych osobowych tajnych
wspolpracownikow stuzb specjalnych.




