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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
MGR KATARZYNY CWIK

pt. ,,Eliminacyjne bazy danych DNA. Problematyka prawno-kryminalistyczna”

Przedtozona do recenzji rozprawe doktorska Pani mgr Katarzyna Janina Cwik pt.
,Eliminacyjne bazy danych DNA. Problematyka prawno-kryminalistyczna” oparta na solidnych
podstawach wiedzy teoretycznej i praktycznej, a do tego odwazyta si¢ podja¢ probe wprowadzenia
pewnych rozwigzan. Skadingd bardzo sensownych i godnych zainteresowania zarowno w kwestii
uregulowan prawnych, jak tez w obrgbie taktyki kryminalistycznej. Doniesienie odpowiada jego
tytulowi, a przedstawione tresci sa od poczatku do konca merytoryczne. Aktualnos$¢ podjecia tego
tematu potwierdzam w calej rozciagglosci, a ponadto jest mi bardzo bliski z uwagi na osobiste
zainteresowania zwigzane z analizami genetycznymi DNA §ladow biologicznych oraz wykonywane
obowigzki zawodowe. Zasadnos¢ zajecia si¢ omawiang w dysertacji problematyka jest o tyle istotna,
ze W Polsce konieczne jest doprecyzowanie obowigzujacych przepisow prawnych i procedur
niezbednych do funkcjonowania eliminacyjnych baz danych DNA, przy stosowaniu na coraz szarsza
skalg badan genetycznych w kryminalistyce. Autorka rozprawy uzasadnia to wiedzg zasiegnigtg z
literatury obcojezycznej, uregulowaniami unijnymi, praktyka europejskich laboratoriow
kryminalistycznych, ale rownocze$nie wiedza przedstawiang w polskiej literaturze przedmiotu —
dotyczaca rodzimych rozwigzan prawnych i taktycznych (organizacyjno-informatycznych).

Podjety temat zostal oparty, co warte ponownego podkreslenia, na doglebnej analizie
teoretyczno-praktycznej zagadnien prawno-kryminalistycznych obowigzujacych w przestrzeni
miedzynarodowej oraz krajowych uregulowaniach prawnych, analiza przytoczonych przypadkow z
praktyki, wypowiedzi z badan ankietowych pochodzacych z wybranych panstw Europejskiej Sieci
Instytutow Nauk Sadowych (dalej: ENFSI) i funkcjonariuszy Policji z pionu dochodzeniowo-
$ledczego Komendy Wojewodzkiej Policji (dalej: KWP) w Olsztynie, gdzie uzyskane dane nie tylko
zostaly omowione, ale tez zestawione w tabelach oraz przedstawione na wykresach.

Recenzowana rozprawa doktorska liczy 370 stron, w obrebie ktorych opis merytoryczny wraz
ze wstepem znalazt si¢ na stronach od 10 do 322. Autorka dotgczyta rowniez za spisem tresci ,,Wykaz
skrotow” z podziatem na: 1. Zrodta prawa, 2. Organy i instytucje, 3. Publikatory i czasopisma,
4. Inne, a w czeSci koncowej zamiescita tez streszczenie w jezyku polskim i angielskim,
,Bibliografie”, ,,Spis rycin”, ,,Spis tabel”, ,,.Spis wykresow”, ,,Zalaczniki”.

Na prezentowang ,,Bibliografi¢” ztozyty si¢ nastepujace:

— Akty prawne, wérod ktorych polskie to: Konstytucja RP, 7 ustaw, 5 rozporzadzen,
5 zarzadzen, wytyczne Komendanta Gtownego Policji i wytyczne Komendanta Gtéwnego Strazy
Granicznej oraz obowigzujagce w panstwach Unii Europejskiej: 2 dyrektywy, 2 konwencje,
2 rozporzadzenia, 1 rezolucja, 2 rekomendacje i 3 decyzje (ogotem: 32);

— Orzecznictwo liczace 14 wyrokow, tj. 4 wyroki Sadu Najwyzszego, 4 wyroki Trybunatu
Konstytucyjnego, wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie, 4 wyroki Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka i wyrok Izby Karnej Sagdu Kasacyjnego oraz 2 postanowienia Sgdu Najwyzszego;

— Literatura przedmiotu liczaca 244 publikacje polskojezyczne i obcojezyczne;

— Zrodta internetowe liczace 71 pozycji.

W spisie rycin znalazto si¢ 26 rycin, w spisie tabel jest ich 27, a spis wykresow obejmuje 24
wykresy. ,,Zatgczniki” stanowig tutaj: — zatgcznik 1 (DIAGNOSTIC QUESTIONNAIRE The system
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of implementation and functioning the elimination DNA databases in selected countries — 28
zagadnien [pytan] do realizacji z innymi sugestiami i radami dotyczacymi kwestionariusza);

— zalgcznik 2 (KWESTIONARIUSZ ANKIETY Funkcjonowanie zbioru danych DNA w
Polsce przed wprowadzeniem regulacji umozliwiajgcych uruchomienie eliminacyjnej bazy danych
DNA — 26 zagadnien [pytan] do realizacji);

— zalgcznik 3 (KWESTIONARIUSZ ANKIETY Znaczenie kontaminacji w procesie
wykrywczym w swietle funkcjonowania eliminacyjnej bazy danych DNA w Polsce — 16 zagadnien do
realizacji).

Uktad zaprezentowanych przez Autorke treSci dysertacji jest spojny tematycznie i logicznie,
a odwotania zostaly przez Nig zawarte w 469 przypisach dolnych. Przy czym cytuje w nich aktualna,
posiadajgcag charakter naukowy literature zagraniczng i polska, odnoszaca si¢ stricte do podjetego
przedsiewzigcia badawczego. Ponadto niektore przypisy opatrzyta wyjasnieniami, ktoére wymiernie
uzupetniajg wiedze zainteresowanych omawiang tematyka. Natomiast zagadnienia wprowadzajace
z zakresu: cech biometrycznych, poczatkow baz danych, ogdlnych przepisow z tym zwigzanych,
przedmiotu i celu badan, hipotez badawczych, metodologii badan i struktury pracy, Doktorantka
zamiesScita w obszernym wstepne. Tutaj w sposob trafny i dojrzaty przedstawita koncepcj¢ rozwazan
teoretyczno-praktycznych, jak tez umiej¢tnie przekazata wiasny punkt widzenia. Dowodzac przy
tym, ze w doktrynie brak jest opracowan kompleksowych na temat zasad, procedur, metod
pobierania, gromadzenia i przetwarzania profili genetycznych do celow eliminacyjnych oraz
poruszajac kwestie zwigzane ze zjawiskiem kontaminacji w kontekscie oglgdzin miejsc zdarzen i
identyfikacyjnych badan genetycznych, z czym nalezy si¢ zgodzi¢.

Tres¢ pracy obejmuje pi¢¢ rozdziatow zaprezentowanych od tzw. ogdétu do szczegotu.

W pierwszym rozdziale zatytutowanym ,,Identyfikacja kryminalistyczna na podstawie analizy
DNA” zostaty ujete zatozenia klasycznej i wspotczesnie realizowanej identyfikacji kryminalistycznej,
z uwzglednieniem aspektow logicznych i filozoficznych (celow, rodzajow, przyktadow metod i
wzorcow identyfikacyjnych). Autorka wykazata ukierunkowany charakter badan genetycznych,
poddajac pod rozwage aktualne tendencje w kryminalistycznych badaniach identyfikacyjnych, tj.
mozliwos$ci korzystania z badan DNA w kierunku identyfikacji cztowieka oraz wptyw nowoczesnych
technologii na perspektywy rozwoju kryminalistycznych analiz DNA i zbioréw danych DNA.

W drugim rozdziale zatytutowanym ,,Zbiér danych DNA” zostaty przedstawione historyczne
przestanki tworzenia pierwszych registratur kryminalistycznych, idee przyswiecajace ich
zalozycielom | tendencje zmierzajace do ulepszania kryminalistycznych zbioréw danych. Autorka
uwzglednita znaczenie zbiorow danych DNA w procesie wykrywczym, uzupetniajac poczyniony
przeglad znaczeniem ich w wybranych panstwach Unii Europejskiej i odnoszac si¢ do struktury
funkcjonowania zbioru danych DNA w Polsce, zwlaszcza do struktury organizacyjnej i
informatycznej oraz do kluczowego w nim znaczenia systemu CODIS (ang. Combined DNA Index
System) i LIMS (ang. Laboratory Information Management System).

Trzeci rozdziat pt. ,,Badania eliminacyjne DNA w swietle kryminalistycznej analizy miejsca
zdarzenia” — koncentruje si¢ na aspektach prawnych i kryminalistycznych, gdzie szczegdlng uwaga
zostaly objete mozliwosci prowadzenia badan eliminacyjnych w celu zawegzenia kregu osob
podejrzanych, na podstawie przepisow ustawy z 6 czerwca 1997 r. — kodeks postepowania karnego
(Dz.U. 1997, Nr 89 poz. 555 z pdzn. zm.), w zwiazku z procesem ogledzin miejsca zdarzenia.
W rozdziale tym zostaly tez ujg¢te rozwazania w obrebie rozporzadzenia MSWiA z 24 lipca 2020 r.
w sprawie pobierania odciskow linii papilarnych oraz wymazow ze Sluzowki policzkow od
Sfunkcjonariuszy i pracownikow Policji (Dz.U. 2020, poz. 1347), przy korzystaniu z eliminacyjnych
zbiorow danych. Autorka uwypuklita m.in. formaty opiniowania, zjawisko roli nadrzednej biegltego,
sytuacje zwigzane z rozbieznoscig opinii, obszarami niepewno$ci w dowodzie naukowym i aspektami
oceny dowodowej wynikéw badan DNA — w $wietle ryzyka dojscia do kontaminacji. Ponadto
przedstawita rozwazania na temat wykorzystywania danych DNA i daktyloskopijnych w $wietle
ochrony danych osobowych, ochrony praw cztowieka i jego podstawowych wolnosci, 2z
uwzglednieniem poszanowania prawa jednostki do prywatnosci. Znalazly si¢ tutaj takze wybrane
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zrodla prawa unijnego i rekomendacje Migdzynarodowego Towarzystwa Genetyki Sgdowej oraz
Grupy DNA ENFSI — zwigzane z problematyka ogledzin miejsca zdarzenia i badan genetycznych,
gdzie wazne jest dgzenie do minimalizacji ryzyka wystgpienia zjawiska kontaminacji w materiale
biologicznym.

Czerty rozdziat zatytutowany ,,Wyniki badan ankietowych” — zawiera prezentacje wynikow z
przeprowadzonych ankiet o charakterze mi¢dzynarodowym i krajowym. Respondentow
zagranicznych wytypowano sposrod zrzeszonych w ENFSI panstw, w ktoérych wdrozono skutecznie
eliminacyjne bazy danych DNA. Tutaj nacisk zostal potozony na poznanie: zastosowanych rozwigzan
systemowych (polityki jakosci), katalogu 0sob podlegajacych rejestracji, podstaw prawnych, liczby
stwierdzonych kontaminacji materiatu badawczego, opracowan i wdrozen procedur postepowania w
zwigzku z wykryciem kontaminacji materiatu biologicznego. Przy czym, jak wynika z opisu, badania
zagraniczne zostaty zrealizowane za zgoda i posrednictwem kierownictwa Grupy Roboczej ds. DNA
dziatajacej w ramach ENFSI. Grupe respondentéw drugiego etapu stanowili za$ funkcjonariusze
Policji z pionu dochodzeniowo-sledczego KWP w Olsztynie, ktorzy wyrazili zgode na wypetnienie
dwoch roznych tresciowo ankiet. Drugie badanie respondentéw krajowych przetozyto si¢ na poznanie
ich stosunku do korzystania z eliminacyjnej bazy danych DNA w polskim procesie wykrywczym, tj.
przed wejsciem w zycie | po wejsciu w zycie WW. rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji, ktore oficjalnie uruchamia eliminacyjng baz¢ danych DNA i AFIS w Polsce.

Ostatni, piaty rozdzial pt. ,,Propozycje rozwigzan w obszarze funkcjonowania eliminacyjnej
bazy danych DNA w Polsce” — zawiera koncepcje uzupetnienia stosowanych rozwigzan w obszarze
eliminacyjnej bazy danych DNA, gdzie przygotowany projekt opiera si¢ na rekomendacjach Grupy
Roboczej ENFSI ds. DNA, obejmuje elementy prawne, istotne kwestie organizacyjne i techniczne.
Tutaj, zgodnie z zapewnieniami Doktorantki, przedstawione propozycje usprawnien zostaty
skorelowane z obowigzujacymi przepisami prawnymi | wykorzystywanymi rozwigzaniami
informatycznymi zbioru danych DNA. Co jest istotne, niewatpliwie kazda forma wzbogacenia
przyjetej koncepcji jest wymiernym uzupetnieniem wiedzy 1 przez to umozliwia podparcie si¢
dodatkowymi wnioskami z zakresu postawionego problemu badawczego.

Zakonczenie recenzowanej rozprawy doktorskiej stanowig wnioski i spostrzezenia dotyczace
podjetej problematyki. Autorka podkresla w podsumowaniu znaczenie rozwoju genetyki sadowe;j?,
dla ktérej (przy uzupeinieniu wiedzy z ponizszego przypisu i uwzglednieniu wytypowanych
procedur) istotne sa m.in. niezb¢dnos¢ zmodyfikowania postepowania zapobiegajacego zjawisku
kontaminacji, propozycje zmian w obowigzujacym ustawodawstwie, przedstawione uwagi z zakresu
funkcjonowania powstajacej eliminacyjnej bazy DNA.

Ogolnie stwierdza si¢: niebywala estetyke catosci dysertacji, umiejetne zaplanowanie tresci,
wlasciwe ich ujecie wraz z przekazaniem wiedzy w podziale na rozdzialy i podrozdziaty, poprawna
polszczyzne, bogaty zasob stownictwa, ale jednoczesnie btedy gramatyczne, ktore bez wigkszego
wysitku mozna skorygowac¢. W pracy zastosowano charakterystyczny styl, gdzie niektore zdania sg
mocno rozbudowane i sktadajg si¢ ze zdan wtraconych, bez oddzielenia ich przecinkami, co sprawia
trudnos¢ w zinterpretowaniu tresci. Mozna si¢ zatem doszukaé pomytek zwigzanych z interpunkcja,
przy czym sa miejsca, gdzie przecinki powinny by¢ w tekscie, a sa nieobecne, s za§ obecne w innych
miejscach, gdzie nie powinno ich by¢. Brak ich wtedy sprawia, ze interpretacja zdania budzi pewne
watpliwosci. Zaglebiajac si¢ w nie mozna takze odczuwac nierownos¢ przekazu, ktoéry w jednych
miejscach jest prosty, przejrzysty i dostepny, a w innych jest trudniejszy do zrozumienia (ponizej
podane przyktady). Thumaczy¢ t0 moze opracowywanie tekstu w dtuzszych odstepach czasu.
Nietrudno tez nie zauwazy¢ braku lub zastosowania innych liter, albo niewtasciwego ich uktadu w

! Genetyka sgdowa zmierza gtéwnie w kierunku: ,,poszukiwan rodzinnych” (ang. familial searching), analiz mikrobiomu
i mieszanin DNA, doskonalenia systemoéw informatycznych (specjalne oprogramowania), sekwencjonowania metodami
najnowszej generacji, analizowania cech fenotypowych cztowieka i genealogii genetycznej itp. Przy jednoczesnym
wykorzystaniu znaczenia: migdzynarodowej wspotpracy transgranicznej, zminimalizowania ryzyka wystapienia skazenia
DNA (uwzglednienie zjawiska kontaminacji na etapie produkcji sprz¢tu i odczynnikéw do analiz DNA oraz na kazdym
etapie postgpowania przygotowawczego), procesu implementacji eliminacyjnej bazy danych DNA w polskiej Policji,
ktory przebiega w fazie legislacyjnej i techniczno-organizacyjnej, zob. recenzowana dysertacja, s. 315-322.
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wyrazach, czyli wystepowania tzw. literowek (np. przewijania si¢ wiele razy btednie ,,wymiaru
sprawiedliwosci”, zamiast okre$lenia ,,wymiar sprawiedliwosci”). Tutaj, podobnie jak w przypadku
budowy zdan, sg obszerne miejsca, gdzie nie spotyka sie przestawiania liter, a sg fragmenty tekstu,
gdzie wystepuja w wigkszej liczbie. Mozna wigc przyjmowac zbytnie przemgczenie Autorki, kiedy
to percepcja, myslenie i Swiadomos$¢ byly w gorszej kondycji, wigc tekst okazat si¢ trudniejszy w
odbiorze. Na uwage zastuguje rowniez fakt, ze glownie w pierwszej czesci rozprawy 1 przy tzw.
wyliczankach brakuje odwotywania si¢ w przypisach do zrédta przywotywanego tekstu. Dotyczy to
zarOwno przepisOw prawnych, jak tez odwolania do materiatu pochodzacego z literatury przedmiotu,
mimo, ze bibliografia jest bardzo obszerna i zawiera pozycje, z ktorych umiej¢tnie skorzystano. Poza
tym okreslenia, ktore Doktorantka przyjeta nie zawsze sg wiasciwe, np. ,,dziewczyna”; ,.zabitej”;
,dziewczynki”; ,.chiopca” itd. (s. 65 i dalsze); ,specjalnych namiotéw wyznaczajgcych granice
obszaru poddanego ogledzinom” (S. 149) — niefortunnie uzyte sformutowanie przy koniecznosci
ograniczenia dost¢pu do miejsca zdarzenia. Faktem jest, ze wigze si¢ to z miejscem zdarzenia, cho¢
namiot ulatwia raczej pracg zespolu prowadzacego ogledziny, np. zwlok, utrudniajac osobom
postronnym (,,nieproszonym gosciom”) ogladanie tego, czego widzie¢ nie powinny. Z kontekstu
zdania wynika, ze nalezalo bardziej uwzgledni¢ zabezpieczajacych teren, ktorzy przed dokonaniem
czynnosci ogledzinowych powinni zastosowaé: plotki, stupki, barierki itp.?; podobnie tez uzycie
Slad dowodowy” (s. 316), gdzie nalezato raczej skorzystac z okreslenia ,,material dowodowy”.

Do pewnych uchybien trzeba zaliczy¢ i to, ze ,,Wykaz skrotow” wydaje si¢ by¢ bezuzyteczny,
skoro w réznych czgséciach rozprawy kilkakrotnie wpisywane sg cate nazwy wtasne, np. od s. 12 do
S. 298 przewija si¢ wiele razy Europejska Sie¢ Instytutow Nauk Sqdowych z podaniem skrétu ENFSI,
przy czym nas. 19 jest powtorzona dwa razy. Dotyczy to rowniez STR, gdzie dodatkowo pisownia
nie jest jednorodna, np. w jednym miejscu jest napisana z malej litery z dodaniem ,,s” (short tandem
repeats, s. 14), aw innym jest podana z duzej litery (ang. Short Tandem Repeat, s. 120) itd.

Niektore tresci zostaly przez Autorke niezbyt fortunnie sformutowane i mogg budzi¢ pewne
watpliwosci w zrozumieniu ich sensu. Mozna tutaj wymieni¢ nastgpujace zdania:

LZastosowanie tej metody pozwolito na postawienie wniosku, iz na brakuje publikacji
kompleksowej, prawno-kryminalistycznej na temat organizacji i funkcjonowania eliminacyjnych baz
danych DNA w naszym kraju.” (s. 16)

wtwierdzona zgodnos¢é upowaznia eksperta do przyjecia przez niego wniosku, Ze material
zakwestionowany (dowodowy) posiada to samo Zrddto, co material porownawczy, a fakt zachodzenia
zgodnosci jest rownoznaczny z identyfikacjq indywidualng, czyli opinig o charakterze kategorycznym.
Z drugiej strony, coraz czesciej postuluje si¢ odejscie od subiektywnego wartosciowania w badaniach
identyfikacyjnych obiektow na rzecz ustalenia czestotliwosci ich wystepowania.” (s. 37)

»---Wynik badania jest dystynktywny/umiarkowanie dystynktywny/wyjgtkowo dystynktywny/
wysoce dystynktywny, co oznacza, zZe mozliwos¢ wystgpienia kombinacji stwierdzonych cech u inngj
osoby niz ta, ktorej wzorce (np. glosu) poddano badaniom uznacé nalezy odrzucié.” (s. 41)

»92 R. Michalaczak, R. Michalczak Druga strona badan DNA [w:] Palestra, 2013, Nr 11-12,
S. 195-205.” (s. 46)

~Przemyslen przysporzyl dodatkowo swoisty konflikt — w paZzdzierniku 1893 roku zwotano
specjalng komisje, ktora miata okresli¢ ktory z systemow - bertillonnage czy system Galtona jest
odpowiedniejszy dla Anglii.” (s. 59)

wDecydujgca faza sprawy rozpoczeta sie z momentem rozpoczecia badan genetycznych” (s. 66)

~Material DNA od podejrzanych pobierany jest na podstawie przepisow rozdziatu 28
szwedzkiego kodeksu postgpowania karnego, ktory w sekcji 12a okresla, iz wymaz ze Sluzowki
policzkow mozna pobrac¢ od o0sob, co do ktorych istnieje uzasadnione podejrzenie popetnienia

2 Zob. Izolacji w sposob techniczny zakreslonego terenu mozna dokonaé przez otoczenie go specjalng tasmq ze
stojakami, tasmq odblaskowq (obecnie biato-czerwong z napisem ,,Policja”), ustawienie przenosnych barierek, stupkow
lub plotkow odgradzajgcych, poza tym oswietlenie blyskowymi latarkami ostrzegawczymi, lampami blyskowymi,
oznakowanie tablicami informacyjno-ostrzegawczymi.”, zob. R. Wiodarczyk, Dziafania kryminalistyczne, medyczne i
organizacyjne W sytuacjach zdarzenn masowych ze szczegélnym uwzglednieniem identyfikacji genetycznej zwlok i
szczqtkow ludzkich z pogorzeliska, Szczytno 2010, s. 117.
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przestepstwa, za ktore grozi kara pozbawienia wolnosci, pod warunkiem, ze celem jest wykonanie
analizy DNA w celu rejestracji uzyskanego profilu w bazie danych DNA.” (s. 102)

Przestuchania swiadkéow wcigz nie przynosily oczekiwanego rezultatu, podobnie jak
zastosowane w 2019 roku wstepne przeszukanie rodzine (IGG).” (s. 103)

~Wykorzystywanie zbiorow danych kryminalistycznych —umozliwia porownywanie i
identyfikacje sladow pochodzgcych z miejsca popetnionego przestgpstwa z materiatem
porownawczym zabezpieczonym w toku prowadzonych czynnosci dowodowo — Wykrywczych, np.
porownanie profilu DNA pochodzgcego z materiatu dowodowego z profilem genetycznym
wyizolowanym z materiatu zabezpieczonego od podejrzanego w toku czynnosci pobierania wymazu
ze Sluzowek policzkow (materiat porownawczy).” (s. 107)

~Majgc na uwadze powyzsze, ogledziny nalezy uznac¢ za czynnos¢ kluczowg dla powodzenia
postegpowania przygotowawczego. proces doniosty.” (s. 144)

»W zwigzku z tym, ze konkluzje bieglego z zakresu badan DNA nie mogq mie¢ charakteru
kategorycznego z uwagi na koniecznos¢ obliczania wspomnianych parametrow statystycznych
dotyczgcych rachunku prawdopodobienstwa i ilorazu wiarygodnosci to umozliwiajq one dokonanie
identyfikacji indywidualnej cztowieka z bardzo wysokim prawdopodobienstwem (graniczgcym z
pewnoscig).” (s. 173)

»W zwigzku z tym dzialania, ktore nie tylko ingerujg w prywatnos¢ danej osoby, ale takze zwykle
w jej cialo wymagajq silniejszego uzasadnienia niz te, ktore jedynie naruszajg prywatnosc
informacji.” (s. 180)

wFaktem jest, ze dobrze funkcjonujgcy zbior danych kryminalistycznych moze potencjalnie
promowac interes publiczny w znacznym stopniu, jednakze niezbedna jest petna argumentacja zasad
jego funkcjonowania i ustalenie, ktore z nich najlepiej rownowazq interesy publiczne i prywatne” (S.
181); ,,...nalezy pamietaé, ze przepisy o funkcjonowaniu kryminalistycznych baz danych sensu largo
w zadnym wypadku nie zezwalajq na ich swobodna interpretacji zwlaszcza w zakresie realizacji celow
gromadzenia i przetwarzania danych osobowych oraz wymogow dotyczgcych ich catkowitego i
skutecznego usuniecia” (s. 184)

wBardzo wazne jest, iz jezZeli osiggniecie celu ingerencji jest mozliwe bez zastosowania
ograniczen tego rodzaju, natozenie bardziej ucigzliwego srodka ograniczajgcego staje si¢ niezgodne
z zasadq konstytucyjng (co moze zostac¢ uznane jako ograniczenie...” (s. 186)

»Coraz wieksza czulos¢ metod badan genetycznych jak rowniez przypadki zafatszowanych
wynikow przeprowadzonych badan bedgcych rezultatem wystgpowania profili (mieszanin DNA)
nieznanego pochodzenia na miejscu zdarzenia oraz materiale badawczym (transfer pierwotny i
wtorny) sktonito ENFSI do pochylenia si¢ nad problematykq wdrozenia i funkcjonowania
eliminacyjnych zbiorow danych DNA. Uruchomienie w panstwach cztonkowskich eliminacyjnej bazy
danych eliminacyjnych pozwoli na...” (s. 243)

»Ze Srodowiskiem laboratoryjnym, a juz w szczegolnosci z poruszang w rozprawie tematykq
kontaminacji materiatu genetyCznego i sposobami jej ograniczania oraz zwalczania, nierozerwalnie
zwigzana jest druga norma ISO/IEC, a mianowicie norma ISO/IEC 18385, stanowigca o
minimalizowaniu ryzyka zanieczyszczenia ludzkiego DNA produktami stosowanymi do gromadzenia,
przechowywania i analizy materiatu biologicznego dla celow kryminalistycznych.” (S. 216).

»Co ciekawe, w przytoczonych definicjach nie zostalo podkreslone wyraznie, Ze dane
genetyczne odnoszq si¢ do niekodujgcych regionow DNA” —uwagi, ze w Rozporzadzeniu Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/794 z 11 maja 2016 r. w sprawie Agencji Unii Europejskiej ds.
Wspélpracy Organéw Scigania (Europol) nie zostato podkreslone, ze dane genetyczne odnosza sig
do niekodujacych regionow DNA nie powinno si¢ raczej uwzglednia¢, poniewaz w kolejnym
akapicie tekstu jest napisane, czego zabrania si¢, wigc nalezy wnosic¢, ze dotyczy regionu kodujacego:

,»Z kolei, zabronione jest przetwarzanie (zautomatyzowane lub inne) danych osobowych
ujawniajgcych pochodzenie rasowe lub etniczne, poglady polityczne, przekonania religijne czy
swiatopoglgdowe lub przynaleznos¢ do zwigzkow zawodowych oraz przetwarzanie danych
genetycznych lub danych dotyczqcych stanu zdrowia Ilub zycia seksualnego, chyba ze jest to
absolutnie niezbedne i proporcjonalne do sposobow zapobiegania przestepczosci objetej celami
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Europolu lub do jej zwalczania oraz gdy dane takie uzupetniajq inne dane osobowe przetwarzane
przez Europol. Dodatkowo zabronione jest selekcjonowanie konkretnej grupy oséb wylgcznie na
podstawie takich danych osobowych.” (s. 197)

W przypadku wymieniania i analizy najwazniejszych unijnych aktéw prawnych dotyczacych
policyjnych zbiorow danych DNA (s. 195-196), recenzujgcej nie udato si¢ uchwyci¢ zamystu
Autorki, tj. tego, jakim kierowata si¢ ,,kluczem” zamieszczajac kolejnos¢ ich usystematyzowana?

Jesli chodzi o cze$¢ praktyczng przedmiotowej rozprawy doktorskiej, to proponowatabym
uzupetni¢ odpowiedz respondentow z Austrii (s. 250; Tabela 4), ktorzy wskazali kilka aktow
prawnych do wprowadzenia eliminacyjnych baz danych DNA, w sytuacji, gdy z pozostatych panstw
wskazano tylko jeden dokument. Dobrze bytoby tez, gdyby w pytaniu dotyczacym powotania zespotu
ds. wdrozenia eliminacyjnej bazy danych DNA (s. 251; Tabela 5), poszerzy¢ je o uzasadnienie. Tzn.
wskazaé, ze przy odpowiedzi ,,NIE” nalezy uzasadni¢ swoje stanowisko. Wtedy respondenci ze
Szwecji, Hiszpanii i Holandii wypowiedzieli sie¢, dlaczego nie widzieli potrzeby powotania zespotu
konsultacyjnego, co wydaje si¢ (by¢) istotne z punktu omawianej problematyki. Dobrze byloby
rowniez, gdyby w pytaniu dotyczagcym rodzaju informacji przechowywanych w bazach
eliminacyjnych danych DNA (s. 254-255; Tabela 7) wykazac, ze przy udzieleniu odpowiedzi ,,D —
inne”, trzeba zamiesci¢ co to oznacza. Odpowiedzi ,,.D” udzielito wigkszos¢ respondentow, a
informacja powinna by¢ konkretna, gdyz jest jak najbardziej istotna z punktu przyjetego tematu. Na
tym etapie pozostaje — niestety — niepetna i niejasna oraz nie wiadomo co tak naprawdg¢ 0znacza w
mniemaniu ankietowanych ,,inne”. Nie wiedzieli co wpisaé, nie mieli czasu lub ochoty wyszukiwac
i,.bawiC si¢” w wypisywanie, czy nie mieli zgody na udzielanie takiej odpowiedzi, ...? Jesli chodzi
za$ o poruszane zagadnienie dotyczace warunkow korzystania z eliminacyjnych baz danych DNA (s.
258-259), to mozna bytoby uzupehic¢ informacja jak wyglada to w Wielkiej Brytanii? Trzeba bytoby
dowiedzie¢ si¢ co w ich mniemaniu oznacza ,,przeszukanie nieznanych (nieoznaczonych) profili DNA
pochodzgcych z miejsc zdarzen”. Czy dotyczy to NN §ladow biologicznych zabezpieczonych na
miejscu zdarzenia, czy innej opcji? Wiedza ta moze nie by¢ w pelni wykorzystana, ale zastuguje na
uwagg i uzupetnienie. Z kolei w pytaniu dotyczacym prowadzenia akcji informacyjnych (S. 264;
Tabela 11), bytoby dobrze sprobowaé rozszerzy¢ informacje dotyczaca sposobu przekazywania
wiedzy w wytypowanych panstwach. Na etapie realizacji zadan zwigzanych z eliminacyjnymi bazami
danych DNA, jest to jak najbardziej interesujace z punktu poznania doswiadczen ankietowanych,
ktorzy pewien etap maja za soba. W odniesieniu do kwestii (s. 300) dotyczacej § 3 ust. 2 z
Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z 24 lipca 2020 r. w sprawie
pobierania odciskow linii papilarnych oraz wymazow ze sluzowki policzkow od funkcjonariuszy i
pracownikow Policji (Dz.U. poz. 1347 z pdzn. zm.), to Rzagdowe Centrum Legislacji wystosowato
cytowang odpowiedZz do ww. rozporzadzenia: ,,okresla warunki (zasady), a nie tryb lub sposob
pobierania odciskoéw linii papilarnych od funkcjonariuszy i pracownikéw Policji, Czy nie pominigto
tutaj ,,wymazow ze sluzowki policzkow”? Co ewidentnie wymaga uzupetnienia.

Dane uzyskane od respondentow w drugiej czgsci prowadzonych badan, tj. funkcjonariuszy
pochodzacych z okreslonego pionu i to z jednej jednostki, w tym wypadku z KWP w Olsztynie — nie
gwarantuje to otrzymania miarodajnych wynikéw, na podstawie ktorych mozna formutowac
jednoznaczne wnioski. Po pierwsze, wyniki musialoby dotyczy¢ co najmniej dwoch odrgbnych
jednostek Policji (pochodzace z odlegtych czesci Polski), w ktorych ramach przeprowadzitoby sig¢
stosowng ankiete i dochodzitoby sie do sensownej wiedzy na okre§lony temat, a nie do uogdlnione;j
sfery wilasnych przemyslen. Po drugie, z orientacji recenzujacej wynika, ze funkcjonariusze
pochodzacy z KWP w Olsztynie sg stosunkowo dobrze przygotowani do petnionej stuzby, zwtaszcza
z pionu dochodzeniowo-s§ledczego. Czesto uczestniczg we wszelkich formach szkolen i w konkursach
organizowanych w Wyzszej Szkole Policji w Szczytnie, dlatego ich wiedza jest raczej na lepszym
poziomie anizeli wiedza funkcjonariuszy pochodzacych z innych jednostek naszego kraju. Po trzecie,
przybrana grupa respondentow jest zbyt niewielka i ,,niezréoznicowana” zawodowo, by mozna bytoby
wyciagng¢ konkretne, a istotne z punktu postawionego problemu, wnioski. Recenzujgca borykata si¢
z problemem liczby chetnych, ktorzy zechcieliby uczestniczy¢ w ankiecie, stad musiata podjac probe
uzyskania ich na zasadzie polecenia stuzbowego. Dlatego zdaje sobie sprawe z problematycznej
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sytuacji zrealizowania badan ankietowych, niemniej takg informacj¢ nalezalo umieSci¢ w
opracowaniu, a nie ,narzuca¢” wilasnej interpretacji czy zdania, ktore niekoniecznie musza
przystawac do rzeczywistosci badz oczekiwan.

Wymienione powyzej uwagi i sugestie nie wptywaja na ocene¢ rozprawy jako catosci, bowiem
jest bardzo starannie przygotowana, a Autorka porusza zagadnienia wielce istotne ze wzgl¢du na
aplikacyjno$¢ wynikow. Dzieki czemu wnosi szeroka wiedzg z analizowanego zakresu, postugujac
si¢ poprawnym jezykiem prawnym i prawniczym. Wielce przydatnym z punktu przekazanych tresci
byto réwniez obrazowe przedstawienie konkretnych zestawien w tabelach, na rycinach
(schematycznie) oraz na wykresach. To dziata na wyobrazni¢, wigc pomaga w zrozumieniu tego, co
dany autor miat na mysli. Zaprezentowane natomiast w zakonczeniu dysertacji wnioski sg bardzo
merytoryczne i adekwatne do tresci przedstawiajacych problematyke prawno-kryminalistyczng
eliminacyjnych baz danych DNA3. Wrecz budzi podziw selektywne myslenie, madro$é postrzegania
i doktadno$¢, z jakg sg opatrywane poszczegolne rozdziaty i podrozdziaty wnioskami, zakonczeniem,
a do tego przytaczane w waznych punktach — stosowne kazusy — wzmacniajgce tresci pracy.
Takie rozwigzanie jest wielce potrzebne, gdyz nie przekazuje si¢ tylko teorii 1 suchych faktow, a
opiera si¢ na tym co wymierne, wystepujace W praktyce, dajace si¢ ,,dotkng¢” i potwierdzi¢ lub
wykluczy¢ przyjmowane zatozenia badz problemy czekajace na wyjasnienie.

Reasumujac — Pani mgr Katarzyna Cwik na uzytek rozprawy doktorskiej przedstawita
W sposob trafny i dojrzaty tresci teoretyczne, w ktore umiejgtnie wlaczyla swoje spostrzezenia. Majac
dar przekonujacego argumentowania, umiejetno$¢ dokonania oceny prezentowanych przepisow i
opatrzenia ich wnioski, zaproponowata wprowadzenie pewnych zmian w zakresie badanego obszaru.
Ponadto, na pozytywna oceng przedtozonej do recenzji rozprawy doktorskiej zastuguje wiasciwa jej
struktura, sprawne postuguje si¢ wielu aktualnymi ,,narzgdziami”, gdyz tylko o takich mozna méwic
w przypadku blyskawicznie ewaluujacej nauki, jaka jest genetyka sadowa. Opierajac si¢ na
przeprowadzonych analizach réznych danych, obowigzujacych przepisach prawnych, literaturze
przedmiotu obco- i polskojezycznej, badaniach ankietowych na trzech poziomach poznawczych (3
ankiety, gdzie kazda miala inng rol¢ do spelnienia i wymagata odpowiedniego opracowania;
zwlaszcza przygotowana w jezyku angielskim), potrafita Doktoranta przekaza¢ wtasne stanowisko,
poddac je pod rozwage 1 wyciagna¢ bardzo dojrzate wnioski, co niewatpliwie zastuguje na uznanie.
Recenzujaca uwaza, ze praca posiada charakter naukowy, z wlasciwie zastosowang metodologia
badan, rozwazaniami teoretyczno-praktycznymi, przemys$lang interpretacja tresci, logicznoscia
wywodow, stosownymi wnioskami i1 zestawieniem ich w zakonczeniu podsumowujacym catosc,
dlatego jest zdania, by po usunigciu niewielkich usterek, opublikowac jg jako monografie.

Konkluzja

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci stwierdzam, ze przedtozona do recenzji rozprawa
doktorska Pani mgr Katarzyny Janiny Cwik pt. ,,Eliminacyjne bazy danych DNA. Problematyka
prawno-kryminalistyczna” spetnia kryteria wskazane w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
0 stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017
r., poz. 1789 z p6zn. zm.) w zwiazku z art. 179 ust. 9 i art. 182 ust. 4 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r.
Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r., poz.
1669). Zatem wnosz¢ o przyjecie rozprawy doktorskiej I dopuszczenie jej do dalszego etapu
postepowania doktorskiego.

fanatz WZZW )
arczy

dr hab. prof. CB Renata

3 Propozycja recenzujacej jest uzupelnienie we wnioskach mozliwos$ci monitorowania wykonujacych czynnosci
ogledzinowych na miejscach powaznych zdarzen. Czy to w pomieszczeniach zamknigtych, np. nagrywanie
zamontowanym sprzg¢tem, czy to w przestrzeni otwartej, np. przy korzystaniu z dronéw w trudnych warunkach otoczenia.
Wtedy wszystko zostanie zarejestrowane i nie ma zadnych problemow z ustaleniem: kto i na jakim etapie popetnit bad
Iub wykonat czynnos¢ niezgodnie z obowigzujacymi zasadami.
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