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Praca doktorska Pani magister Olgi Modzelewskiej podejmuje bardzo wazny
problem naukowy, w perspektywie naszych prob zrozumienia tozsamosci piciowe]
mezczyzn i czynnikdw socjalizacyjnych, ktére je ksztaltuja — w tym przypadku, w
kontekscie kultury off-road. Znakomicie tez si¢ sktada, ze moge by¢ recenzentem tej
pracy, bowiem opublikowalem witasnie ksigzke ,,Samochdd. Tozsamos¢, wolnos¢ i
przestrzen” (Poznan 2020), wigc problematyka podejmowana przez autorke jest mi
bardzo bliska (w druku jest rowniez mdj tekst po§wigcony meskosci hegemonicznej).

Juz na wstegpie mojej recenzji pragne postawic teze, iz jest to praca merytorycznie
bardzo dobra i spetniajagca wszystkie kryteria dysertacji doktorskiej. Akceptuje przy tym
przyjete przez mgr Olge Modzelewska zatozenia teoretyczne i metodologiczne, a takze
pozytywnie oceniam sposob zaréwno prowadzonych przez nig narracji oraz
argumentacji. Stwierdzam tez, ze zrealizowala ona zalozone cele badawcze i uzyskata

konkretne, wazne rezultaty analityczne. Potwierdzita réwniez swoje kompetencje do
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prowadzenia dyskursu naukowego. Bez watpienia, doktorat ten zawiera bardzo
poglebiong analiz¢ i interpretacj¢ tytulowego problemu a wielokontekstowy obraz,
ktory czytelnik uzyskuje, jest zardwno bardzo przekonujacy, jak i interesujgcy. .

Doktorat mgr Olgi Modzelewskiej sktada si¢ ze wstepu, szesciu rozdziatow,
refleksji koncowych, bibliografii, streszczenia, spisu schematéw oraz aneksow.
Struktura dysertacji jest przejrzysta, poszczegoélne rozdzialy i podrozdziaty wynikaja
jeden z drugiego, tworzac logiczng catos¢.

We wstepie Autorka w sposob rzeczowy prezentuje pole problemowe doktoratu
i jasno uzasadnia sformutowanie tematu. W sposob bardzo przekonujacy rekonstruuje
takze istote wspotczesnych dyskusji na temat ptci kulturowej, sytuujac swoje poglady w
tym zakresie w perspektywie spotecznego konstruktywizmu. Jest to fragment napisany
bardzo dobrze.

Na wysokim poziomie stoi pierwszy, krétki ale bardzo nasycony trescig rozdziat,
zatytutowany ,,Wprowadzenie w problematyke pracy”. Zawiera on  poprawng
rekonstrukcje dramaturgicznej koncepcji zycia Ervina Goffmana w nawigzaniu do —
zwiazanej z praktykowaniem wiadzy - koncepcji mgskosci hegemonicznej; odwotuje sig
takze do ,,men’s study” i pedagogiki rodzaju.

Bardzo wysoka ocene wydaje drugiemu rozdziatowi pracy zatytulowanemu
,Meskos¢ jako kategoria badawcza”. Poszczegolne wchodzace w jego skfad fragmenty
(podrozdzialy) jak najlepiej $wiadcza o wiedzy i kompetencjach naukowych
doktorantki. 1 tutaj trafnie i dogtebnie przedyskutowane s3 — odnoszace sig do
meskosci — koncepcje Raewyn Connell, Pierre’a Bourdieu, jak rowniez pojecie
patriarchatu i problem socjalizacji oraz wychowania dla meskosci. Pani Olga
Modzelewska znakomicie porusza si¢ po podejmowanych problemach a jej analizy sa
wyczerpujace i dobrze uargumentowane.

Rowniez i rozdziat trzeci (,,Spoteczno-kulturowe przemiany meskosci —
mezczyZni w rolach spotecznych”) oraz czwarty (,,Sport jako przestrzen (re)produkeji

spotecznych wzoréw meskosci) sa napisane bardzo dobrze. Narracje Autorki sg tutaj



bardzo intéresujqce, gleboko teoretyczne a jednoczesnie mocno osadzone w
rzeczywistosci spoteczno-kulturowej. Przy tym, w podrozdziale pigtym i széstym
rozdzialu czwartego Olga Mozdzelewska bardzo trafnie wprowadza do QWoich
rozwazan gltownego bohatera swojego doktoratu: kulture offroad, w relacji do
meskosci.

Omowione i ocenione wyzej rozdzialy, bardzo bogate w tresci, erudycyjne i
,hasycone teoretycznie”, dobrze przemyslane 1 napisane, stanowig znakomite
wprowadzenie do przeprowadzonych przez magister Olge Modzelewska badan
empirycznych.

Rozdziat pigty nosi tytut ,,Zalozenia metodologiczne badan wlasnych” . Jest to
czes¢ pod kazdym wzgledem bardzo dobrze napisana, stanowigca znakomite
uzasadnienie dla przeprowadzonych przez Autorke badan. Dojrzatos¢ myslenia Olgi
Modzelewskiej i jej swiadomo$é metodologiczna nie podlegajg tutaj zadnej dyskusji; a
przyjete przez doktorantk¢ metody i procedury badawcze spetniaja wszystkie kryteria
poprawnosci naukowej, dajac duze mozliwosci w zakresie wielokontekstowej analizy
tytulowego problemu pracy. Na szczegdlng uwage zastuguje tutaj, szeroko
uzasadnione, wykorzystanie paradygmatu konstruktywistyczno-interpretatywnego oraz
— jako swoistego ,filtru interpretacyjnego — wspomnianej juz ,dramaturgicznej
koncepcji zycia codziennego”. Olga Modzelewska bardzo dobrze omawia takze
jako$ciowe podejécie badawcze, w ktérym mieszcza sie przyjete przez nig wezesniej
koncepcje i perspektywy badawcze. Autorka poprawie sformutowata cel i przedmiot
swoich badan oraz problemy badawcze, jak rowniez przedstawita role etnografii. w
swoim postepowaniu badawczym oraz wybrane przez siebie metody gromadzenia
danych — obserwacjg i wywiady. Przekonywujaco zaprezentowata kryteria i metody
doboru proby i sposoby analizy uzyskanych danych oraz organizacje i przebieg badan.

Tresé rozdziatu széstego ,,Meskos¢ w kulturze off-roadu — analiza i interpretacja
badan wiasnych” daje czytelnikowi unikatowy wglad zaréwno w spoteczne konstrukcje

mesko$¢ poprzez off-road, jaki w sama kulturg off-roadu. Przy tym struktura



dokonanych przez Autorke analizy i interpretacji zostata w tej czesci wyznaczona przez
dramaturgiczng koncepcje zycia Ervinga Goffmana i konwencje spektaklu.

Magister Olga Modzelewska znakomicie radzi sobie zarowno z uzyskénym
przez siebie przeogromnym materiatem badawczym, jak i tekstem. Narracje Autorki sa
bardzo szczegdtowe, systematyczne i rzetelne. Uzyskany obraz jest bardzo interesujacy
a analizy 1 interpretacje Autorki dowodza, iz jest naukowcem o bardzo poglebione;j
swiadomosci teoretycznej i metodologicznej, potrafigcym mysle¢ w sposéb oryginalny
i samodzielny. I t¢ cze$¢ doktoratu oceniam bardzo wysoko. Otrzymujemy, wiec
fascynujgcy obraz off-roadowej rywalizacji teatralnej, w detalicznych, ilustracyjnych
prezentacjach i rekonstrukcjach. Otrzymujemy takze poglebiony obraz spektaklu — tak,
jak postrzegajg go grajacy w nim aktorzy. Nastepnie magister Olga Modzelewska
przedstawia ,,scene” (i scenerie), role pasji jako istoty off-road (réwniez i w kontekscie
uprawiania sportéw ekstremalnych); w odwotaniu do ,realizowania wzorca meskosci
tradycyjnej, hegemonicznej”, i jego ostentacyjnej wrecz demonstracji, réwniez poprzez
uzywanie zmaskulinizowanego jezyka. Znaczacg rolg — jak pokazuje trafnie Autorka —
odgrywa przy tym swoista ,,stratyfikacja” w grupie odniesienia, co skutkuje walka o
,pozycie w hierarchii” (frustracja w przypadku porazki). Znakomicie takze Autorka
(re)prezentuje wzajemne relacje migdzy off-roadowcami. A klasyfikacje tych relacji
$wiadcza o bardzo duzej reaktywnosci (wrgcz wrazliwosci) Autorki na off-roadowa
rzeczywisto$é. Na bardzo pozytywna oceng zastuguja takze kolejne fragmenty czesci
badawczej, m. in.: psychiczny odpoczynek i terapeutyczny wymiar rajdow, ,,maski”,
postrzeganie tozsamosci ,,prawdziwego mezczyzny” (potwierdzajgce w znaczacym
stopniu binaryzm i asymetri¢ ptciowg).

Cze$é badawcza zakonczona jest przemyslanymi i dobrze uzasadnionymi
wnioskami. Stanowia one znakomite dopelnienie badawczych narracji, zawierajace
konfrontacje meskiej kultury off-roadu (réwniez jako formy socjalizacji w me¢skos¢) ze

zjawiskami zwigzanymi z przemianami meskosci w kulturze wspotczesnej.



Podk'res’le;; ponownie, ze w swoich konstrukcjach analitycznych i
interpretacyjnych w czgsci badawczej doktoratu mgr Olga Modzelewska bardzo
konsekwentnie wykorzystuje wprowadzone uprzednio =zalozenia teoretyczne i
metodologiczne. Cze$¢ badawcza jest wigc logicznie 1 w poglebiony sposob
»skorelowana” z czedcig pierwszg. Na wysoka ocene zastugujg takze ,refleksje
koncowe” magister Olgi Modzelewskiej, odnoszace si¢ do catosci gtéwnego problemu
badawczego jej doktoratu. E

Nie mam zastrzezen do tego doktoratu; nie bedzie on wiec zawierat
zwyczajowego fragmentu z elementami polemiki/krytyki. Ciekawitaby mnie jedynie
odpowiedZ na kilka pytan, ktore taczg si¢ podejmowanymi przez Autorke
zagadnieniami. Czy mozna uznad, ze off-roadowcy tworzg postsubukulture?' (pojecie
to odwotuje sie do kreowania roznorodnych tymczasowych afiliacji jednostki i
przyjmowania prowizorycznych, ,chwilowych” form tozsamosci)? Czy pozycja
socjometryczna w grupie off-roadowcéw wynika wytacznie ze stusznie eksponowanej
przez autorke rywalizacji, kompetencji w zakresie jazdy i uosabiania hegmeniczne;j
meskosci czy tez ma na nig takze przetozenie pozycja finansowo-klasowa off-roadowca
i klasa samochodu, ktérym jezdzi? (a moze jednak, aby nawigza¢ do rozwazan ze strony
220 doktoratu, jest juz to w punkcie wyjscia ,,sport dla bogatych”)? Jaki jest stosunek
mezczyzn do swoich samochodéw, czy sg to tylko ,instrumenty” urzeczywistniania
meskosci hegemonicznej czy tez relacje te sg gleboko afektywne?? I ostatnie, nieco
prowokujgce pytanie: czy mozna by si¢ zgodzi¢ z teza, ze off-road jest
(z)marketingowana, wpisujaca sie w zniewalajgca ideologie konsumpcji forma
dostarczania alternatywnego — wobec ,,biznesowego” — stylu zycia a spolecznie
skonstruowana wolnos¢, ktéra odczuwajg off-roadowcy stanowi jedynie ,,weekendowg

fikcje”?

1 por. rozdziat w ksigzce Z. Melosika ,Kultura popularna a tozsamo$¢ mtodziezy. W niewoli wiadzy i wolnosci”; ss. 61-88 -
(Pop)postsubukultury i tozsamos¢ miodziezy w kulturze tymczasowosci.
2 por. Z. Melosik, Samochdd. Tozsamos$¢, wolno$¢ i przestrzen, Poznan 2020.



W drugiej czesci recenzji pragne stwierdzi¢ z pelnym przekonaniem, iz
recenzowana rozprawa doktorska stoi na bardzo wysokim poziomie merytorycznym — i
to (powtdrze po raz kolejny) zaréwno w kontekscie przyjetych przez Autorke zaineﬁ
teoretycznych i metodologicznych, sposobu przeprowadzenia badan, narracji oraz
argumentacji, jak i konkretnych rezultatéw analitycznych (praca jest tez znakomicie
przygotowana pod wzgledem edytorskim). Magister Olga Modzelewska jawi si¢ w niej
jako wszechstronnie wyksztatcony dojrzaty mlody naukowiec, ktoéry samodzielnie i w
interdyscyplinarny sposob potrafi rozwigza¢ podjety przez siebie problem badawczy a
takze potrafi komunikatywnie i precyzyjnie wyraza¢ swoje mysli i przedstawia¢ swoje
linie argumentacji. Przygotowanie teoretyczne i metodologiczne doktorantki oraz jej
zdolnos¢ do konstruowania naukowej narracji  spelniajg wszystkie akademickie
standardy. Dodam, ze literatura wykorzystywana przez Autorke jest bardzo
reprezentatywna dla podjetego problemu i znakomicie przez nig wykorzystana a
wszystkie analizy i interpretacje umieszczone s3 W wyznaczonej przez tytulowy
problem logice pracy.

Dodam, ze w swojej pracy Autorka recenzowanego doktoratu skutecznie unika
wchodzenia w role ,,wszystko-wiedzacego” metanarratora czy moralisty, ktory ,,wie
lepiej”. Doktorat pozbawiony jest jakiegokolwiek normatywizmu czy podejscia
esencjalistycznego”. Narracje mgr Olgi Modzelewskiej s zawsze otwarte, dajac
czytelnikowi mozliwos¢ dokonania whasnych interpretacji omawianych zagadnien.

W konkluzji stwierdzam z pelnym przekonaniem, ze problem badawczy
postawiony przez doktorantke jest warto$ciowym problemem naukowym. Autorka
recenzowanego doktoratu rozwiazata go samodzielnie i zgodnie z obowigzujagcymi we
wspolczesnej nauce regulami. Jej praca doktorska stoi na bardzo dobrym poziomie

merytorycznym. Jest to oryginalne dzieto, ktore stanowi niezaprzeczalny wktad mgr

Olgi Modzelewskiej w wybrane przez nig pole problemowe. Rozprawa dowodzi tez
bardzo wysokiej ogélnej wiedzy teoretycznej Autorki, zaréwno w zakresie pedagogiki,

jak i szeroko rozumianych nauk spotecznych.



Stawiam vs}ie;c wniosek o dopuszczenie mgr Olgi Modzelewskiej do dalszych
etapéw przewodu doktorskiego i do publiczne]j obrony. Z uwagi na wysoki poziom

pracy i jej oryginalnos¢, stawiam rowniez wniosek o jej wyrdznienie i opublikowanie w
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formie ksigzkowe;.




