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1. Podstawa opracowania recenzji

Podstawe formalna opracowania recenzji stanowi uchwata Rady Naukowej Dyscypliny
inzynieria ladowa, geodezja i transport Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie nr 54 z dnia 9 grudnia 2025 r., pismo Przewodniczacego Rady Naukowej
Dyscypliny inzynieria ladowa, geodezja i transport Pana dr. hab. inz. Jacka Rapinskiego,
prof. UWM nr 29.200.001.5201.3.2025 z dnia 2 lutego 2026 r. oraz rozprawa doktorska
autorstwa Pani mgr inz. Magdaleny Idzikowskie;j.

2. Ogolna charakterystyka pracy

Prezentowany doktorat ma forme tematycznego zbioru trzech recenzowanych
artykuléw o zasiegu miedzynarodowym, ktére tacznie uzyskaty 300 punktéow na liscie
ministerialnej oraz sumaryczny Impact Factor rowny 8.8. Praca dokumentuje autorskie
badania nad interakcjami geofizycznymi, ze szczegdlnym uwzglednieniem wpltywu
morfologii dna morskiego na wahania poziomu wéd. Chronologiczny uktad publikacji
(2024-2025) dokumentuje rozwdj badan doktorantki nad relacjami miedzy
uksztattowaniem dna a dynamika poziomu wéd morskich:

1. W pierwszym etapie badan zawartych w pracy:

Idzikowska, M., Pajak, K., & Kowalczyk, K. (2024). Possibility and quality assessment in
seafloor modelling relative to the sea surface using hybrid data. Transactions in GIS, 28, 1175-
1195. https://doi.org/10.1111/tgis.13178 (IF: 2.3; MN: 100 pkt),

skoncentrowano sie na ocenie jakosci i doktadnosci modelowania dna morskiego
oraz wyznaczaniu regionalnych zmian poziomu morza, weryfikujac przydatnosé
podejscia hybrydowego jako podstawy dalszych analiz. Podjeto prébe integracji
danych altimetrycznych i batymetrycznych, wykorzystujac szeregi czasowe
anomalii poziomu morza (1993-2021) oraz analizy liniowe i harmoniczne do
wyznaczenia trendéw.

2. Kolejny etap przedstawiony w pracy:
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https://doi.org/10.1111/tgis.13178

Idzikowska, M., Pajak, K., & Kowalczyk, K. (2025). Long-Term Sea Surface Variability
Regarding Seafloor Topography. Sensors, 25(20), 6391. https://doi.org/10.3390/s25206391 ((IF:
3.5; MIN: 100 pkt)

miat na celu zbadanie korelacji miedzy topografia dna a wieloletnia zmiennoscia
lustra wody i potwierdzenie faktu, ze morfologia dna morskiego istotnie wptywa na
przestrzenna zmienno$¢ zmian poziomu morza.

3. Zwienczeniem cyklu jest praca:

Idzikowska, M., Pajak, K., & Kowalczyk, K. (2025). Impact of Seafloor Morphology on Regional
Sea Level Rise in the Japan Trench Region. Water, 17(23), 3433.
https://doi.org/10.3390/w17233433 (IF: 3.0; MN: 100 pkt)

w ktérej przeanalizowany zostat wptyw morfologii dna morskiego na regionalny
wzrost poziomu morza na przyktadzie Rowu Japonskiego, co postuzyto weryfikacji
zastosowanej metodyki. Dodatkowo przeprowadzono symulacje Monte Carlo, ktoére
miaty na celu potwierdzenie, Zze ztozona morfologia dna wzmacnia regionalne
zmiany poziomu morza, a podejscie hybrydowe skutecznie odwzorowuje
analizowane zaleznoSci.

Zbior artykutow, stanowiacych rozprawe doktorska, zostat uzupeiniony o przewodnik,
w ktérym autorka stawia hipotezy badawcze oraz w syntetyczny sposob opisuje cel, zakres
i osiggniete wyniki badan wykonanych w ramach rozprawy. W przewodniku pracy
znalazty sie rowniez wykaz skrétow, spis literatury oraz wykazy tabel i rysunkéw. £acznie
przewodnik zawiera 67 ponumerowanych stron (w tym 44 to sama tre$¢ przewodnika) oraz
16 rysunkow, 7 wzoréw i 2 tabele.

Nalezy podkresli¢, ze syntetyczne podsumowanie zostato napisane poprawna polszczyzna,
bardzo starannie i dobrym stylem. W tek$cie widoczne sa rzetelnosé redakcyjna i dbatosé
o szczegbty. Doktorantka, co zrozumiate, nie ustrzegt sie drobnych btedéw stylistycznych,
sktadniowych, interpunkcyjnych i edytorskich, ale z uwagi na pomocniczy charakter tego
opracowania pomine szczegoty.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska miata na celu zbadanie metodami
geodezyjnymi geofizycznych zaleznosci zachodzacych miedzy morfologia dna morskiego
aregionalna zmiennosScia poziomu morza. Realizacja tego =zatozenia wymagata
zastosowania nowego (zmodyfikowanego) podejScia opartego na modelowaniu
hybrydowych zbioréw danych, integrujacego szeregi czasowe anomalii poziomu morza
z altymetrii satelitarnej, wysokorozdzielcza batymetrie MBES i GEBCO, a takze modele
anomalii grawimetrycznych, Sredniej dynamicznej topografii oceanicznej, pola wiatréw
oraz korekty izostatycznej GIA. Przeprowadzone analizy miaty na celu okreslenie stopnia,
w jakim formy uksztattowania dna - w tym rowy, kaniony i wzniesienia podmorskie -
moduluja parametry regionalnych trendéw zmian poziomu morza w trzech
zroznicowanych geograficznie subregionach.

Praca zostata napisana pod opieka naukowa promotora dr. hab. inz. Kamila Kowalczyka,
prof. UWM przy wspéipracy z promotor pomocniczg dr inz. Katarzyna Pajak, obydwoje
z Katedry Geoinformacji i Kartografii, Wydziatu Geoinzynierii, Uniwersytetu Warminsko-
Mazurskiego w Olsztynie.
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3. Merytoryczna ocena pracy

Rozprawa mgr inz. Magdaleny Idzikowskiej dotyczy aktualnej tematyki mieszczacej sie
w dyscyplinie naukowej inzynieria lgdowa, geodezja i transport na pograniczu specjalnosci
z obszaru geodezji i geofizyki. Topografia dna morskiego odgrywa kluczowa role
w ksztattowaniu proceséw oceanograficznych, wptywajac na lokalng i regionalna
dynamike poziomu morza. Jej zrdéznicowanie wynika z oddzialtywania proceséw
endogenicznych (np. tektonika, wulkanizm) oraz egzogenicznych (erozja, transport
osadéw), co prowadzi do powstania struktur takich jak rowy, kaniony czy géry podmorskie.
Rozwoj technik pomiarowych znaczaco poszerzyt mozliwosci badawcze. Pomimo to petne
odwzorowanie dna oceanicznego pozostaje niekompletne ze wzgledu na ograniczenia
danych in situ i ich rozdzielczoSci. W odpowiedzi coraz czeSciej stosuje sie podejscie
hybrydowe, integrujace dane batymetryczne, altimetryczne i geofizyczne. Takie podejscie
umozliwia kompleksowa analize zalezno$ci miedzy morfologia dna a zmiennoscia poziomu
morza, ktoéra - mimo globalnych trendéw klimatycznych - wykazuje istotne zréznicowanie
regionalne. Dotychczas nie udato sie w peini opisa¢ relacji pomiedzy morfologia dna
a poziomem morza, wiec trzeba przyznac, ze badania doktorantki obejmujace zagadnienia
dotyczace geofizycznej interakcji pomiedzy morfologia dna morskiego a modulacja
zmian poziomu wody dobrze wpisujq sie w dzisiejsze potrzeby i s3g istotne z punktu
widzenia badan dotyczacych monitoringu zmian poziomu oceanu §wiatowego.

Temat pracy, cele badawcze, gtdwne hipotezy badawcze oraz zakres merytoryczny pracy
zostalty w ogélnosci sformutowane poprawnie i odpowiadaja standardom stawianym
pracom doktorskim w tym zakresie.

Cele badawcze nalezy oceni¢ jako trafne i dobrze osadzone w aktualnych problemach
naukowych, jednak nie sa wystarczajaco operacyjne i niedostatecznie precyzyjne, co
w pewnym stopniu obniza ich wartosé¢ w kontek$cie sprawnej i przejrzystej realizacji zadan
rozprawy doktorskiej. Nadrzedny cel jasno wskazuje na analize zaleznos$ci miedzy
morfologia dna morskiego azmiennoscia poziomu morza z wykorzystaniem danych
hybrydowych. Cele szczegdtowe tworzga logiczny ciag: od opracowania modeli (Cel 1), przez
analize zaleznoSci (Cel 2), po prébe prognozowania (Cel 3), co $wiadczy o spéjnej koncepcji
prowadzenia badan.

Struktura celéw jest zasadniczo poprawna, cho¢ widoczne jest czeSciowe naktadanie sie
zakresow, zwtaszcza miedzy celami 2 i 3. Najwieksze zastrzezenia dotycza ich precyzji -
cele sa miejscami zbyt ogdélne i nie okreslaja jednoznacznych kryteriéw ich realizacji.
Szczegdlnie (Cel 3), obejmujacy prognozowanie zmian poziomu morza, wydaje sie ambitny
itrudny do peinej realizacji przy zastosowanej metodyce, co w rezultacie przetozyto sie na
ostrozna interpretacje wynikow.

Zakres badan nalezy oceni¢ jako szeroki, kompleksowy i ambitny, obejmujacy zaréwno
aspekty metodyczne, jak i poznawcze oraz aplikacyjne. Integracja réznorodnych danych
geoprzestrzennych oraz uwzglednienie wielu etapéw analizy - od modelowania, przez
analize trendéw i cykli, po walidacje i prognozowanie - §wiadcza o dobrze przemyslanej
koncepcji badawcze;j.

Jednoczesnie zakres badan jest bardzo rozbudowany i obejmuje wiele ztozonych zagadnien
(modelowanie, analiza zalezno$ci, prognozowanie), ktére mogtyby stanowi¢ odrebne prace.



Niestety obszerno§¢ zakresu zawazyta na sptyceniu czeSci analiz (np. element
prognostyczny wydaje sie najstabiej uzasadniony).

Sformutowane hipotezy badawcze tworza spéjna strukture odnoszaca sie do relacji
pomiedzy morfologia dna morskiego, zmiennos$cia poziomu morza a przyjeta metodyka. Ta
konstrukcja wykazuje jednak zréznicowany poziom szczegdtowosSci. Pod wzgledem
spéjnosci, hipotezy H1-H3 s3 powiazane logicznie, budujac poprawny ciag przyczynowo-
skutkowy: od ogdélnej konstatacji zréznicowania (H1), przez wskazanie mechanizmoéw
modulacji (H2), az po analize dynamiki czasowej proceséw (H3). Hipoteza (H4) ma charakter
stricte metodologiczny; cho¢ jej obecno$¢ jest uzasadniona, wprowadza ona pewien
dualizm poznawczy, taczac warstwe naukowa z czysto techniczna.

W zakresie trafnosci hipotezy koresponduja z aktualnymi problemami badawczymi i s3
adekwatne do zakreslonego pola analiz. Szczegdlny potencjat poznawczy wykazuja (H2)
i(H3), gdyz dotykaja konkretnych mechanizméw fizycznych oraz dynamiki proceséw
oceanicznych. Zasadno$¢ (H4) nie budzi watpliwos$ci, aczkolwiek jej wymiar jest bardziej
instrumentalny niz naukowo-poznawczy.

Mimo powyzszych zalet, nalezy wskaza¢ na istotne ograniczenia w sformutowaniu
postawionych tez:

e Niska warto$¢ falsyfikacyjna: Hipotezy (H1) oraz cze$ciowo (H2) maja charakter
opisowy i ogélny, co czyni ich weryfikacje stosunkowo tatwa. W szczegdlnosci (H1)
ociera sie o truizm, stanowiac stwierdzenie o wysokim stopniu oczywistosci
w Swietle wspétczesnej wiedzy.

e Brak rygoru iloSciowego i jakoSciowego: W sformutowaniach brakuje
precyzyjnych kryteriow weryfikacji, takich jak konkretne progi statystyczne czy
zaktadane zakresy zalezno$ci.

e Nadmiarowo$¢ semantyczna: Hipotezy (H1) i (H2) czeSciowo naktadaja sie na siebie
znaczeniowo, dotycza bowiem bardzo zblizonych relacji geofizycznych.

e Charakter predykcyjny: Postawione hipotezy w mniejszym stopniu formutujg
odwazne przewidywania naukowe, a w wiekszym ograniczaja sie do opisu
oczekiwanych, bezpiecznych zaleznosci.

Podsumowujac, przedstawiony zestaw hipotez jest tematycznie zwarty i trafny
w kontekscie podjetego problemu. Niemniej jednak, dla wiekszej przejrzystosci i peiniejszej
zgodnosci ze standardami metodologicznymi szkoda, Zze nie zostaty doprecyzowane
wyrazne rozdzielenie zakreséw znaczeniowych oraz silniejsze ukierunkowanie na
testowalno$¢ statystyczna. Mozna byto tez =zamiast stawiania czterech hipotez
czastkowych, postawi¢ jedna hipoteze 13czaca zasadnicze problemy do rozwigzania
w ramach rozprawy.

Glowne osiggniecie rozprawy stanowi wykazanie oraz jakoSciowe i iloSciowe
scharakteryzowanie wptywu morfologii dna morskiego na regionalna zmienno$é poziomu
morza przy zastosowaniu zintegrowanego, hybrydowego podejscia badawczego. Autorka
nie tylko potwierdzita istnienie zaleznosci miedzy uksztattowaniem dna a amplitudami,
trendami i dynamika zmian poziomu morza, ale takze wykazata, ze wykorzystanie
wielozrédtowych danych (altimetrycznych, batymetrycznych i geofizycznych) pozwala
na bardziej precyzyjne modelowanie tych proceséw. Istotnym elementem osiggniecia
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jest réwniez powigzanie analiz przestrzennych i czasowych oraz wskazanie mechanizméw
fizycznych odpowiedzialnych za obserwowane zréznicowanie, co wnosi wartoSciowy
wktad do badan nad regionalng dynamika poziomu morza.

Niestety, rozprawa ma tez stabsze strony, gtéwnie o charakterze metodologicznym
iinterpretacyjnym. Niewatpliwie stabosScia jest niewystarczajaca analiza niepewnoSci
ibtedow danych. Pomimo wykorzystania ztozonych, wielozrédtowych zbioréw danych,
ich ograniczenia (r6zna rozdzielczo$é, jako$é¢, niespdjnosci czasowe) nie zostaty w peini
ilosciowo i jakoSciowo przeanalizowane. Zauwazalna jest takze tendencja do interpretacji
korelacji jako zaleznosci przyczynowych, co w niektérych fragmentach prowadzi do zbyt
daleko idacych uogélnien. Autorka nie uzasadnia powodéw i przydatnosci wykorzystanych
zbioréw danych oraz ich wzajemnych zalezno$ci (choéby anomalii wolnopowietrznych
i wysokosci geoidy). Bez pogtebionej analizy i uzasadnienia geofizycznych mechanizméw
oddziatywania, wptyw danych badamy jedynie objawowo i moze to prowadzi¢ do btednej
interpretacji uzyskanych wynikéw.

Ponadto walidacja wynikéw opiera sie gtdéwnie na metodach wewnetrznych (np.
poréwnaniu réznych metod numerycznych). Taki sposéb to bardziej testowanie metod niz
walidacja interpretacji opisu zjawisk geofizycznych. Do rzetelnego testowania wynikéw
niezbedne sa dane pozyskane innymi metodami lub przynajmniej podzielenie danych na
cze$¢ uzyta do wyznaczania parametréw modeli i cze$S¢ testowa. Podobne zastrzezenia
budzi element prognostyczny, stosunkowo stabo uzasadniony i oparty jedynie na
wybranych metodach ekstrapolacji.

Warto jednak podkresli, ze w ramach rozprawy doktorantka wykonata wiele
eksperymentéw ianaliz numerycznych (symulacji), ktére daty jej podstawe do
sformutowania wartosciowych zalecen metodycznych i praktycznych.

Podsumowanie i wnioski rozprawy nalezy oceni¢ jako spéjne i logicznie powiazane
zaréwno z przyjetymi celami badawczymi, jak i sformutowanymi hipotezami. Autorka
w sposéb uporzadkowany przedstawia najwazniejsze rezultaty, konsekwentnie odnoszac
je do kolejnych hipotez (H1-H4), co nadaje tej czesci pracy przejrzysta strukture i utatwia
ocene stopnia realizacji zatozen badawczych. Na uwage zashuguje réwniez proéba
interpretacji uzyskanych wynikéw w kontekscie proceséw geofizycznych, takich jak
cyrkulacja oceaniczna czy procesy termohalinowe, co Swiadczy o dobrym osadzeniu badan

w szerszym kontekscie naukowym.

Jednoczesnie wnioski maja w duzej mierze charakter potwierdzajacy, a wszystkie hipotezy
zostaty jednoznacznie uznane za zweryfikowane, co moze wskazywaé¢ na ograniczony
poziom krytycznej refleksji nad niepewnoscia uzyskanych wynikéw. Dostrzegalna jest
takze tendencja do uogdlniania rezultatow poza bezposredni zakres badan, zwtaszcza
w odniesieniu do wptywu morfologii dna morskiego na poziom oceanéw w skali globalnej.
Ograniczenia badan zostaty wprawdzie wskazane, jednak ich oméwienie ma charakter
og6lny i nie w peini ukazuje ich potencjalny wptyw na interpretacje wynikéw.

W rezultacie przedstawione podsumowanie jest poprawne i dobrze uporzadkowane, lecz
wymagatoby wiekszego zréwnowazenia poprzez silniejsze zaakcentowanie ograniczen,
niepewnosci oraz bardziej ostrozne formutowanie wnioskéw o charakterze ogélnym.



Bibliografia rozprawy zawiera 103 pozycje, praktycznie wszystkie anglojezyczne (tylko
jedna pozycja to publikacja wjezyku polskim i na dodatek bardzo ,luzno” zwiazana
z tematyka rozprawy) i wiekszo$¢é z okresu ostatnich 10 lat (zaledwie 16 pozycji to starsze
opracowania, ale przydatne do nakreslenia metodyczno-historycznego tta podjecia badan
lub odnoszace sie do wykorzystanych metod numerycznych). Dobér literatury w rozprawie
nalezy oceni¢ jako tematycznie adekwatny, obejmujacy zaréwno klasyczne, jak i aktualne
publikacje z zakresu metod satelitarnych, oceanografii, geofizyki i modelowania poziomu
morza. Jednak wykorzystanie literatury ma w duzej mierze charakter opisowy, a nie
krytyczny. Autorka poprawnie identyfikuje gtéwne kierunki badan i odnosi sie do
wspotczesnych prac, lecz przeglad literatury pelni raczej funkcje tta niz narzedzia
budowania argumentacji naukowej - nieco brakuje wyrazniejszego wskazania luk
badawczych, poréwnania konkurencyjnych podejs¢ oraz pogtebionej analizy ograniczen
stosowanych metod. W szczegdlnosci niedostatecznie rozwinieto dyskusje nad
alternatywnymi metodami modelowania oraz wptywem jakosci danych na wyniki,
a literatura w czesci wynikowej stuzy gtéwnie potwierdzaniu uzyskanych rezultatéw,
zamiast ich weryfikacji i przedyskutowania. W konsekwencji przeglad literatury, cho¢
poprawny i aktualny, nie osigga w peini poziomu krytycznej syntezy oczekiwanej w
rozprawie doktorskiej.

W treSci rozprawy znalazty sie stwierdzenia, ktére wymagaja doprecyzowania lub
wyjasnienia w czasie publicznej obrony oraz refleksje recenzenta w czasie czytania
rozprawy i tak:

e Jakie jest - zdaniem autorki - najwazniejsze osiagniecie tej rozprawy i w czym
przejawia sie jej przewaga lub oryginalnos¢ w kontekscie dotychczasowych badan
prowadzonych na Swiecie z tego obszaru?

e W jaki sposéb autorka definiuje ,geofizyczna interakcje” pomiedzy morfologia dna
morskiego a poziomem morza? Czy jest to relacja przyczynowa, czy jedynie
korelacyjna?

e Jakie byty gtéwne przestanki wyboru trzech analizowanych subregionéw i w jakim
stopniu wyniki mozna uogélni¢ na inne obszary oceaniczne? Na ile wybrane obszary
badawecze stanowia statystyczna reprezentacje problemu badawczego?

e Jakautorka ocenia wptyw réznic rozdzielczoSci przestrzenneji czasowej pomiedzy
wykorzystanymi zbiorami danych na koncowe wyniki analiz?

e Czy autorka uwaza, ze zastosowana metodologia pozwala na jednoznaczne
potwierdzenie postawionych hipotez, czy raczej wskazuje na ich
prawdopodobienstwo? Jakie elementy pracy doktorantki uznataby dzis za
wymagajace poprawy lub rozwiniecia?

e Czymozliwe jest, ze obserwowane zaleznosci wynikaja gtéwnie z cyrkulacji
oceanicznej, a nie bezposrednio z morfologii dna morskiego?

e Czy mozliwe jest zastosowanie przedstawionej metodyki do prognoz globalnych,
czy ma ona wytacznie charakter lokalny lub regionalny?

e W jaki sposéb wyniki pracy moga zostac¢ wykorzystane w praktyce
- np. w planowaniu infrastruktury przybrzeznej?



e (Czy sabadania wykorzystujace uczenie maszynowe w analizie danych
oceanograficznych? Jesli tak, to z jakiego powodu zostaty pominiete?

e W pracy wskazano na silny wptyw morfologii dna morskiego na trendy, amplitudy
1 przyspieszenia zmian poziomu morza. O ile wptyw na amplitude jest uzasadniony,
to przy wzglednej stabilnosci topografii dna wptyw na trendy i przyspieszenie
zmian wydaje sie dyskusyjny. Czy istnieje wyjasnienie przyczynowo-skutkowe
takiego wptywu?

4. Wnioski koncowe

Praca doktorska stanowi oryginalne rozwiazanie problemu naukowego oraz wnosi wktad
do rozwoju dyscypliny oraz do jej warsztatu badawczego. Oryginalnosé rozprawy polega
przede wszystkim na kompleksowym, zintegrowanym podejSciu do analizy relacji
miedzy morfologia dna morskiego a regionalng zmiennoScia poziomu morza.
Kandydatka potaczyta réznorodne zZrédta danych - altimetryczne, batymetryczne
i geofizyczne - w ramach jednolitego modelu hybrydowego. Pozwolito to na uchwycenie
zalezno$ci trudnych do identyfikacji przy zastosowaniu pojedynczych metod. Nowatorski
charakter pracy przejawia sie réwniez w jednoczesnym uwzglednieniu réznych skal
czasowych (od sezonowych po wieloletnie) oraz zastosowaniu zaawansowanych technik
analitycznych do rozdzielenia sktadowych sygnatu poziomu morza. Istotnym elementem
jest takze wykorzystanie symulacji Monte Carlo do oceny przyspieszenia zmian poziomu
morza w kontekScie zréznicowanej morfologii dna, co stanowi rozwiniecie
dotychczasowych podejs¢ badawczych i wnosi nowa perspektywe do analizy proceséw
oceanograficznych.

Na podstawie analizy rozprawy mozna stwierdzi¢, ze kandydatka wykazuje zdolnos¢ do
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Przejawia sie to w samodzielnym
sformutowaniu problemu badawczego, zaprojektowaniu wieloetapowej metodyki
badann oraz konsekwentnej realizacji przyjetych celéw. Autorka wykazata sie
umiejetnoscia integracji ztozonych, wielozrédtowych danych, doboru odpowiednich metod
analitycznych oraz krytycznej interpretacji uzyskanych wynikéw. Rezultaty
przeprowadzonych badan w ramach rozprawy opublikowane zostaty w dobrych
czasopismach miedzynarodowych we wspoétautorstwie z promotorami rozprawy. Niemniej
w mojej opinii tres¢ i zakres wktadu kandydatki w przygotowanie publikacji jednoznacznie
wskazuja na jej wiodaca role merytoryczna, co w rezultacie legitymizuje kompetencje
doktorantki do samodzielnego prowadzenia badan w przysztosci.

Na podstawie przedtozonej rozprawy mozna stwierdzié, ze kandydatka posiada szeroka
iugruntowana wiedze teoretyczng w zakresie metod satelitarnych, oceanografii fizycznej,
geofizyki oraz metod analizy danych geoprzestrzennych. Swiadczy o tym umiejetne
wykorzystanie ztozonych koncepcji, takich jak altimetria satelitarna, modelowanie
batymetryczne, analiza harmoniczna, transformacja falkowa czy filtracja Kalmana, a takze
ich poprawna interpretacja w kontekScie proceséw zachodzacych w systemie ocean-
topografia dna. Kandydatka wykazuje dobrga znajomos$é wspéiczesnych probleméw
badawczych zwigzanych ze zmianami poziomu morza oraz potrafi osadzié wtasne



badania w aktualnym stanie wiedzy, co potwierdza jej kompetencje teoretyczne na
poziomie wymaganym dla stopnia doktora.

Podsumowujac, nalezy uzna¢, ze rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego, a doktorantka wykazata ogélna wiedze teoretyczna w dyscyplinie
naukowej inzynieria lgdowa, geodezja 1 transport na pograniczu specjalnosci geodezji
i geofizyki oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Stwierdzam tym
samym, ze rozprawa mgr inz. Magdaleny Idzikowskiej na temat ,Geofizyczna interakcja
morfologii dna morskiego i modulacji zmian poziomu dna morskiego” speinia warunki
okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym
inauce (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 1571 z p6zn. zm.) i wnosze o dopuszczenie jej
autorki do dalszych etapéw postepowania w przewodzie doktorskim.

Podpisane elektronicznie przez
Janusz Walo (Certyfikat
kwalifikowany) w dniu 2026-04-08.

Warszawa, 8 kwietnia 2026 r.
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