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Recenzja Rozprawy Doktorskiej
lek. wet. Natalii Gruchaty pt.: ,,Wptyw kultur probiotycznych na wybrane
wskazniki statusu zdrowotnego oraz wyniki produkcyjne brojlera kurzego”
wykonanej w Katedrze Prewencji Weterynaryjnej 1 Higieny Pasz
Wydziatlu Medycyny Weterynaryjnej Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego

w Olsztynie

Prezentowana ocene dysertacji doktorskiej lek. wet. Natalii Gruchaly pt.: ,,Wptyw kultur
probiotycznych na wybrane wskazniki statusu zdrowotnego oraz wyniki produkcyjne brojlera
kurzego” wydaje w zwigzku z uchwalg Rady Naukowej Dyscypliny Weterynaria Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie z dnia 15 maja 2026 roku oraz pismem Przewodniczacego
Rady Naukowej Dyscypliny Weterynaria UWM, prof. dr. hab. Tomasza Maslanki z dnia 29 maja
2026 r. (WMW-DZ.5201.9.2025). Promotorem pracy jest dr hab. Lukasz Zielonka, prof. UWM
w Olsztynie. Celem recenzji jest odpowiedz na pytanie, czy rozprawa ta odpowiada wymogom
stawianym w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz. U. z 2024. poz. 1571, z pdzn. zm.) - Prawo

o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Lek. wet: Natalia Gruchala w przedstawionej do oceny rozprawie doktorskiej opisata
i poddala merytorycznej dyskusji wyniki swoich badan dotyczacych wplywu preparatow
probiotycznych zawierajacych Lacctiplantibacillus plantarum ATM14 oraz Bifidobacterium

animalis ATM30 na wskazniki zdrowotne i mikromorfometryczne jelit, mikrobiom przewodu
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pokarmowego oraz wyniki produkcyjne brojlera kurzego. Doktorantka przyjeta teze,
ze suplementacja paszy tymi szczepami probiotycznymi poprawi integralnos$é bariery jelitowej,
zwigkszy jej roznorodno$¢ mikrobiologiczng oraz przelozy si¢ na lepsze wykorzystanie paszy
i wyzszg mase koncowa ptakow. Praca zredagowana jest w formie manuskryptu o typowym
uktadzie przyjetym dla prac doktorskich i liczy 77 stron maszynopisu. Manuskrypt zawiera spis
tredci oraz tekst podzielony na rozdzialy, a mianowicie: streszczenie w jezyku polskim i angielskim,
wstep, material i metody, wyniki, dyskusj¢, podsumowanie 1 wnioski, oraz bibliografie liczaca 119
pozycji pi$miennictwa, a takze 6 tabel oraz 8 rycin umieszczonych w tekscie pracy. Uklad pracy

jest czytelny i logiczny.

We wstepie doktorantka obszernie przedstawila problematyke produkcji migsa drobiowego
w Polsce i Europie z uwzglednieniem aspektow ekonomicznych, zywieniowo-technicznych, oraz
zdrowotnych, uwzgledniajacych zagadnienia dobrostanu zwierzat. Znaczaca cze$¢ wstepu
poswiecila Doktorantka zagadnieniom zwigzanym z funkcjonowaniem przewodu pokarmowego
u brojlerow kurzych uwzgledniajgc czynniki, ktore moga modyfikowac¢ morfologi¢ blony sluzowe;j
1 integralnoé¢ bariery jelitowej oraz fizjologiczny mikrobiom przewodu pokarmowego. Omawiane
we wstgpie zagadnienia w tym anatomia czynnosciowa 1 rozwdj jelit, parametry
histomorfometryczne stosowane w ocenie funkcji trawiennej i absorpcyjnej jelit oraz zastosowanie
probiotykow w drobiarstwie wigzg sie $cisle z koncepcjg badawcza zalozong przez Doktorantke.
Na uwage zasluguje fakt, ze przy omawianiu wymienionych zagadnien Autorka dysertacji
powotuje sie nie tylko na aktualne pismiennictwo odnoszgce si¢ do prezentowanej tematyki, ale
uwzglednia rowniez regulacje prawne obowiazujace w Polsce i Unii Europejskiej, a takze
zalozenia i oczekiwania odnoszace si¢ do produkcji drobiu rzeznego w panstwach cztonkowskich
Unii Europejskiej m. in. strategie ,,Jedno zdrowie” (One Health) oraz ,,0d pola do stotu” (Farm to

Fork).

Wybér tematu pracy doktorskiej nalezy zatem uznaé za trafny i aktualny oraz wilasciwie
uzasadniony. Jednoczesnie analiza poszczegolnych podrozdzialow wstepu i zawartych w nich
informacji wskazuje na bardzo staranne 1 wnikliwie przygotowanie Doktorantki
do realizacji zadania badawczego. Ta czgs$¢ pracy upewnia recenzenta, ze Autorka rozprawy

wykazuje bardzo dobrg znajomos¢ omawianych zagadnien

Cel i zadania badawcze logicznie wynikaja z informacji zaprezentowanych we wstepie. Jako

gtoéwny cel badan wskazuje Doktorantka ocene wplywu suplementacji probiotycznej paszy
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preparatem zawierajacym bakterie Lacctiplantibacillus plantarum oraz Bifidobacterium animalis
(w dwoch poziomach dawkowania) na trzy obszary, a mianowicie: parametry produkcyjne
brojleréow kurzych, anatomie mikroskopowa jelita cienkiego oraz strukture i réznorodnosc
mikrobiomu jelitowego. Gléwna hipoteza badawcza zaktada, ze zastosowanie suplementacji paszy
wymienionymi szczepami bakterii wplynie pozytywnie na réznorodno$¢ mikrobiologiczng jelit
oraz wskazniki morfometryczne wykorzystywane przy ocenie absorpcji jelitowej takie jak
wysokos¢ kosmkow jelitowych, glebokos¢ krypt jelitowych oraz stosunek dlugosci kosmkow
do glebokosci krypt, co bedzie mialo zwiazek z lepszym wykorzystaniem paszy i wigksza
efektywnoscig produkcji. W celu realizacji zatozen pracy zastosowano wilasciwie dobrane metody
badawcze. Z rozdzialu dotyczacego materialu badawczego dowiadujemy sig, ze badania zostaty
przeprowadzone na 360 ptakach — kurczetach brojlerach rasy Cobb-500 o mieszanej plci. Piskleta
po przybyciu z wylegarni losowo podzielono na trzy rowne grupy badawcze liczace po 120 szt. tj.
grupe kontrolng i dwie grupy doswiadczalne. Zwierzgta utrzymywano w klatkach w warunkach
odpowiadajacych normom dobrostanu i zywiono zbilansowana pasza zgodnie z normami
zywieniowymi we wszystkich fazach odchowu. Ptakom z grup dos§wiadczalnych D1 i D2 probiotyk
podawany byt odpowiednio w pojedynczej i podwdjnej dawce wraz z woda do picia w okresie tuczu
trwajacym przez 35 dni. W kolejnych podrozdziatach szczegdétowo opisano sktady mieszanek
paszowych stosownych w dos$wiadczeniu z uwzglednieniem sktadu surowcowego oraz skladu
chemicznego i poziomu sktadnikow odzywczych jak tez dokladne wyliczenia dawek preparatu
probiotycznego, jego przygotowania w roztworze wodnym oraz procedure podania i weryfikacji
stezen. Podczas doswiadczenia monitorowano wskazniki produkcyjne obejmujace parametry
wzrostu, wykorzystania paszy oraz zdrowotnosci. Po zakonczeniu do§wiadczenia w 35 dniu tuczu
po uboju ptakow pobierano wycinki dwunastnicy, jelita czczego i biodrowego do badan
histomorfometrycznych oraz probki tresci pokarmowej z jelita czczego i Slepego do oceny
mikrobiomu jelitowego. Analize histomorfometryczng blony §luzowej jelita cienkiego wykonano
na rutynowo przygotowanych preparatach histologicznych po ich zabarwieniu hematoksyling
i eozyng. W opisie procedury histomorfometrii znajdujemy doktadny opis zasad pomiaréw dtugosci
kosmkow jelitowych i glebokosci krypt, co nalezy uznaé za cenny i obiektywizujgcy element opisu
tej procedury poniewaz w literaturze parametry te mierzone sg ré6znymi sposobami. Jednoczesnie
zastosowanie systemu analizy obrazu mikroskopowego sprzezonego z mikroskopem $wietlnym
pozwolitlo na obiektywne wykonanie seryjnych pomiar6w umozliwiajacych obiektywna oceng

statystyczng. Diugos¢ kosmkow jelitowych, glebokos¢ krypt oraz stosunek dlugosci kosmkow
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do glebokosci krypt uznawane sa w pismiennictwie jako kluczowe wskazniki potencjatu
trawiennego 1 absorpcyjnego jelit cienkich, dlatego tez wlaczenie ich do badan, dokladne
zdefiniowanie w pracy zasad ich pomiaru i wykonanie pomiaréw seryjnych z zastosowaniem
systemu analizy obrazu uznaj¢ za bardzo cenny element procedury badawczej. Na podkreslenie
zastuguje réwniez zastosowane w pracy nowoczesnych technik analiz mikrobiomu jelitowego
opartych na izolacji bakteryjnego DNA. Calos¢ dodwiadczenia zostala przeprowadzona zgodnie
z Dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/63 w sprawie ochrony zwierzat
wykorzystywanych do celow naukowych po uzyskaniu zgody Lokalnej Komisji Etycznej
w Olsztynie. Wyniki badan zostaly przedstawione z podzialem na wyniki produkcyjne, wyniki
morfometrii jelit oraz wyniki analizy mikrobiomu jelitowego. Uzyskane dane zostaly poddane
analizie statystycznej z zastosowaniem odpowiednio dobranych testow statystycznych
i przedstawione w formie opisowej, tabelarycznej oraz graficznej. Nalezy zaznaczy¢, ze badania
zostalty dobrze zaplanowane, a w ich trakcie wykonano panel analiz pozwalajgcych na
kompleksowg realizacje zalozonych celow pracy doktorskiej. Analiza tre$ci wstepu oraz rozdziatu
~Material i metody” upewnia recenzenta, ze Doktorantka posiada zarowno ogolna wiedze
teoretyczng odnoszgca si¢ do zagadnien poruszanych w pracy doktorskiej jak 1 wiedzg¢ z zakresu

metod badawczych majacych zastosowanie w badaniach bedgcych przedmiotem dysertacji.

Przeprowadzone badania wykazaly, ze, suplementacja paszy probiotykiem w dawce
pojedynczej (grupa D1) korzystnie wplywa na parametry produkcyjne jak i wskazniki
morfometryczne jelit. Jednoczesnie w obydwu grupach doswiadczalnych otrzymujacych pasze
suplementowana Lacctiplantibacillus plantarum ATM14 oraz Bifidobacterium animalis ATM30
zaobserwowano korzystne zmiany w sktadzie taksonomicznym mikroflory jelitowej polegajace
na wzroscie liczebnosci bakterii okreslanych mianem ,,pozadanych” np. z rodzaju Lactobacillus czy
Bifidobacterium przy jednoczesnym zmniejszeniu udzialu potencjalnie patogennych lub
niepozadanych mikroorganizméw np. z rodziny Enterobacteriaceae. Analiza i omdwienie
uzyskanych wynikow zostala przedstawiona w rozdziale ,,.Dyskusja”, chociaz moim zdaniem,
uwzgledniajac jej zawarto$é, lepiej brzmiatoby ,,Omdéwienie wynikow i dyskusja”. Ten rozdzial
obejmuje 8 stron manuskryptu, na ktérych w zwiezly sposéb, oddzielnie omdéwiono
i ustosunkowano si¢ do wynikéw produkcyjnych, wynikéw analizy morfometrycznej i analizy
mikrobiomu jelit, cytujac dane literaturowe. Zdaniem recenzenta rozdzial ten mdglby by¢é nieco

dhuzszy uwzgledniajac liczbe publikacji odnoszacych sie¢ do prezentowanych zagadnien. Zabrakto
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w nim np. dyskusji nad zastosowaniem réznych metod oceny mikroskopowej blony sluzowe;j jelit

przy uzyciu technik morfometrycznych.

Interpretacja poczynionych obserwacji wlasnych i skonfrontowanie ich z cytowanymi
wynikami innych autoréw upowaznity Doktorantke do wysunigcia 5 wnioskow obejmujacych
caloksztatt analizowanych badan. Wnioski poprzedza podsumowanie, w ktérym powtoérzono cel
i zakres pracy oraz najwazniejsze obserwacje eksperymentalne. Mozna by dyskutowac czy
uzasadnionym jest ponowne przytaczanie tych informacji gdyz zostaly one wczesniej
zaprezentowane w odpowiednich rozdziatach. Wnioski nie budzg watpliwosci pod wzgledem
merytorycznym, natomiast watpliwosci budzi ich poprawnos¢ jezykowo-stylistyczna.
Sugerowatbym doprecyzowanie, co oznacza sformutowanie ,,umiarkowana dawka probiotyku
(D1) ,, we wniosku nr 1. Uzyte we wniosku nr 3 okreslenie ,,poprawa morfometrii” jest
nieprawidlowe. Morfometria jest metoda badawcza przy zastosowaniu, ktorej uzyskujemy
okreslone wartosci wskaznikoéw morfometrycznych. Dlatego sugerowalbym przeredagowanie
wniosku i zastgpienie niefortunnego wyrazenia poprzez np. ,wigksze wartosci wskaznikoéw
morfometrycznych”. Jednoczesnie uwazam, ze zbedne jest cytowanie pozycji piSmiennictwa we
wniosku nr 3. Miejscem na cytowanie pi$miennictwa jest rozdzial ,,.Dyskusja”. We wniosku nr 4
sformutowanie ,,Wyniki wpisujg sie w literatur¢” tez winno by¢ przeredagowane np. poprzez

»uzyskane wyniki potwierdzaja”.

Szczegolowa analiza pracy doktorskiej ujawnia, inne niedociggnigeia, giownie
0 charakterze jezykowo-stylistycznym, ktore nie umniejszajag jakosci przygotowanego
opracowania, lecz winny stanowi¢ wskazowki mozliwe do wykorzystania przy przygotowaniu

publikacji:

- w streszczeniu w jezyku polskim nalezy przeredagowaé sformulowanie, ,.co swiadczy

o lepszej powierzchni wehtaniania sktadnikow pokarmowych”,

- we wstepie na str. 12 okreslenie ,,w postaci ptytszych kosmkow” nalezy zastapi¢ poprzez

.krotszych kosmkow”,

- w calej pracy nalezy przeredagowa¢ zdania odnoszace si¢ do morfometrii, pamigtajac,
ze jest to diagnostyczna metoda pomiarowa, a nie struktura anatomiczna jelita (przyktad wstep, str.
13 ,,Czynniki modyfikujace morfometrig...”, str. 14 ,Zwiazki miedzy morfometria,

a mikrobiomem ....”, str. 23 ,,Suplementacja probiotyczna korzystnie wptywa na morfometrig...>

V /M
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- w rozdziale dyskusja na str. 57 zdanie odnoszgce si¢ do wskaznikow produkcyjnych
powinno brzmie¢: W 35 dniu zycia grupe D1 charakteryzowala wyzsza masa ciata (=+6-7% vs K)

oraz nizsza wartos¢ wskaznika FCR (=-4% vs K) niz pozostale grupy”

- w internetowych literaturowych bazach danych (PubMed, GoogleScholar, ORCID) nie
odnaleziono pozycji pismiennictwa nr 87 autorstwa Saleem W. et al. o przypisanych parametrach

bibliograficznych,

- w manuskrypcie nie umieszczono dokumentacji fotograficznej w postaci mikrofotografii
z ocenianych wycinkow poszczegdlnych odcinkéw jelita cienkiego. Dokumentacja taka bylaby

cennym uzupelnieniem pracy.

Przedstawione uwagi w najmniejszym stopniu nie umniejszajg jednak wartosci
merytorycznej wykonanej pracy i mojej ogolnej, pozytywnej oceny dysertacji. Badania oraz sama
praca stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego i niewatpliwie wnosi nowe i cenne
informacje do zasobow wiedzy o wplywie probiotykow na wskazniki zdrowotne oraz produkcyjne
brojleréw kurzych. Na podkre$lenie zastuguje tez fakt, ze badania realizowane byly w ramach
doktoratu wdrozeniowego, a ich podstawa byly ztozone i czasochlonne badania na zwierzgtach
doswiadczalnych oraz badania laboratoryjne. Tym samym mozna stwierdzi¢, ze Doktorantka
realizujgc prace doktorskg nabyla umiejetnosci planowania i prowadzenia badan naukowych oraz
wspolpracy z otoczeniem spoteczno-gospodarczym, co upowaznia recenzenta do stwierdzenia,
ze jest dobrze przygotowana do samodzielnego prowadzenia prac naukowych.

Reasumujgc stwierdzam, ze przedlozona mi do oceny dysertacja doktorska lek. wet. Natalii
Gruchaty spelnia kryteria ustawowe i moze stanowi¢ podstawe do nadania stopnia naukowego
doktora w dziedzinie nauk weterynaryjnych w dyscyplinie weterynaria, zgodnie z art. 187 ust. 1 —
4 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 22024 r. poz. 1571,
zpozn. zm. w tym Dz.U. 2025 poz. 1162). W zwigzku z powyzszym zglaszam wniosek do Wysokiej
Rady Dyscypliny Weterynaria Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie o dopuszczenie

lek. wet. Natalii Gruchaly do publicznej obrony recenzowanej rozprawy doktorskie;j.

dr hab. Wojciech ¢/
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