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rozprawy doktorskiej Pana lek. wet. Dariusza Jagédki
pt.: ,,Ocena skladu flory bakteryjnej pochwy i jej wplywu na wybrane wskazniki

plodnosci u suk hodowlanych”

Podstawa formalng recenzji jest uchwata nr 19/2025 Rady Naukowej Dyscypliny
Weterynaria Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie z dnia 4 lipca 2025 r. .

Przedstawiona mi do oceny praca doktorska zostala zrealizowana w Katedrze
Rozrodu Zwierzat z Klinikg Wydzialu Medycy Weterynaryjnej, Uniwersytetu Warminsko-
Mazurskiego w Olsztynie, pod kierunkiem naukowym promotora dr hab. Piotra Sochy, prof.
UWM. Promotorem pomocniczym pracy byta dr wet. Edyta Kaczorek-Lukowska.

Rozprawe doktorska Pana lek. wet. Dariusza Jagodki stanowig, wedtug zataczonej
dokumentacji, dwie wskazane przez Doktoranta, monotematyczne, oryginalne publikacje,
opublikowane w 2023 i 2024 roku, w recenzowanych czasopismach naukowych
indeksowanych przez Journal Citation Report, ktoérych Impact Factor wynosit 0.8 i 1.3
odpowiednio. Laczna suma punktow MNiSzW przedstawionych prac wynosi: 240 (2025r.).
Jedna praca zostata opublikowana w Polish Journal of Veterinary Sciences, a druga w Journal
\eterinary Research. Wyzej wymienione publikacje, w ktorych Doktorant jest pierwszym
autorem, sa opracowaniami zbiorowymi, co S$wiadczy o umiej¢tno$ci pracy Autora
w zespotach badawczych o zasiggu nie tylko lokalnym (grupa badawcza z osrodka
naukowego w Olsztynie), ale rowniez i poza jego granicami (grupa badawcza z o$rodka
naukowego w Bydgoszczy).

Autoreferat rozprawy doktorskiej lek. wet. Dariusza Jagodki zostat przygotowany
starannie i liczy tacznie 83 ponumerowanych stron wydruku komputerowego. Sktada si¢
z 12 gléwnych rozdziatow zatytutowanych: Streszczenie, Wstgp, Materialy i metody,
Wyniki, Dyskusja, Wnioski, Pi§miennictwo, Spis rycin, tabel i wykreséw, Publikacje
wchodzace w sktad rozprawy doktorskiej, Oswiadczenia wspotautorow oraz Zatgczniki.
W sktad w/w rozdziatéw gldéwnych wchodza podrozdziaty. Taki podziat na rozdzialy

I podrozdziaty jest typowy dla tego typu opracowan naukowych.
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w Lubline Zasadnos$¢ podjetego do rozwiazania problemu naukowego

W ostatnich latach, psy staly si¢ nieodzownym towarzyszem zycia cztowieka. Sprawia
to, ze problemy zdrowia tych zwierzat, w tym uktadu rozrodczego, sg nie tylko wazne dla ich
wilasdcicieli ale rowniez i dla lekarzy weterynarii, ktorzy w swojej codziennej praktyce
klinicznej zajmuja si¢ rozrodem zwierzat. Interesujacym obszarem wiedzy podejmowanym
przez badaczy, jak rowniez lekarzy-praktykow, jest ocena sktadu flory bakteryjnej pochwy
u suk. Wynika to z faktu coraz wigkszej wiedzy i wymagan ze strony hodowcow, ktadacych
nacisk na uzyskanie coraz wyzszej efektywnos$ci programu rozrodczego w swoich hodowlach.
Poszukiwane s3 rdwniez potencjalne przyczyny niskiej plodnosci samic, w tym, réwniez
wynikajace z zasiedlania drog rodnych suk drobnoustrojami, ktorych obecno$¢ w $wietle
pochwy moze powodowaé zaburzenia rozrodu samic tego gatunku zwierzat towarzyszacych.
Ocena sktadu flory bakteryjnej, czyli ocena biocenozy pochwy, to rowniez istotny
laboratoryjny element diagnostyki klinicznej i terapii chorob uktadu rozrodczego suk.
Badanie to pozwala okresli¢, jakie drobnoustroje, i w jakich ilo$ciach sg izolowane w drogach
rodnych, co z kolei przyczyni si¢ do zdiagnozowania, prognozowania i leczenia zaburzenia
sktadu mikroflory pochwy, czy tez chorob uktadu rozrodczego wynikajacych z nadmiernego,
nickontrolowanego namnazania si¢ drobnoustrojow w $wietle drog rodnych. Z praktycznego
jak i hodowlanego punktu widzenia jest to bardzo wazne, z uwagi na mozliwo$¢ napotkania
wynikajacych z tego trudno$ci terapeutycznych, a niekiedy nawet wyeliminowania samicy
z rozrodu. Niestety, skutkuje to deficytem hodowlanym, a co za tym, idzie niezadawalajaca
dla hodowcy liczbg nowonarodzonych szczeniat.

Flor¢ bakteryjng pochwy u suk stanowig zazwyczaj mieszane szczepy bakterii
tlenowych 1 niewielki odsetek bakterii beztlenowych. Wiadomo tez, iz czgsto s3 to
drobnoustroje oportunistyczne, ktére sa naturalng sktadowa mikroflory pochwy. Procentowy
udzialu poszczegolnych szczepow bakterii w pochwie u suk jest trudny do ustalenia. Tym
samym, nie mozna jednoznacznie wskaza¢ szczepy mniej, czy bardziej liczne. Wystepuja
zatem rozbieznos$ci w ocena biocenozy pochwy, co z jednej strony moze wynika¢ z faktu
bardzo szerokiego wachlarzu mozliwosci diagnostycznych, a z drugiej strony r6znych metod
badawczych. Dostepne pismiennictwo wskazuje rowniez na roéznorodno$¢ drobnoustrojow
wystepujacych w pochwie u suk w zaleznosci wieku, standéw fizjologicznych, w tym okresu
karmienia potomstwa jak 1 spokoju ptciowego. Dlatego tez, podjeta przez Doktoranta proba
oceny biocenozy pochwy u suk oraz jej wptywu na plodno$¢ samic, a zwlaszcza suk
hodowlanych jest jak najbardziej stuszna 1 zasadna, zaréwno z poznawczego jak

| praktycznego punktu widzenia. Na tej podstawie, Autor sprecyzowal temat swojej
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w Lublinie dysertacji doktorskiej, jakim jest ,,Ocena sktadu flory bakteryjnej pochwy i jej

wplywu na wybrane wskazniki ptodnosci u suk hodowlanych”. We wstegpie obu artykutow
wchodzacych w skiad rozprawy doktorskiej, lek. wet. Dariusz Jagodka dokonuje w sposob
usystematyzowany i przejrzysty przegladu pisSmiennictwa, ktore dotyczy podejmowanej
problematyki badawczej. W wigkszosci, pismiennictwo jest anglojezyczne. Warto zwrocic
uwage na fakt, iz Autor powoluje si¢ na publikacje az z 1980 roku, co sugeruje
recenzentowi, iz przed rozpocz¢ciem swoich badan, Doktorant w obu publikacach
doglebnie przeanalizowat literature tego zakresu. Z takiego doboru pi$miennictwa wynika
dobrze opanowany przez Doktoranta Jego warsztat badawczy, co sprawia iz t¢ czg¢sé
dysertacji oceniam pozytywnie i jednocze$nie potwierdzam, wymagang przez ustawodawce,
0g6lng wiedzg teoretyczng Doktoranta w swojej dyscyplinie. Uwazam ponadto, ze rozdziat
Autoreferatu ,,Cele badawcze” w sposob jasny i jednoznaczny wskazuje na potrzebe
podjecia badan, ktore sg prezentowane przez Doktoranta w ocenianej dysertacji doktorskiej.
Lek. wet. D. Jagodka podjat si¢ zrealizowania sze$ciu celow badawczych. Zaplanowal je
W sposob celowy, chcac potaczy¢ obie publikacje w jednag logiczng catos¢. W oparciu
0 powyzsze uwazam, 1z W tej czeSci rozprawy doktorskiej Doktorant w sposob
wystarczajacy dokumentuje swoja ogo6lng wiedze teoretyczng dotyczaca podejmowanego
przez siebie obszaru badawczego. Dodatkowo, z punktu widzenia lekarza weterynarii
klinicysty, podjete przez Autora cele do zrealizowania uznaj¢ za wazne i zasadne.
Poprawnos¢ zastosowania w badaniach metod badawczych

Podjete badania zostaty zrealizowane przy uzyciu adekwatnych do tego celu metod
badawczych, ktore zostaly opisane w rozdziale ,,Material i metody” obu artykutow oraz
Autoreferatu. Z tego rozdzialu dowiadujemy si¢, iz badania byly realizowane w Klinice
Rozrodu Zwierzat Wydzialu Medycyny Weterynaryjnej UWM w Olsztynie. Zostaty one
przeprowadzone na 275 sukach hodowlanych, pochodzacych z 82 legalnie prowadzonych,
zarejestrowanych hodowli psow, reprezentujacych 35 roznych ras, bedacych w fazie
anestrus, w wieku od 1 roku do 8 lat. Na podstawie ankiety przeprowadzonej
z wlascicielem, wszystkie zwierzgta zostaly podzielone na dwie podgrupy: suki wykazujace
problemy reprodukcyjne (n=68) oraz suki ptodne (n=198). Od wszystkich suk zostaty
pobierane 2 wymazy z doczaszkowej czgsci pochwy. U psow zakwalifikowanych do badan
przeprowadzono identyfikacje bakterii tlenowych oraz Mycoplasma canis. Zastosowane
metody laboratoryjne sa powszechnie wykorzystywane do tych celéw i nie budza
merytorycznych zastrzezen. Podobnie nie budzi zastrzezen zaprezentowana W obu

publikacjach analiza statystyczne uzyskanych wynikow badan. Uwazam zatem, iz
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w Lublinie Doktorant w swojej pracy zastosowal poprawne metody badawcze.

Poprawnos¢ interpretacji uzyskanych wynikow

Wyniki badan Pana dwoch publikacji naukowych wchodzacych w skiad rozprawy
doktorskiej lek. wet. Dariusza Jagodki zostaly zaprezentowane w formie 8 wykresow i 5 tabel
I uktadaja si¢ w konsekwentna calo$¢. Sa interesujace w aspekcie zarowno praktycznym
I aplikacyjnym, stanowig one wktad naukowy w dziedzinie fizjologii i patologii procesoOw
rozrodczych u suk hodowlanych, w obszarze okreslenia sktadu mikroflory pochwy u suk. Na
ich podstawie Autor dysertacji, w rozdziatach Dyskusja obu artykutow, konfrontuje wyniki
badan wiasnych z trafnie dobranym pismiennictwem, laczac w logiczne ciaggi informacyjne
wiadomosci dotyczace tematu badawczego jakim jest ocena sktadu flory bakteryjnej pochwy
u suk i jej wptyw na ich wybrane wskazniki ptodnosci. Wykorzystana w tym celu literatura
jest polsko oraz anglojezyczna. W tej czesci rozprawy, Doktorant podkresla oryginalnos¢
uzyskanych wynikow badan wilasnych: wskazuje m.in. iz Mycoplasma canis jest
drobnoustrojem saprofitycznym pochwy suk.

Majac powyzsze na uwadze, uwazam, iz lek. wet. D. Jagoédka poprawnie
zinterpretowat uzyskane wyniki badan.

Poprawnos¢ sformulowania wnioskow z uzyskanych wynikow

W wicgkszos$ci, wnioski przedstawione w obu publikacjach naukowych stanowiacych
rozprawe doktorska, sa synteza wynikow przeprowadzonych badan i uktadaja si¢ w logiczng
catosc.

Krotkie, zwigzle streszczenia w j. polskim i angielskim stanowig potrzebne
dopetienie Autoreferatu ocenianej pracy doktorskiej.

W czesci krytycznej rozprawy, musz¢ zwrdoci¢ uwage na niejasnosci W Autoreferacie
rozprawy doktorskiej, ktore zmuszajg recenzenta do ich przedstawienia i skierowania prosby
do Autora 0 wyjasnienie:

* w rozdziale Streszczenie Autoreferatu Autor wskazuje, iz uzyskane wyniki badan sg istotne
dla codziennej praktyki lekarsko-weterynaryjnej w kontekscie odpowiedzialnego stosowania
antybiotykdw, zgodnie z promowang zasada ,Jedno Zdrowie”. O wspomnianym fakcie
Doktorant w dalszej czgsci Autoreferatu nic nie wskazuje i nie wspomina o tym roéwniez
w publikacjach. Prosze zatem wyjasni¢, jaki to ma zwigzek ze stosowaniem antybiotykoéw
U zwierzat towarzyszacych.

* w rozdziale Cele badawcze Autoreferatu, w punkcie 1 brakuje konkretnej liczby suk
zakwalifikowanych do badan. Autor wskazuje na wykorzystanie ,,duzej” grupy suk do badan,

nie okreslajac ich 1los¢;
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w Lublinie * prosze o wyjasnienie, co Autor mial na mysli, w przypadku obu publikacji

okreslajac  grupe psow zakwalifikowanych do badan obcigzonych trudno$ciami
w uzyskiwaniu potomstwa;
* w rozdziale Materiat i metody Autoreferatu, pierwszy akapit jest zbedny. Informacje tam
zamieszczone, nie wskazuja o wykorzystanej w pracy metodologii, jedynie o zamiarze
wykonania okres$lonych analiz;
* Prosz¢ o wyjasnienie, co Autor ma na mysli piszac, iz cyt. ,,W badaniu uwzgledniono
jedynie suki w dobrej kondycji”; Nie bardzo rozumiem réwniez zdania cyt. ,Jedyny
dopuszczalnym stanem chorobowym, niewykluczajagcym grupy badawczej, byly ...”;
Podobne wyrazenia powtarzajg si¢ rOwniez w recenzowanych pracach naukowych. Zbgdne
jest powtarzanie metodologii pobierania materiatu do analiz laboratoryjnych; Czy byty
wykonywane badania cytologiczne o ktorych Doktorant wskazuje w tej czegsci Autoreferatu?
Jesli tak, to nie ma wynikow ich badan w rozdziale Wyniki zarowno w Autoreferacie, jak
i obu publikacjach naukowych ; W podrozdziale 4.2, prosz¢ o wyjasnienie terminu ,,stan
zdrowia”;
* w rozdziale Wyniki, w podrozdziale 5.2.4. Autoreferatu, watpliwy jest dla mnie opis
podrozdziatu: czy w tej czeSci pracy Doktorant zamierzat zilustrowa¢ wyniki korelacji
Mycoplasma canis z innymi bakteriami?
* w obu publikacjach stanowigcych dysertacje, Autor powotuje si¢ na publikacje z 2014 roku,
wskazujac, iz s to cyt. ,,...ostatnie wyniki badan...”; Recenzent pragnie wskazaé, iz sg to
wyniki sprzed 11 lat, by¢ moze zostaly juz poczynione inne badani z tego obszaru w latach
pézniejszych tj. 2014-2025; dlatego tez uwazam, iz zdanie to w Autoreferacie powinno by¢
przeredagowane;
* w rozdziale Autoreferatu Wnioski, wniosek 2: prosz¢ o wyjasnienie, co Doktorant miat na
mysli wskazujac ,,inne przyczyny nieptodnosci”; Powinien by¢ zamieszczony rdéwniez
whniosek dotyczacy celu 6 pracy, o ktorym wskazuje wykres 8;
* niektore pozycje literaturowe w Autoreferacie cytowane w publikacjach stanowigcych
dysertacj¢ zostaly umieszczone niezgodnie z ich rokiem opublikowania,
* Zalacznik 12.1 Autoreferatu: prosz¢ o wyjasnienie, na jakiej podstawie hodowca ustalat,
w jakiej fazie cyklu znajduje si¢ suka

Zauwazone powyzsze niescistosci 1 uchybienia oraz drobne literowki odnoszace si¢
raczej do maszynopisu, nie umniejszaja pozytywnej ocenie cyklu publikacji stanowigcych
dysertacje oraz samego Autoreferatu, a stanowiag w moim odczuciu, jedynie podstawe do

ciekawej naukowej dyskusji podczas publicznej obrony pracy doktorskiej.
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W podsumowaniu stwierdzam, ze praca doktorska Pana lek. wet. Dariusza Jagodki
pt.: ,,Ocena sktadu flory bakteryjnej pochwy 1 jej wplywu na wybrane wskazniki ptodnosci
u suk hodowlanych”, ktoéra zostata zrealizowana pod kierunkiem naukowym promotora dr
hab. Piotra Sochy, prof. UWM, przy wspotudziale promotora pomocniczego - dr wet.
Edyty Kaczorek-Lukowskiej w Katedrze Rozrodu Zwierzat z Klinikg Wydziatu Medycy
Weterynaryjnej, Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego, jakim jest ocena biocenozy pochwy u suk hodowlanych
oraz jej wptywu na wybrane wskazniki ptodnosci. Przestawiony do recenzji cykl stanowig
dwie publikacje oryginalne, opublikowane na tamach czasopism z listy JCR i w mojej ocenie
stanowig podstawe do nadania stopnia naukowego doktora w dziedzinie nauk
weterynaryjnych w dyscyplinie weterynaria, zgodnie z art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tj. Dz.U. z 2004 r. poz. 1571). Rozprawa doktorska
prezentuje na dobrym poziomie ogdlng wiedze¢ teoretyczng Doktoranta w dziedzinie rozrod
psOw i wykazuje umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez lek. wet.
Dariusza Jagddke. Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego, jakim jest aktualna wiedza o sktadzie flory bakteryjnej
pochwy i jej wplywie na wskazniki ptodnosci u suk hodowlanych. W zwigzku z powyzszym,
przedstawiam wniosek Radzie Naukowej Dyscypliny Weterynaria, Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie o dopuszczenie Pana lek. wet. Dariusza Jagodki do

dalszych etapéw postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.
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