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Przedlozona do recenzji praca doktorska autorstwa mgr Anny Ewy Macillg Lipinskiej pt. 

Traumatyczne doswiadczenia Polak6w w okresie 11 wojny swiatowej w swietle relacji 

biogrqficznych. Studium z zakresu historii m6wionej przygotowana zostala w Instytucie 

Historii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, pod opiek~ dr hab. Jacka 

Kowalewskiego, prof. IH UWM. 

Celami realizowanych przez Autorky badan bylo z jednej strony ukazanie wojennej traumy i 

doswiadczenia traumatycznego wylaniaj~cego siy z wywiad6w biograficznych zgromadzonych 

i zanalizowanych przez Doktorantky w okresie realizowanych studi6w doktoranckich, z drugiej 

zas, poprzez zastosowanie nowoczesnych metod nieklasycznej historiografii, w tym metody 

analizy biograficznej Fritza Schtitzego, wykazanie przydatnosci historii m6wionej do badan 

historycznych nad dlug~ obecnosci~ traumy wojennej w biografiach swiadk6w. 

Jak zaznacza doktorantka jej praca jest zatem rodzajem badawczego eksperymentu, w 

kt6rym kluczow~ roly odgrywajll zar6wno metody analityczne, zr6dla biograficzne (zr6dla 

wywolane) jak i koncepcje teoretyczne (zdefiniowanie i ujycie traumy wojennej jako zjawiska 

historycznego). Wszystkie te trzy pol.a determinujll tez struktury recenzowanej rozprawy. 

Pojyciu traumy i procesowi odkrywania jej jako zjawiska medycznego, spolecznego, i 

kulturowego poswiycony jest rozdzial drugi rozprawy zatytulowany Trauma jako przedmiot 

kulturowego rozpoznania i badawczej problematyzacj". Autorka rekonstruuje w nim, dlugi 

proces odkrywania zjawiska traumy poczllwszy do XIX wieku. Wyraznie tez wskazuje, iz 

kluczowy przelom w jej zauwazaniu i wlllczaniu do badan, powillzany jest z rozwojem 

psychologi i, oraz konsekwencjami pierwszej i drugiej wojny swiatowej (nerwica frontowa 

/shell shock, zaloba zbiorowa). Choe jak zauwaza ,,pojycie traumy zbiorowej nie 
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funkcj onowalo, a cierpic!cych najej ciyzkie postacie nadal traktowano jako degenerat6w,jednak 

przezywanie zaloby przez wsp6lnoty ze sob'! nie spokrewnione, ale polc!czone tragicznym 

doswiadczeniem, bylo dowodem na powstanie ,,nowych form koegzystencji spolecznej opartej 

na traumie'·. (s. 32) 

Poglybieniem rozdzialu pierwszego jest kolejna czysc, w kt6rej Doktorantka przygl<}da siy 

przede wszystkim ujyciom i badaniom nad traum<} w naukach humanistycznych i 

spolecznych. Ich fundament6w doszukuje siy w obszarze studi6w nad traumll (trauma 

studies), kt6re w swoich zalozeniach teoretycznych siygajll nie tylko do ujyc 

psychoanality cznych Zygmunta Freuda oraz Jacquesa Lacana, ale r6wniez proponujll szereg 

nowoczesnych ujyc i perspektyw. 

Anna Maciqg Lipinska w swojej rozprawie szerzej opisuje ujycia zaproponowane przez takich 

badaczy jak Cathy Caruth, Dori Laub i Shoshan Felman, a takze Ruth Leys. Z uwagi na 

historyczne ujycie i postulat wlllczenia badan nad trauma do badan historycznych szczeg6lnie 

wiele miej sca poswiyca tez analizie prac Dominicka LaCapry, kt6ry od lat dziewiycdziesi<}tych 

mocno akcentowal potrzeby takich badan w ujyciu historycznym. R6znicujllc traumy na 

historyczn;:i i strukturalnll LaCpara polemizowal z koncepcjami wczesniej wymienionych 

badaczy m.in. Cathy Caruth, wskazujllc na ryzyko zwillzane z niedostrzeganym w jej badaniach 

(a wykazanym przez niego) rozr6znieniem miydzy utratll i nieobecnoscill, Rozdzial ten choc 

mocno hermetyczny i teoretyczny pokazuje zjednej strony erudycjy Doktorantki, z drugiej zas 

jej umiejytnosc analitycznego myslenia i rozurnienia zaleznosci miydzy ujyciami teoretycznymi 

i praktycznymi. Rozdzial ten jest tez swoistym zarysowaniem ram metodologicznych, a 

zwlaszcza teoretycznych pracy badawczej. Przegl<}d Iiteratury i ujyc choc z pewnoscill nie jest 

wyczerpuj llCY to jest przekonujllcy. 

W kolejnym rozdziale pt. Trauma wojenna - trudny przedmiot polskich badan historycznych, 

p. Maciqg - Lipinska z jednej strony podejmuje siy refleksji nad politycznymi, 

metodologicznymi i spolecznymi kontekstami ksztahujllcymi nauky historycznll w Polsce po 

1945 roku, z drugiej zas podejmuje pr6by zdiagnozowania przyczyn i czynnik6w 

wplywajqcych na marginalizacjy tematu traumy wojennej w powojennej historiografii. 

w pierwszej czysci wskazuje zar6wno na dominacjy modelu klasycznej historiografii 

zakorzenionej w pozytywistycznym podejsciu, kladc!cej nacisk na obiektywizm, dokumentacjy 

fakt6 w i strukturyzowane, ,,chlodne" podejscie do przeszlosci, w kt6rym badanie 

subiektywnych doswiadczen traumatycznych i nieoczywistych sposobach ich opisywania nie 

znajdowa lo duzego zainteresowania. R6wniez jednak, jak zaznacza, model historiografii 

nieklasycznej bardziej otwartej na interpretacje w wydaniu polskim, takie koncentruje siy na 
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szerokich procesach historycznych, zamiast skupiac siy na emocjonalnych i psychologicznych 

aspektach wydarze6 historycznych, (s. 55). Oba podejscia, jak zaznacza, mimo r6znic ignorujc! 

zatem problematyky traumy jako doswiadczenia oddolnego (indywidualnego i zbiorowego), z 

uwagi na jej ,,subiektywnosc, fragmentarycznosc i trudnosc w Jej Jednoznacznym ir6dlowym 

uchwyceniu '·. 

Oczywiscie nie mozna nie zgodzic siy z interpretacjc! Doktorantki, stwierdzajc!cej, ze na ksztalt 

i spos6b uprawiania historiografii powojennej, w tym samym na brak podejmowania tematyki 

traumy indywidualnej czy zbiorowej wplywaly znaCZc!C0 trzy wyr6znione przez nic! czynniki, 

tj. 

I. uwarunkowania polityczne ksztahowane przez wladze PRL, 

2. Brak odpowiednich narzydzi teoretycznych, 

3. Kultura milczenia i brak gotowosci do spolecznej refleksji nad przezytc! traumc!, 

W momencie gdy Doktorantka zestawia dominujc!ce w poszczeg6lnych dekadach trendy i 

ujycia badawcze pojawiajclce siy w historiografii zachodniej - wskazujc!c osiclgniecia trzeciego 

pokolenia francuskiej szkoly Annales czy rozw6j niemieckiej Alltagsgeschichte, a za oceanem 

historii kulturowej (New Cultural History), nie wskazuje ona jednak na ile tak pojyta 

nieklasyczna historiografia, a wiyc ujycia skoncentrowane bardziej na analizie emocji i zjawisk 

zwi~zanych z oddolnymi praktykami i doswiadczeniami codziennymi spoleczenstw 

przekladaly siy na wlclczanie doswiadczenia traumatycznego w obszar zainteresowan 

badawczych historyk6w niemieckich, francuskich czy anglosaskich. Zadac bowiem nalezy 

pytanie czy wzrost zainteresowania studiami nad traumcl w obszarze nauk humanistycznych w 

szerszej (nie tylko polskiej czy srodkowoeuropejskiej skali) nie pojawia siy dopiero pod koniec 

XX wieku i zwiclZany jest z szeroko pojytym zwrotem afektywnym obserwowanym w 

humanistyce. Zarzut braku zainteresowania polskich badaczy traumcl spolecznc! - zar6wno na 

poziomie indywidualnym jak i zbiorowym wydaje siy bye w takim ujyciu nieco 

niesprawiedliwy. Zaznaczany przez p. Lipinskcl zar6wno w tym rozdziale jak i kolejnych Wc!tek 

pokoleniowy jestjak najbardziej wartosciowy. Pokolenia, kt6re osobiscie doswiadczyly wojny, 

w tym zeslania, Holokaustu czy ludob6jstwa i zwic!zanych z nimi nieodwracalnych strat przez 

dekady nie umialy (lub nie chcialy) zmierzyc siy z wiclZclCYmi siy z przeszloscicl emocjami. 

R6wniez to co Autorka w p6zniejszych rozdzialach opisuje jako rezim emocjonalny odbijalo 

siy bez wcj tpienia na polskich badaczach. Dlugotrwale milczenie historiografii (ale nie tylko 

jej) na temat wojennej traumy splata siy zatem bez w~tpienia z pojyciem niepamiyci czy 

wyparcia. J choc Autorka w kolejnym rozdziale Historia m6wiona i traum wojenna konteksty, 

impiracje, meloda przywoluje znaczenie upowszechniaj~cych siy w drugiej polowie XX wieku 
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bada{1 pamiyci (memory studies) i tzw. zwrotu pamiyciowego, to jednak pewnym zaskoczeniem 

w kontekscie zaznaczonej przez ni~ i trwaj~cej kilka dekad swoistej ,,zmowy milczenia" wok6l 

doswiadcze11 powojennych jest fakt nieprzywolywania przez niq badaczy zajmuj~cych siy 

zjawiskiem ,,niepamiyci" (jak chocby Paul Connerton czy Jay Winter). Autorka przyznaje 

przeciez badaczom pamiyci kluczow~ roly zar6wno w rozwoju studi6w nad traumq, jak i 

historii m6wionej stoj~cej u podstaw przedstawionej dysertacji. Stwierdza bowiem: ,,Pamiyc 

starn~la w opozycji do historii i okreslono jl}. jako przeciw-historiy, a dyskurs pamiyci jako 

dyskurs anty-historyczny. Obowill-Zek pamiyci zostal postawiony ponad obowi~zkiem historii, 

a pamiyc przezycia wyniesiona ponad pamiyc faktu (wiedzy). W ten spos6b pamiyc stala siy 

narzydziem poznawania zjawisk wykraczaj~cych poza obszar badan dotychczasowej naukowej 

historii . Na pierwszy plan wysunyly siy problemy traumy i melancholii, studia postkolonialne 

oraz badania nad pkil}.. Jednoczesnie badacze traumy wojennej oraz zwolennicy nagran 

m6wionych byli zmuszeni podj~c refleksjy nad figur~ swiadka, nad pojyciem doswiadczenia i 

fomrnmi jego normatywizacji, mechanizrnami pamiyci indywidualnej i zbiorowej oraz nad 

swoja rolq jako badaczy" (.s. 89. 

Szkoda jednak, ze i tutaj nie wskazuje na ile w obszarze historii m6wionej, rozwijajqcej siy 

przeciez dynamicznie od konca lat dziewiycdziesiqtych i r6wnolegle do badan pamiyci 

poja,,vialo siy r6wniez zainteresowanie badaniem traumy, chocby epizdoczne. Doktorantka 

przechodzi od razu do definiowania kluczowych i wymienionych w cytowanym fragmencie 

pojyc, w tym w pierwszej kolejnosci do pojycia doswiadczenia/przezycia traumatycznego, a 

nastypnie figur swiadka i Innego. W kolejnym rozbudowanym podrozdziale pochyla siy zas 

nad j yzykiem traumy oraz problemami dotyczqcymi jej narracji. Przywolujl}.c Paula Ricour'a, 

Franka Ankersmitha oraz Haydena White'a wskazuje na ogromnl}. roly zwrotu lingwistycznego 

w badaniach nad traumq. Swoje rozwazania ukierunkowuje jednak r6wniez na narracjy 

swiadk6w - relacjonujqcych osobiste doswiadczenia w czasie spotkania z badaczem historii 

m6wionej. Zwraca uwagy na kwestie wiarygodnosci, ale r6wniez na struktury wylaniajl}.cej siy 

z ich opowiesci narracji, spos6b komponowania tresci w sekwencyjny porzl}.dek lub jego 

zaburzenie. 

Tymi rozwazaniami Doktorantka zgrabnie przechodzi do czysci kolejnej , w kt6rej skupia siy na 

stanowiqcej podstawy jej dalszych analiz metodzie biograficznej sformulowanej przez Fritza 

Schlitzego . Wyjasnia jq szczeg6lowo wskazujqc w jaki spos6b aplikowac bydzie jl}. w 

prowadzonych przez siebie studiach przypadk6w, kt6re prezentuje w rozdziale sz6stym i 

czysciowo r6wniez w rozdziale pic:}tym rozprawy. 
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Warto w tym miejscu zaznaczyc, ze prezentowane do tego czasu analizy i rozwazania swiadczey 

o posiadane.i przez doktorantky calkiem szerokiej wiedzy teoretycznej zar6wno w dyscyplinie 

historycznej jak i szerzej w obszarze nauk humanistycznych. 

W rozdziale piqtym zatytulowanym Trauma wojenna w badaniach niehistorycznych i 

archiwach - zapisy I swiadectwa Doktorantka ponownie powraca do badan empirycznych oraz 

dost<rpnych zr6del stricte skoncentrowanych na rejestrowaniu bolesnych doswiadczen czasu 

wojny i okupacji. W pierwszej kolejnosci omawia materialy i raporty przygotowane przez 

zesp61 psychiatr6w i psycholog6w krakowskich, skupionych wok6l Antoniego Kypinskiego, 

Stanislawc1 Klodzi11.skiego oraz Marii Orwid, realizujqcych badania nad kondycjq psychicznq 

Polak6\\' ocl lat 60. Jak zauwaza Maciqg-Lipinska w badaniach prowadzonych przez pokolenie, 

kt6re na \\·lasnej sk6rze doswiadczylo wojny w pierwszej kolejnosci koncentrowano siy na 

wiyzniach oboz6w koncentracyjnych. Dopiero wraz z przernianami lat dziewiycdziesiqtych do 

bacla11 wlcjczano r6wniez srodowisko Sybirak6w (wiezionych w latach 1939 -1956) oraz 

wiyzni6w politycznych okresu stalinowskiego. Realizowane po 1990 r. badania, obejmowaly 

juz jcclnak nowe kategorie diagnostyczne - przyjyte przez nauki medyczne w latach 

osierndziesiqtych - w tym kategoriy PTSD (Post-traumatic stress disorder). Autorka dose 

szczeg61owo omawia wyniki badan realizowanych juz na przelomie XX i XXI wieku 

wskazuj~)C na pojawiajqce siy u progu lat dwutysiycznych, w ich kontekscie, glosy krytyczne, 

kwestionuj cJce jednowymiarowy obraz Ocalalych jako ofiar i os6b do pewnego stopnia 

uposkclzonych doswiadczeniami z przeszlosci . Zwr6cenie uwagi na ten fakt i przywolanie 

zar6wno argumentacji warszawskiej socjolozki, Barbary Egnelkingjak i rozwijanej na gruncie 

psychologii koncepcji posttraumatycznego wzrostu, warunkowanego jednak umiejytnym 

przeprncowaniem doswiadczonej tramy, jest niewcltpliwie cenne. Podobnie istotnym jest w 

moirn przckonaniu wskazanie przez Autorky na niezwykle rzadkie w badaniach nad 

Holokaustcm, jak i traumq odwolywanie siy do koncepcji Richarda Tedeschi'ego i Lawrence'a 

Calhouna. Doktorantka w nieuwzglydnianiu tej perspektywy dostrzega swoistq mentalncl 

blokadt:; piszqcych i brak spolecznej gotowosci do postrzegania wojny r6wniez w kategoriach 

wydarze11. kt6re w dluzszej perspektywie, i po przepracowaniu, przyczyniac mogly siy do 

pozyty\,v11ych zmian w zyciu nawet najmocniej doswiadczonych os6b. 

w clrugicj czysci rozdzialu Autorka dokonuje kr6tkiego przeglqdu opisu material6w 

zgromaclzonych przez prokuratury dzialajclCq po wojnie z ramienia wymiaru sprawiedliwosci i 

maj9c,1 w zadanie zgromadzenie obszernego materialu dowodowego dotyczeycego wojennych 

zbrodni i przemocy wzglydem obywateli polskich. Przedstawia tutaj zar6wno genezy i 

ewoluc,i 1.,· \\ydelegowanej do tego instytucji jakq byla Gl6wna Komisjy Badania Zbrodni 
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przeciwko Narodowi Polskiemu jak i przyglcida siy wybranym zespolom archiwali6w. Choe 

materiri ly le nie stanowici dla niej zr6dla badan i w przedlozonej rozprawie sluzci jako swoiste 

wprowaclzenie lub uzupelninie realizowanych przez nici studi6w przypadku to jak dowodzi 

poszerzc1c mog1:1 one historiograficzne badania nad doswiadczeniem traumy wojennej . 

Udowadnia to poprzez pobieznci analizy dw6ch wybranych przypadk6w - historii Danuty 

Kluze, oliary eksperyment6w pseudomedycznych w obozie koncentracyjnym w Oswiycimiu 

oraz kolekcjy material6w pulkownika Wincentego Bctkiewicza, zawierajctcct relacje jenc6w 

woj ennych i lagiernik6w , kt6ra trafila do archiwum IPN z Instytutu Polskiego i Muzeum 

Sikorskicgo; trzecim zespolem material6w i zapis6w przedstawianych przez Autorky jest 

obszcrny, bo liczcicy kilkaset relacji zbi6r zeznan wiyzni6w i wiyzniarek nazistowskich oboz6w 

konccntrncyjnych ewakuowanych do Szwecji w 1945 roku, zgromadzony przez Instytut w 

Lund. W opisie zawartosci wszystkich kolekcji Autorka podkresla charakterystycznct struktury 

i narracji; rnaterial6w, kt6re zbierane ,,na gor1:1co" tuz po zakonczeniu wojny cechowalo tez 

szereg r6znic w stosunku do relacji zarejestrowanych po latach. Mimo tych r6znic w jej 

przekon:iniu narracyjne zr6dla archiwalne, spisane na gor1:1co i przechowywane w archiwach 

r6wniez stanowic mogct doskonalct bazy dla analiz dotyczctcych wojennych traum. Szkoda 

jednak. ze w tym miejscu Autorka nie uwzglydnila i nie przeanalizowala w analogicznych 

,,testo"·y spos6b" innych material6w narracyjnych zgromadzonych w polskich archiwach, w 

tym chocby material6w z niezwykle obszemego zbioru Towarzystwa Pamiytnikarstwa 

Polski ego, zdeponowanego w Archiwum Akt Nowych, w ramach kt6rego spora liczba relacji 

(niepubli kowanych) r6wniez odwoluje siy do cywilnych, indywidualnych doswiadczen 

wojennych. 

Trauma woj enna w relacjach biograjicznych. Pr6ba analizy ir6dlowej to tytul rozdzialu 

sz6stego stanowi1:1cego najistotniejsZl:j czysc pracy i bydctcego obszernci, poglybion1:1 analiz1:1 

wybnrnych przez doktorantky trzech studi6w przypadk6w. W ich doborze, jak zaznaczala we 

wst~pic 1n11zgl(!dnila r6tnorodnosc samych wydarzen traumatycznych. Bohaterzy 

analizowanych relacji opisywali bowiem zar6wno traumf zeslania, cywilnq traumf wojennq 

oraz do!;1riadczenie obozu koncentracyjnego. Ten przekr6j r6tnorodnych traumatycznych 

wydar::en pozwala na doglfbne zbadanie specyfiki poszczeg6lnych typ6w traumy i jej 

konsekll'encji - czytamy we wstypie rozprawy. 

Zani 117 to j ednak nastypuje Autorka znowu dokonuje swoistego wprowadzenia, kt6rym jest w 

jej przckonaniu analiza relacji nestor6w polskiej psychologii i psychoterapii, kt6re zgromadzila 

w ranrnch projektu realizowanego przez siebie w latach 2013-2014. Z uwagi na wiedzy 
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eksperckq rozm6wc6w nie traktuje ona jednak tych relacji tak samo jak p6zniejszych 

swiadectw. postrzegajclc je bardziej w kategoriach uzupelnienia i dopowiedzenia. 

Przyznam szczerze, ze zabieg 6w jest dla mnie nieco niezrozumialy i znacznie bardziej zasadne 

oraz prz~_i rzyste w moim przekonaniu byloby wplecenie tresci wyplywajc1cych z analizy tych 

matl:rial6w do czysci pierwszej rozdzialu pic1tego. Rozdzial sz6sty dziyki temu zyskalby tylko 

na klarownosci stajc1c siy w calosci okreslonym przez Doktorantk<r we wstypie rodzajem 

empirycznego, badawczego eksperymentu, kt6rego celem jest pokazanie jak za pomocq 

nowoc::esnych metod nieklasycznej historiograjii moina uchwycic i zrozumiet przeiycia 

jednu.11ek ,,. obliczu cierpienia w perspektywie calej biograjii swiadka (s.11) 

W tc_j czysci rozprawy analizujclc przeprowadzone wywiady biograficzne Autorka z ogromnc1 

uwaznosci,1 sledzi spos6b konstruowania opowiesci przez wszystkich trzech rozm6wc6w. Tym 

co ich wszystkich lciczy i co bez Wcltpienia r6wniez przeklada siy na spos6b (i odmiennosc) 

opowiaclania jest fa.kt, ze kazdy z nich byl bardzo mlody w chwili wybuchu wojny (Mieczyslaw 

P. mial 11 lat, Maria W, 6 lat, zas Anna S. bylaw wieku nastoletnim - 16 lat). Doktorantka, tak 

jak zreszt<) deklaruje we wstypie, szczeg6lnc1 uwagy zwraca na momenty pykniyc, powt6rzen, 

zwrot61v w narracjach. Aplikujcic metody biograficznci Fritza Schutzego sledzi i odnotowuje 

kluczowe struktury procesowe biografii, w tym zwlaszcza trajektorie cierpienia (i utraty 

kontroli). instytucjonalne wzorce normatywne, kody komunikacyjne, przymusy narracyjne 

oraz tzw. kody (czyli indywidualny spos6b Iciczenia doswiadczen z przeszlosci z 

teraz.ni e_jszoscicl wywiadu). Wazne miejsce w analizach wszystkich trzech biografii zajmuje 

r6wniez rozpoznawanie indywidualnych strategii przetrwania w najtrudniejszych momentach 

zyciovvych oraz p6zniejszych sposob6w radzenia sobie z traumci i strategii wychodzenia z 

trajektori i cierpienia. Z jednej strony wskazuje na szereg podobienstw dostrzeganych we 

wszystk ich relacjach (pokrywajqcych siy nierzadko z analizami szerszych grup zeslanc6w, 

wiyzni6" politycznych i bylych wiyzni6w oboz6w koncentracyjnych) jak r6wniez strategie 

indywidualne, w tym roly wiyzi spolecznych i konteksty rodzinne. Na przykladzie Mieczyslawa 

P. Marii W. ale r6wniez i Anny S. dowodzi dlugiego trwania wojennej tramy. Jednoczesnie 

jednak pokazuje r6zne i warunkowane zar6wno osobowoscicl jak i kontekstem wychowania i 

relacj i roclzinnych sposoby jej odtwarzania przez poszczeg6lne osoby w okresie powojennym. 

Bez w,ppienia wnioski i interpretacje Autorki sci bardzo ciekawe, a wszystkie przytaczane 

biogralic sq niezwykle przejmujcice i dramatyczne. Nie ze wszystkimi tezami i interpretacjami 

Autorki _j l:d noznacznie siy zgadzam, ale poniewaz przytaczane relacje zawsze pozostawiajcl 

jakis element niedopowiedzenia, nie czujy siy wystarczajclCO kompetentna by polemizowac w 

tych kwcstiach z Doktorantkcl, tym bardziej, ze dotyczcl one interpretacji reakcji i zachowan 
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indywiclu:1lnych os6b a nie proces6w spolecznych. Mimo budzeycej si<y niekiedy polemiki 

wzglyc\e111 tez Doktorantki bez weytpienia docenic nalezy jej uwaznosc, intuicjt;: i wnikliwosc 

baclawcz,) . Tym jednak co budzi mojey krytyky jest spos6b konstruowania narracji przez samey 

Autork<y w tej czysci rozprawy. 

Nagromacl 1.e11ie w rozdziale tak ogromnej liczby mocno rozbudowanych cytat6w mocno 

utrudn ialu lektur<y rozprawy. Oczywiscie, przytaczanie fragment6w relacji, zwlaszcza w 

sytuacj i. gcly gl6wnym celem Autorki jest analiza tresci, struktury i tempa narracji, 

zastoS0\\·anego jyzyka oraz obserwowanych w wypowiedzi powt6rzen, zwrot6w czy zalaman 

oraz t0\\ :1rzysZ<lcych i nieuchwytnych w wersji pisanej gest6w, zachowan i emocji, jest w pelni 

zasaclnc. 10 jednak warto zastanowic siy czy rzeczywiscie tak rozbudowane fragmenty zawsze 

byly niub<ydne. W moim odczuciu ich przytaczanie, podyktowane potrzebey udowodnienia 

czy1el11 ikowi slusznosci interpretacji, nie wplywa pozytywnie na odbi6r analizy. Jesli Autorka 

planowalaby wydanie doktoratu w wersji ksi<jZkowej rekomendowalabym skr6cenie do 

minim urn przytaczanych fragment6w lub zaleyczenie transkrypcji wywiad6w w postaci aneksu 

Iub za lc)C Zllika. Bardziej syntetyczne ujycie dzialaloby bez weytpienia na korzysc 

prczentowanych tresci i tez. 

Gl6wnq tezq jakey stara si<r bronic w swojej rozprawie Doktorantka jest zalozenie, ze opowiesc 

biograficzna, zarejestrowana nawet po wielu dekadach od wydarzen wojennych, stwarza 

doskonalq szanse na podjycie pracy nad doswiadczeniem traumy w perspektywie 

dynamicznej - a wiyc uwzglydniajeycej zar6wno zauwazenie jej momentu pocZ<ltkowego jak i 

jej p6z11iejsze dlugie trwanie i oddzialywanie na zycie jednostek (i spolecznosci). Jej 

postulatem badawczym - podobnie jak Dominika LaCapry - jest by tak pojyte doswiadczenia 

traumatyczne wleyczone zostaly do narracji i przekaz6w historycznych. W przeciwienstwie do 

Autorki jako badaczka specjalizujeyca siy w historii spolecznej nie mam tak silnego 

przeko11:1nic1 o calkowitej nieobecnosci tego aspektu w dotychczasowych badaniach 

historycz11ych, zwlaszcza dotyczeycych poszczeg6lnych grup spolecznych i w kontekscie coraz 

bardziej popularyzuj eycej siy historii oddolnej, w tym zwlaszcza tej przyjmujeycej formy 

reportazu historycznego i publicystyki historycznej. Wleycznie jednak w historyczny dyskurs 

naukow) problematyki dlugiego trwania wojennych traum i ich wplywu na losy oraz 

dzi:da11 ia jcdnostek uwazam za niezwykle wazny i wartosciowy. Taka perspektywa z 

pewnosc iq rzucilaby nowe swiatlo zar6wno na historiy spoleczney jak i kulturowey okresu 

powojl:'nnego stanowi<}c szczeg6lnie wazney roly w badaniu zycia codziennego i zmian 

menlal1Hlsc i 
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Reasu111 ujqc recenzowana praca zwraca uwagy na bardzo wazny w obszarze badan pamiyci i 

przeszlosci problem jakim jest wojenne doswiadczenie traumatyczne oraz jego dlugotrwale 

indywidualne ( i spoleczne) konsekwencje. 

Choe przedstawiona rozprawa pod wzglydem przyjytej konstrukcji jest niekiedy 

proble111:ityczna i niezrozumia1a to generalnie nie wplywa to na jej ocern; merytorycznq. 

Autorka rozprawy bez W1ltpienia cechuje siy rozeznaniem w ujyciach teoretycznych 

zna_jornosci<) literatury przedmiotu oraz warsztatu historii m6wionej. Cechuje jq r6wniez 

wnikliwosc i samodzielnosc badawcza - jej tezy S1l zwykle dobrze uargumentowane i 

przekonu_jqce. 

Biorc}c pod uwagy wyzej sformulowane kwestie i og6ln1l opini<r stwierdzam, ze rozprawa 

doktorskn mgr Anny Ewy Maciqg Lipinskiej spelnia wymogi ustawowe stawiane pracom 

doktorskim i wnosz<;: o dopuszczenie Doktorantki do publicznej obrony. 
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