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Podjeta przez Autorke problematyka badawcza dotyczaca zadowolenia z zycia
elitarnej grupy senioréw tj. aktywnych stuchaczy Uniwersytetu Trzeciego Wieku zastuguje na
uwage 1 refleksje natury ogolniejszej mianowicie jak zy¢ na emeryturze, aby mie¢ poczucie
zadowolenia z zycia. Zamyst Autorki byt stuszny. Jako ludzko$¢ pragniemy poczucia
satysfakcji zyciowej, zatem pomnazanie wiedzy w tym obszarze jest cenne, tym bardziej, ze

w polskiej literaturze problem ten nie zostat rozpoznany dostatecznie.

Badajac jednak empirycznie problem zadowolenia z Zycia, trzeba mie¢ naukowsg
wyobrazni¢ 1 samodyscypling, poniewaz mozna dyskutowac, czy stuszne bylo utozsamianie
takich poje¢ jak: zadowolenie z zycia z jego jakoscig? Szerokie ustawienie problemu
badawczego moze by¢ klopotliwe z racji pobieznego rozpoznania, co moze mie¢ wplyw na
rozwigzanie probleméw badawczych i wnioskowanie. Poniewaz jednak kazdy cztowiek, duzy
1 maty, mlody i w starszym wieku odczuwa potrzebe zadowolenia z zycia, to kazdy badacz
zajmujacy si¢ tg problematyka moze wnies¢ co$ nowego nie tylko do nauki, ale tez do dziatan
praktycznych proponujac np. regionalng, czy tez lokalng strategi¢ polityki senioralnej by

czyni¢ zycie w staro$ci wartosciowym, picknym i satysfakcjonujacym.

Dlatego cieszy fakt, ze mlodzi badacze dostrzegaja i podejmuja badania nad zlozonym
i trudnym zagadnieniem jakim niewatpliwie jest zadowolenie z zycia senioréw. Problem ten
w kontekscie dziatan podmiotéw polityki spotecznej podjela w swojej dysertacji Pani mgr
Justyna Cherchowska. Poniewaz badany problem jest trudny, nie tylko w sensie
teoretycznym, ale i badawczym oraz analitycznym, nalezg si¢ Autorce stowa uznania, Ze
miata odwage wkroczy¢ badawczo na ten obszar. Chce tez doceni¢ trud Doktorantki zwigzany

z opracowaniem czg$ci analitycznej pracy. Zapewne wigzalo si¢ to z wielkim wysitkiem
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zwazywszy, ze analiza statystyczna wynikow badan nie nalezata do czynnosci prostych. Czy

jednak sprostata oczekiwaniom? Sadzg, ze tak, cho¢ zawiera pewne mankamenty.

Dysertacja ma charakter pracy teoretyczno-badawczej i liczy 324 strony
komputerowego tekstu wraz z tabelami i wykresami. Sklada si¢ ze wstgpu, czgsci
teoretycznej, czesci metodologicznej, czgsci analitycznej, zakonczenia, bibliografii, spisu
tabel i wykresow oraz aneksu, w ktorym Autorka zamieScila trzy narz¢dzia badawcze:
obszerny kwestionariusz ankiety, test sensu zycia oraz kwestionariusz shuzacy do temporalne;j

oceny zadowolenia z zycia.

We wstepie Autorka prezentuje najwazniejsze zagadnienia zwigzane z badanym w
rozprawie problemem. Poznajemy przedmiot badan, a takze przyjety w pracy rodzaj badan.
Jest takze mowa o zastosowanych narzgdziach badawczych. Sa to wystarczajace informacje
stanowigce wprowadzenie w badang problematyke. Doktorantka wykazata si¢ tu wyczuciem,
aby nie prezentowac¢ we wstepie (co dos¢ czesto si¢ zdarza) szczegdtdw dotyczacych przyjetej
metodologii badan gdyz temu celowi stuzy rozdziat metodologiczny (w tym przypadku
rozdziat 1V), w ktorym jest miejsce na szczegdlowe zaprezentowanie metodologicznych

aspektow badan, co zresztg Autorka uczynita.

W czesci teoretycznej (rozdziat I) Autorka poddaje refleksji teoretycznej i empirycznej
podstawowy problem badawczy przyjety w pracy mianowicie zadowolenie z zycia. Analizuje
problem w aspekcie filozoficznym, psychologicznym, socjopedagogicznym i ekonomicznym.
Prezentuje takze przyktady badan empirycznych nad zadowoleniem zycia seniorow w Polsce.
Rozdziat ten ma wprawdzie charakter odtworczy, ale w sposdb poprawny dobrana zostala
literatura przedmiotu. Moze zabraklo mi troche¢ krytycznej analizy literatury, na ktorej
Autorka bazowata, co spowodowalo, ze np. takie pojecia jak zadowolenie z zycia i
satysfakcja zyciowa, ktore sg w literaturze utozsamiane i stosowane zamiennie, u Doktorantki

potraktowane zostaly roztacznie (np. s.53).

Rozdzial Il zaprezentowany zostal w sposob przemyslany i interesujacy. Autorka
omawia w nim sytuacj¢ spoteczno-ekonomiczng osob starszych, wykorzystujac najnowsze
badania naukowe i statystyki opracowane przez Gtowny Urzad Statystyczny. Autorka zwraca
uwage na potrzeby osob starszych i ich prawng ochrong. Z pozytkiem dla pracy, a w
rezultacie dla samych seniorow jest skupienie uwagi na polityce spotecznej wobec o0séb
starszych w naszym kraju oraz na skrupulatnym zaprezentowaniu réznych programow

aktywizacji spotecznej seniorOw, co czyni go jeszcze bardziej interesujacym. Przyznad



trzeba, ze w ostatnich latach polityka spoleczna panstwa wobec senioréw byla bardziej
zaangazowana. Pozadane, dobre praktyki sluzace aktywizacji osob starszych nabieraja coraz
wigkszego znaczeniu, a to sprzyja aktywnos$ci spolecznej seniorow, nie tylko w ptaszczyznie

edukacyjnej w ramach UTW.

Rownie pozytywnie oceniam rozdziat III, ktory dotyczy przestrzeni aktywnosci
senioréw jaka sg Uniwersytety III Wieku. Chce doceni¢ trud Doktorantki, ktéra zapoznaje
najpierw Czytelnika z ré6znymi formami aktywno$ci i stylach zycia osob starszych, by
nastepnie skupi¢ si¢ na przyjetym problemie badawczym tj. stuchaczach UTW, poprzez
zaprezentowanie genezy UTW nie tylko w Polsce, ale 1 na $wiecie, a takze na stluchaczach 1
ich dziatalnosci w UTW takze jako wolontariuszy. Moze nie s3 to informacje odkrywcze, ale
oparte na bogatej literaturze 1 zaprezentowane w sposob interesujgcy. W tym miejscu chee tez
zauwazyc¢, iz Doktorantka ma juz do$wiadczenie w pracy ze stuchaczami UTW, gdyz juz w
2015 roku prowadzita badania na temat wolontariatu rozumianego jako rozbudzanie sit
spotecznych, co zapewne stalo si¢ motywem prowadzenia dalszych badan w tej grupie

seniorow.

Rozdziat IV noszacy tytut ,,Metodologiczne aspekty badan wlasnych” cho¢ omowione
sa w nim niezbedne elementy procesu badawczego, to jednak pewne kwestie budzg
watpliwosci. Cele pracy sformulowane zostaly nazbyt szeroko i nieprecyzyjne pod wzgledem
pojeciowym, a takze stylistycznym. Zdaniem Autorki ,,Poszukujac odpowiedniej perspektywy
metodologicznej (...) Ostatecznie zdecydowatam sie na wybor podejscia ilosciowego. Uznatam za
zasadne uzycie tej strategii z uwagi na mozliwo$¢é bardziej obiektywnego rozpoznania aktywnosci
i zadowolenia z Zzycia w zbiorowosci stuchaczy uniwersytetow trzeciego wieku”(s.134). W
odniesieniu do tego, co wyzej chce zauwazyé, iz okreslony w pracy problem gtéwny, to poczucie

zadowolenia z zycia..., a aktywnosc to jeden ze wskaznikdw zadowolenia.

W sigganiu po literaturg przedmiotu dostrzec mozna brak krytycyzmu. Autorka na str. 137
odwoluje si¢ do M. Guzik (przypis 338) i pisze ,,Problemy glowne (jak mniemam chodzito chyba
o problemy badawcze?) sg bezposrednim odwotaniem do ogdélnych spostrzezen...”, po czym na
nastepnej stronie wprawdzie dos¢ karkotomnie, ale formuje — zgodnie z procedurg badawczg -
jeden problem gltéwny (,,JJakie czynniki decyduja o zadowoleniu z zycia senioréw bedacych
stuchaczami uniwersytetow trzeciego wieku i w jakie czynniki je réznicuja?”’) oraz problemy
szczegblowe. Jesli chodzi o przyjete w pracy hipotezy badawcze, mozna je bylo uproscic.
Rozbudowane nazbyt hipotezy wymagaja bardziej poglebionej analizy statystycznej z wieloma

zmiennymi.



W sposob dos¢ dowolny, w kontekscie operacjonalizacji podstawowych pojeé, opatrzono
tabele 7 (s. 140) nazwg ,Determinanty zadowolenia z zycia”, zamiast uzy¢ przyjetych w
metodologii terminéw: parametry i wskazniki. Autorka na str. 143 cytuje - za Krzysztofem
Rubachg schemat badan jako - ,,wzor organizacji czynnos$ci badawczych, warunkujacy uzyskanie
pozadanych wynikow badan”. 1 dalej pisze: ,Zatem jego zadaniem jest uporzadkowanie
postepowania badacza w przyjetej przez niego perspektywie. Dzigki temu bedzie on moglh
uzyska¢ oczekiwane przez niego efekty dociekan naukowych oraz nowy zakres wiedzy”. Jako
socjolog badajacy rzeczywisto$¢ spoteczng nie moge si¢ zgodzi¢ z takim stwierdzeniem. Nie
bardzo wiem w jakim sensie pozadanych/w jakim sensie oczekiwanych wynikéw badan? W

badaniach empirycznych powinno chyba chodzi¢ o uzyskanie obiektywnych wynikéw badan.

Mam tez watpliwosci odnosnie doboru proby badawczej. Doktorantka napisata na str. 145
,W moim projekcie badawczym zastosowalam dobdér losowy kwotowy, ktory zapewnia
proporcjonalny udziat poszczego6lnych elementéw populacji w badanej probce”. Dobdér kwotowy,
to dobor, a zatem nie moze by¢ losowy. Definicja kwotowego doboru préby, to nielosowa
technika doboru, ktorej celem jest uzyskanie zatozonej z gory struktury proby ze wzgledu na
wyréznione charakterystyki. Najczesciej zaktada sie, ze struktura préby ma by¢ zgodna ze
strukturg populacji generalnej, z ktorej pochodzi. Warto tez nadmienié, iz kwotowy dobor
proby nie pozwala na szacowanie bledu losowego. Metoda doboru proby zastosowana przez
Doktorantk¢ powinna zachowywaé reprezentacje wg geograficznego rozmieszczenia pod
wzgledem plci, wieku. A zatem jak ma si¢ proba do populacji? Czy struktura ptci w populacji
1w probie sg zgodne?

Do bardzo pozytywnych aspektow post¢powania badawczego chee zaliczy¢ wykonany
przez Doktorantke pilotaz na grupie 50 oséb. W badaniach spolecznych nalezy to do
rzadkosci. Chece jednak w tym miejscu zauwazy¢, aby z wigkszym namyslem stosowac
pojecia: test i wspotczynnik cyt. ,,Wykorzystalam roéwniez test rhoSpearmana, ktory jest
wspotczynnikiem korelacji rang” (s.151). Podpowiadam, ze RhoSpermana, to nie test, a
obliczany wspotczynnik korelacji rang. Do oceny istotnosci rdznicy tego wspdiczynnika od 0
(istotno$¢ korelacji) stosuje si¢ test Chi2 dla wspotczynnika korelacji Pearsona lub
Spearmana). Troche bezrefleksyjnie potraktowane zostaly przez Autorke jako synonimy
roznice i $rednie (S.151).

Doktorantka w charakterystyce badanych (tab.9) zaprezentowata wyniki zmiennych
spoteczno-demograficznych. Moja watpliwos¢ dotyczy struktury pici w kontekscie tezy
Autorki, Ze przyjeta przez nig metoda wymaga liczniejszej proby — shusznie zauwaza, a jednak

przyjeta taka metode badan i takg probe (205 kobiet i 56 mgzczyzn)? Zabraklo dodatkowych
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informacji tj. zestawienia w tabeli struktury pici i wieku w populacji, z grupa badanych
elitarnych seniorow.

Rozdzial V stanowi cze$¢ analityczng pracy. Uzyskany bogaty material badawczy
wymagat od Autorki zaangazowania i cierpliwosci jesli chodzi o zaprezentowanie wynikoéw i
ich analize. W mojej ocenie sprostala zadaniu, aczkolwiek mozna to bylo zrobi¢ lepie;.
Zbedne jest dublowanie prezentowania wynikéw badan w postaci tabelarycznej i graficznej,
aczkolwiek chcg doceni¢ picknie zaprezentowane i nie budzace zastrzezen wykresy. W pracy
na oceng, a taka jest rozprawa doktorska, podstawe¢ stanowig wyniki badan przedstawione w
tabeli. Wykres jest uzupelieniem tabeli, to znaczy stuzy do pokazania wycinka problemu,
ktory zastuguje na szczegolng uwage. Dobrze to wida¢ na przykladzie istotnych statystycznie
korelacji z dwoma, a jeszcze lepiej z trzema zmiennymi. W konstrukcji tabel zabrakto wiersza
ogotem i to sktonito mnie do podsumowania innych tabel. Okazalo si¢, ze liczba badanych w
wielu nastepnych tabelach jest r6zna. Przydatny bytby tu komentarz wyjasniajacy te rdznice.

Nie przekonuje mnie ocenianie na 5 stopniowej skali czterech czynnikow
roOwnoczesnie (tab.14, s.164). W kazdym z tych potencjalnych czynnikow mozna byto szukac
zwigzku pomiedzy zmiennymi np. wola Zycia, a zadowolenie z Zycia, warunki Zycia, a
zadowolenie z zycia . Kazdy z przyjetych czynnikow mozna bylo testowac statystycznie z
osobna. Dotyczy to takze innych tabel np. 50 ,,Pte¢, a wartosci nadajace zyciu sens” (s.201).
Do kazdej wartosci mozna byto podejs¢ testem ch2 z osobna, zamiast potraktowac je tacznie,
gdyz natezenie moze by¢ rozne. Mozna tez bylo oceni¢ statystycznie, czy jednakowo czesto
kobiety 1 mezczyzni wskazywali ,,odkrywanie prawdy”, czy jednakowo czgsto kobiety i
mezczyzni wskazywali ,,przezywanie pickna i harmonii”? Mam tu watpliwosci chyba, zZe te
dwie rozne kategorie zawarte byly w jednym pytaniu do wyboru. Konfrontujac to jednak z
narzedziem badawczym nie dowiadujemy si¢ jak w istocie bylo, poniewaz 8 pytanie w
kwestionariuszu ankiety (s.310) ma brzmienie: Jakie warto$ci nadajg Pani/Pana zyciu sens? |
wymienionych jest w tym ajtemie 6 odpowiedzi. Nie ma doprecyzowania, aby osoba badana
wskazata np. jedng glowna warto$¢, jesli natomiast mozna bylo wskazaé kilka odpowiedzi to
zbedne jest testowanie, bo wnioski mogg by¢ watpliwe. Czytelnikowi trudno zorientowac sie
0 co Autorce chodzito w tak postawionym pytaniu. Podobne refleksje odnoszg si¢ do kilku
innych tabel np. 51, 53.

Mam tez pewna watpliwos$¢, jesli chodzi o zaprezentowane w tabeli 15 1 17 wyniki
badan. Autorka nie poddala ocenie istotno$ci rdznic, co do stopnia zadowolenia z
poszczegdlnych elementow zycia. Prawie wszystkie mediany sa roéwne (po 4). Poniewaz

badani oceniali te kategorie w 5-stopniowej skali (od bardzo niezadowolony do bardzo
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zadowolony), z duza doza pewnosci rozklady moga by¢ mocno niesymetryczne, a zatem
srednie arytmetyczne niekoniecznie wilasciwie pokazuja przecigtne poziomy. Mozna bylo
sprobowac pogrupowaé metoda k-$rednich elementy zycia w 2-3 skupiska o zblizonych
poziomach zadowolenia na podstawie zarejestrowanych z ankiet rang.

Pozytywnie zaskoczyly mnie wyniki badan zaprezentowane w tabeli 24., ze ... ,,wraz
z wiekiem badanych ros$nie pozytywna ocena jakosSci wlasnego zycia w przyszlej
perspektywie” (s. 175). Poczatkowo trudno mi bylo w to uwierzy¢, bo wydawato mi si¢, ze
jest to stwierdzenie na wyrost, ale po namysle dosztam do wniosku, ze moze rzeczywiscie tak
jest w grupie elitarnych seniorow, ktorzy sg aktywni w strukturach UTW. Przynalezno$¢ do
struktury pod dumng nazwa Uniwersytet...moze sprawiaC, ze stuchacze czujg si¢ bardziej
dowartosciowani 1 usatysfakcjonowani zyciem. I w tym upatrujg wartos¢ dodang
prezentowanych badan, aczkolwiek komentarz Doktorantki, ze ,,(...) mozna zaktada¢, ze wraz
z wiekiem badanych ro$nie pozytywna ocena jakosci wlasnego zycia w przysziej
perspektywie” — zaskakuje. Dla przypomnienia - na poziomie interpretacji wynikOw nie
przyjmuje si¢ zalozen (do tego shuzy rozdziat metodologiczny). W rozdziale analitycznym
dokonuje si¢ interpretacji wynikow, odpowiada si¢ na przyjete hipotezy uzasadniajac ich
potwierdzenie lub odrzucenie, dokonuje si¢ stwierdzen oraz wnioskowania.

Poddaje w watpliwo$¢ stwierdzenie Autorki, ze ,,cechy socjodemograficzne takie jak:
ple¢, miejsce zamieszkania i1 stan cywilny nie maja wptywu na zadowolenie z Zycia senioro6w”
(s.176). Badania prowadzone na ten temat w Polsce (np. Halicka 2005) przecza temu. Ale by¢
moze jest tez tak, ze w grupie elitarnych senioréw, jakimi sg stuchacze UTW wyglada to
inaczej?

Na 194 stronie czytamy ,, Analiza wykazala brak istotnych statystycznie roznic
pomiedzy kobietami i m¢zczyznami dla wszystkich kategorii potrzeb. Oznacza to, ze seniorzy
1 seniorki nie r6znig si¢ pod tym wzgledem”. Dobrze by bylo uzasadni¢ to wnioskowanie, co
o tym decyduje? Prosze¢ to rozwazy¢. Nie przekonuje mnie ,,Ocena wplywu UTW na
zadowolenie z zycia seniorow” (Tab. 81, s. 252) gdyz zabraklo mi w tabeli mierzalnych
wskaznikow zadowolenia z zycia.

Podsumowujac rozdzial analityczny stwierdzam, ze cho¢ jest on bogaty pod wzgledem
wynikow badan uzyskanych poprzez zastosowanie trzech narzedzi badawczych, to jednak
pod wzgledem analitycznym ma pewne niedociaggnigcia. Jest to stricte analiza ilosciowa.
Autorka prezentujac wyniki nie interpretuje ich, nie dokonuje poréwnania wiasnych wynikow
badan z wynikami innych badaczy (wprawdzie w zakonczeniu podejmuje taka probe), ale to

powinno mie¢ miejsce w rozdziale analitycznym.



Walorem pracy sa natomiast wskazania utylitarne, ktore Autorka w sposob jasny i
przekonujacy formuluje w oparciu o uzyskane wyniki badah mianowicie, ze ,,...warto
inicjowa¢ zakladanie uniwersytetow trzeciego wieku nawet w mniejszych miejscowosciach i
gminach, by umozliwi¢ uczestnictwo wigkszej populacji seniorow 1 promowaé idee

pomyslnej i tworczej starosci” (s.260).

Jesli chodzi o strong formalng pracy, dostrzega si¢ wiele uchybien np. brak podanych
stron w przypadku zamieszczonych w wykazie prac zbiorowych i czasopism (od... do ...). W
odsytaczach takze wida¢ pewne niedociaggnigcia szczegoOlnie jesli chodzi o umiejetnosée
robienia skrotdw do odsytaczy. Zwracam takze uwage na inne usterki. Chodzi m.in. o liczne
niezrecznos$ci  stylistyczne  np.  ,,Kolejna  statystycznie  korelacja to  zwigzek
pomiedzy...”(s.202), ,,...aspektow zwigzanych z potegowaniem zdrowia” (s.257). To tylko
nieliczne przyktady stylistycznych niedociggnigc.

W pracy wystepuja tez bledy rzeczowe (m.in. cytowania — jak mniemam - z tzw.
»drugiej reki” np. ,,Pojecie satysfakcji zyciowej zdefiniowala jako ,,zbilansowana ocene
czynnikowa, na ktérg sklada si¢ ocena obecnego zycia oraz zyciowych dokonan™ i
odniesienie do przypisu 71 (s.33). Chce zauwazy¢, iz cytowanego wyzej fragmentu nie ma w
przywotywanym artykule (przypis 71, str. 71). Owszem w nieco innym brzmieniu znajduje
si¢ na str. 289 tegoz artykutu.

Niejasna jest tabela 28 (s.180). Nazwa tabeli jest nieadekwatna do tresci zawartych w
tabeli. Jest mowa o Kkorelacji, podczas gdy w tabeli prezentowana jest (w sposob
niedookreslony) jedna zmienna. Podobnie jest w przypadku tabeli 34, s.190.

Inne niedociggni¢cia to: brak pod tabelg 29 (s. 181), informacji, ze wyniki badan nie
sumujg si¢ do 100%,  tresci zawarte w tabeli 30 (s. 183) zrg¢czniej byloby nazwac
LNegatywne aspekty zycia seniorow”, anizeli ,,Porazki zyciowe seniorow”, w tabeli 56 (s.
217) zakresy lat uczgszczania do UTW przyjeto w sposdb niepoprawny: ,ponizej 3 lat” i
powyzej 3 lat”, a gdzie przynaleza te osoby, ktore uczeszczaja 3 lata? Chee tez zwrdci¢ uwage
na dos¢ karkotomne ustosunkowanie si¢ Autorki do przyjetych hipotez (s. 223) i dalej na
stronie 228 Autorka pisze: ,,Wynik przeprowadzonego testu wskazuje na to, ze kobiety
istotnie statystycznie cze$ciej (niz kto? — mozna si¢ tylko domysla¢, ze chodzi o mgzczyzn)
opiekuja si¢ wnukami”, w tabeli 67 (s. 232) zwraca uwage niezreczne polgczenie jednego z
dwoch réznych motywow podejmowania aktywnos$ci ,,wiedza o wspdlczesnym S$wiecie 1
umiejetnosciami”, w tabeli 73 (s. 240) doprecyzowania wymaga kategoria: ,relacja i

komunikacja z czlonkami rodziny” (jakimi?), na str. 251 nieudolna proba wyjasnienia



przyjetych hipotez np. ,,Potwierdzity si¢ takze czynniki ...” z wykresu 46 (s.257) wynika, ze
tylko 24,5% jako barier¢ uczestnictwa w zajeciach UTW zglaszalo zbyt duza odleglos¢ od
miejsca zamieszkania, a nie 76,6%, tak jak napisata to Autorka. W innym miejscu czytamy:
,Podobne wnioski odnajdujemy w artykule Alicji Szafranek zamiast Anny Szafranek (s.268).
Zwracam tez uwage na rozroznianie poje¢: populacja, zbiorowo$¢, grupa badana gdyz

terminy te nie sg tozsame oraz na licznie wystepujace w pracy tzw. literowki.

Whiosek koncowy

Przedstawiong mi do recenzji rozprawe doktorskg Pani magister Justyny
Cherchowskiej pt. ,,Poczucie zadowolenia z zycia stluchaczy Uniwersytetu Trzeciego Wieku
w  wojewodztwie warminsko-mazurskim — perspektywa socjopedagogiczna” oceniam
pozytywnie, mimo wystepujacych w niej pewnych niedociggnie¢. Z jednej strony - jak
sygnalizowalam wyzej - mam pewne watpliwosci, szczeg6lnie jesli chodzi o postepowanie
metodologiczne, z drugiej natomiast strony trzeba doceni¢ trud Doktorantki zwigzany z
ogromng pracg nad dysertacja. Prace empiryczne - a takg jest oceniana praca - sg warto§ciowe
pomimo wystepowania ryzyka, ze czemus$ nie sprostamy. W moim odczuciu byt to trudny,
projekt badan, ktoremu Doktorantka w miare dobrze sprostata. Chce podkresli¢, ze uzyskane
wyniki badan wnoszg nowe, interesujace i przydatne informacje odnosnie stylu zycia i
zadowolenia z zycia elitarnej grupy senioroOw jakimi sg stuchacze UTW pomnazajac w ten

sposob wiedz¢ gerontologiczng — co poczytuje jako istotny walor pracy.

Doceniajac staly rozwoj polityki spotecznej w Polsce zywi¢ nadziej¢, ze z punktu
widzenia kreowania polityki lokalnej wobec senioréw i z seniorami, praca ta bedzie — jak
mniemam - uzyteczna. Rozprawa — mimo pewnych niedoskonatosci - spetnia wymogi ustawy
o stopniach i tytule naukowym, dlatego sktadam Radzie Naukowej Dyscypliny pedagogika
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie wniosek o dopuszczenie Pani magister

Justyny Cherchowskiej do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Biatystok, 17.X.2020r. Dr hab. Matgorzata Halicka, prof. UwB



