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Radziwiftowie birzanscy byli jednym z najpotezniejszych rodow magnackich
w historii Rzeczypospolitej Obojga Narodow. W ich majatkach, okreslanych czesto
latyfundiami, znajdowalo si¢ wiele wsi, miasteczek oraz wigkszych osrodkow miejskich.
Miasta te stanowitly w historii przyktady miejscowosci nalezacych do wlasciciela
prywatnego, z racji czego okres$lane sa mianem miast prywatnych. Jednymi
znajwazniejszych os§rodkow w dobrach Radziwittdw birzanskich byly Birze — nazywane
niekiedy ,,kamieniem wegielnym” tej linii rodziny, Kiejdany oraz Shuck.

Dotychczasowy brak podjecia w literaturze naukowej omdwienia ustroju oraz praw,
ktorymicechowaty si¢ wspomniane miejscowosci, jak i zainteresowania wtasne, sktonity
autora do przeprowadzenia badan nad tym zagadnieniem. Cel pracy stanowito oméwienie
1 ukazanie ustroju prawnego miast prywatnych w dobrach Radziwiltow birzanskich.
Analizowano porzadki wymienionychwyzej osrodkow, a wigc Birz, Kiejdan oraz Stucka.
Dodatkowo zbadane zostaly prawa regulujace sytuacje ludnosci zydowskiej w tych
miastach, przepisy dotyczace cechdéw facznie z ich statutami, a takze kwestie
bezpieczenstwa miejskiego.

Do najwazniejszych stosowanych naukowych metod badawczych w rozprawie
nalezato zaliczy¢ metode prawno-historyczng. Pomocne bylo takze podejscie formalno-
dogmatyczne. Dodatkowo korzystano z metodologii socjologicznej, deskryptywnej oraz
komparatystycznej. Przy cytowaniu materiatow zrédtowych uwzgledniano instrukcje
naznaczone przez Kazimierza Lepszego.

Pierwszy rozdzial rozprawy doktorskiej skupiat si¢ na opisaniu historycznych
dziejow badanych miast prywatnych. Poczatkowo jednak omowiona zostala
charakterystyka miast prywatnych, cele i sposoby ich zaktadania oraz korzysci, ktore taki
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birzanskich oraz inne czynniki wptywajace na dzieje ich osrodkow. Nastepnie
zaprezentowane zostaly dzieje miasta Birze. Poczatki losow tej osady wigza si¢
znadaniem jej przez Zygmunta III Waz¢ prawa magdeburskiego w 1589 roku. Tego
samego roku ksigz¢ Krzysztof Piorun Radziwilt wydal miastu swo6j dokument lokacyjny,
okreslajacy ksztatt wtadz miejskich, wyposazajacy Birze w ziemie oraz naznaczajacy
przywileje i prawa. Osrodek ten pozostawal w rgkach ksigzat birzanskich az do czasu
$mierci ostatniej przedstawicielki rodu — Ludwiki Karoliny Radziwilt. W trakcie swoich
dziejow Birze byty dwukrotnie §wiadkiem dzialan wojennych — pierwszy raz w 1625
roku, kiedy ulegty wojskom szwedzkim, za$§ drugi w potowie XVII wieku, kiedy rowniez
miasto zajmowali Szwedzi. Wynikalo to z faktu wystgpowania w miescie twierdzy
radziwitowskiej, jednej z wazniejszych na mapie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
wtym okresie. W przypadku Kiejdan, os$rodek ten przeszedt we wladanie
radziwillowskie w ramach wiana, ktore do matzenstwa z Krzysztofem II Radziwiltem
wniosta Anna Kiszczanka. Miasto otrzymato prawo magdeburskie z rak Zygmunta III
Wazy jeszcze za czasow poprzednikow Krzysztofa Il — rodziny Kiszkéw. W trakcie
radziwillowskiego wladania os$rodek ten zauwazalnie si¢ rozwijat. Podobnie jak
w przypadku Birz, pozostawal w posiadaniu tego rodu do kofica Zycia jego ostatniej
reprezentantki. Tak samo jak Kiejdany, Stuck rowniez wszedt we wtadanie Radziwilow
birzanskich w drodze malzenstwa. Jedyna dziedziczka udzielnego Ksigstwa Stucko-
Kopylskiego oraz Stucka pozostawata ksi¢zniczka Zofia Olelkowicz. W 1600 roku
zawarla ona zwigzek matzenski z Januszem VI Radziwiltem. Od tego czasu rozpoczela
si¢ radziwiltowska historia osrodka. Podobnie jak Birze, Shuck stanowil jedng
z najwazniejszych twierdz na mapie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Byt jednak
zdecydowanie wigkszym osrodkiem, centrum gospodarczym, a takze kulturalnym
1 militarnym ksiestwa. Tak samo jak pozostate prezentowane miasta Stuck pozostawat we
wladaniu ksigzat birzanskich do czasu $mierci Ludwiki Karoliny Radziwitt.

W drugim, trzecim oraz czwartym rozdziale pracy zaprezentowany zostat ustrdj
prawny wystepujacy w badanych osrodkach przy uwzglednieniu takich zagadnien, jak
uzyskane przywileje 1 prawa miejskie, ksztalt wltadz oraz urzedow, a takze regulacje
i swobody podatkowe, handlowe, inwestycyjne. W razie wystgpowania podejmowano
roOwniez tematyke prawnego uregulowania zycia religijnego i norm procesowych. Jako
pierwsze prezentowano porzadki prawne 1 ustrojowe Birz. Wplyw na nie miato nadanie
wspomnianego juz przywileju miejskiego w 1589 roku, okreslajacego charakter miasta
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Krzysztofa Pioruna Radziwilta nadajagcym ksztatt wladz miejskich. W przypadku
Kiejdan, nadanie monarszego przywileju w 1590 roku bylo rownie istotnym czynnikiem
konstytuujacym miejska magdeburgie, jednak rownie wazna, szczeg6lnie pod wzgledem
okreslenia ksztattu wtadz miejskich, zdawata si¢ dzialalno$¢ prawodawcza Janusza
Radziwilta oraz Bogustawa Radziwilta. W trakcie badan natrafiono jednak na przekazy
pozwalajace stwierdzi¢, ze za czasOw wiadania ksig¢cia koniuszego doszto do fatszerstwa
miejskich ordynacji oraz sejmowego potwierdzenia sfabrykowanych przez mieszczan
porzadkéw miejskich. Stuck pod wzgledem ustroju oraz praw stanowil odrebny
przypadek na tle pozostalych omawianych osrodkéw, jako ze nie przyjely sie w nim
w pehni porzadki prawa magdeburskiego. Za czaséw radziwittowskich nadane byly one
miastu w 1652 roku przez Jana Kazimierza. Analiza dokumentacji, a takze badania nad
miejska sesja utworzong przez Bogustawa Radziwitta w 1654 roku pozwolity na oceng,
ze przywilej krélewski nie zakorzenit si¢ catkowicie, a prawo magdeburskie stanowito
jeden z kilku systeméw prawnych wykorzystywanych cho¢by w pracach sadow.
W rozdzialach tych ukazane zostaty tez prawne dyspozycje odnoszace si¢ do ludnosci
zydowskiej zamieszkujacej Birze, Kiejdany oraz Stuck. Co do zasady dominowaty akty
regulujace kwestie osadnicze mniejszo$ci mojzeszowej, szczegdlnie w postaci
naznaczania ulic, wzdtuz ktérych Zydzi mogli osiada¢ w miastach, regulacje dotyczace
powinno$ci miejskich Zydéw czy kwestii komornikéw. W przypadku Birz poddano
rowniez pod watpliwo$§¢ wydanie aktu Ludwiki Karoliny Radziwilt nakazujacego
opuszczenie osrodka przez catg ludnos$¢ zydowska.

Pigty rozdzial dotyczyt porzadkdéw cechowych wystepujacych w badanych miastach
Radziwiltéw birzanskich. Te, poza rozwigzaniami zawartymi w prawodawstwie
ksigzgcym, urzedniczym i miejskim, opieraly si¢ w gldwnej mierze o artykuty cechowe
— porzadki zrzeszen rzemieslniczych. Z racji na burzliwa histori¢ Birz mozliwe do
poznania statuty cechowe wydawane byty w drugiej potowie XVII wieku, na skutek
staran zarowno samych ich cztonkdw, jak mialo to miejsce w przypadku szewcow oraz
zgrupowania krawiecko-kusnierskiego, ale rowniez z nadania wladz, jak w przypadku
birzanskich tkaczy czy kowali. W Kiejdanach pierwsze porzadki cechowe nadawano
w miescie jeszcze za czasow wiadania rodu Kiszkéw, jak stato si¢ choéby w odniesieniu
do zrzeszenia krawcow. W czasachradziwittowskichswoje porzadkiuzyskalitez szewcy,
kupcy, rzeznicy, garbarze, garncarze, stolarze, kowale czy ptociennicy. Wyjatkowym
elementem kiejdanskich porzadkow cechowych byto zrzeszenie czeladnicze, bractwo
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z badan informacje pozwalaty na stwierdzenie, ze porzadki cechowe wydawano jeszcze
za czasOw wiladania miastem Olelkowiczow. W czasach radziwittowskich swoje akty
prawne uzyskali miejscowi safiannicy, kusnierze, krawcy, kowale, $lusarze, tkacze,
ponczosznicy, magiernicy, prasolnicy, rymarze i siodlarze, a takze ukonstytuowany cech
muzykdéw. Dostrzegalny byt w Stucku proces unifikacji tresci statutow cechowych, co
moglo by¢ spowodowane praktyka nadawania ich gtownie z rak ksigcia birzanskiego,
Boguslawa Radziwilla, za czaséw wiladania ktéorego wydano najwiecej porzadkow.
Rozpoznano roéwniez mozliwg praktyke kopiowania funkcjonujacych artykutow
cechowych do o$rodkéw, gdzie bractwa te tworzono na mocy postanowien urz¢dnikéw
ksigzecych, jak moglo mie¢ to miejsce w przypadku birzanskiego cechu kowalskiego.

Rozdziat szosty pracy poswigcono prawom oraz przepisom normujacym kwestie
bezpieczenstwa miejskiego w badanych miastach. Objawialy si¢ one zazwyczaj zardwno
w postaci przepisOw dotyczacych powyzszej materii w wymiarze wewnetrznym,
regulujacych popisy, zabudowe miejska oraz wyposazenie przeciwogniowe, ale rowniez
poprzez ustanawianie porzadkow przeciwpozarowych lub okreslajacych ich dziatania
w wypadku zagrozeniaatakiem. Ponadto w rozdziale podejmowanorowniez temat relacji
oraz dyspozycji odnoszacych si¢ do kontaktow mieszczan z ksigzg¢ca zaloga wojskowa
lub, w razie wystepowania, twierdzg. Obszar ten szczegdlnie czesto normowano
w przypadku Birz oraz Shucka, z zauwazalnie mniejsza skalg rozwigzan prawnych
dotyczacych tej materii w przypadku prawnych porzadkow Kiejdan.

Koncowy fragment pracy stanowito podsumowanie, w ktorym dokonano syntezy
tresci prezentowanej na kartach rozprawy doktorskiej. Zawarto w nim najwazniejsze
ustalenia dokonane w trakcie badan, wyznaczono problematyke wynikajaca z ogodt
aktow normatywnych dotyczacych Birz, Kiejdan oraz Stucka, a takze dokonano oceny
dziatan oraz wplywu ksigzat birzanskich na witadane przez nich osrodki miejskie.
W ocenie autora dziatania wlascicieli stanowity przejaw aktywnej postawy wzglgdem
badanych miejscowosci, zardwno pod wzgledem prawnym, jak i pod postacig wsparcia
swoimi dzialaniami, co skutkowalo pozytywnym wplywem na prezentowane

miasta prywatne.



