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Ocena

rozprawy doktorskiej Pani mgr Karoliny Kondratowicz
pt. ,,Fyllosfera makrofitow wybranych jezior poddanych antropopresji jako rezerwuar
fitopatogenow waznych w mykologii medycznej”

wykonanej w Katedrze Mikrobiologii i Mykologii Wydziatu Biologii i Biotechnologii
UWM w Olsztynie pod kierunkiem prof. dr hab. Marii Dynowskiej z udzialem
promotora pomocniczego dr Ewy Sucharzewskiej

Forma pracy i miejsce jej realizacji

Rozprawa, przedstawiona mi do oceny ma posta¢ monografii naukowej liczacej wraz z
zalacznikami, streszczeniem w jezyku polskim i angielskim 146 stron. Pani mgr Karolina
Kondratowicz (nazywana dalej Doktorantkg) uzupetnita rozprawe doktorskg Atlasem
grzybow liczacym 127 fotografii zidentyfikowanych grzybow w fyllosferze wybranych
gatunkow makrofitow. Monografia to bardzo wymagajagca forma pracy, coraz rzadziej
spotykana w naukach science na poziomie doktoratu. Dzisiaj dominuja prace zespotowe, w
ktorych kazdy czionek zespotu wykonuje konkretne zadanie. W efekcie koncepcja badan,
postawione hipotezy, interpretacja wynikow, dyskusja krytyczna jest wiasnoscig catego
zespohu. Trudno jest wiec wyraznie oddzieli¢ udziaty poszczegodlnych wspotautoréw pracy, €O
uwazam, ze jest szCzegOlnie istotne wilasnie na poziomie doktoratu. Niewatpliwie wiec,

najwicksza zaleta monografii, to konieczno$¢ samodzielnego panowania nad catoscig pracy



przez jedng osobg, co decyduje, ze mamy indywidualne spojrzenie Autorki/Autora na swoje
badania i uzyskane z nich wyniki. Dzigki temu, mozemy lepiej pozna¢ perspektywe z jakiej
glowny Autor/Autorka wyjasnia uzyskane wyniki. Wazne jednak jest, aby w przypadku
doktoratu, Doktorantka, jak najszybciej, po jego obronie, dazyta do opublikowania
uzyskanych wynikoéw badan. Doktorantka majgc wsparcie w swoim promotorze prof. dr hab.
Marii Dynowskiej i promotorce pomocniczej dr Ewie Sucharzewskiej — sprostata w stopniu
najwyzszym podjetemu zadaniu. Dodam, ze rozwdj naukowy Doktorantki méogl przebiegaé
prawidlowo, gdyz zespot prof. dr hab. Marii Dynowskiej od lat zajmuje si¢ identyfikacja

grzybow i jest rozpoznawalny i ceniony w $wiecie mykologow.

Ocena elementow monografii
Monografia Pani mgr Karoliny Kondratowicz zawiera elementy charakterystyczne dla tego

typu opracowania:

Wstep. Badania Doktorantki sa skupione na grzybach wystepujacych w grupie roslin
okreslanych jako makrofity, stad wstep rozpoczyna si¢ od charakterystyki dotyczacej
warunkow wystgpowania makrofitow i ich ekologii. Doktorantka szczegotowo prezentuje
stan wiedzy o tej grupie roslin, podkreslajac w niej luki dotyczace wystepowania grzybow
fitopatogennych na powierzchni lisci — fyllosferze makrofitéw. Doktorantka zwraca uwage na
zagrozenia dla cztowieka grzybow wystepujacych na powierzchniach roslin i podkresla brak
informacji o ich wystepowaniu i biologii. W koncowej czes$ci wstegpu Doktorantka w
podrozdziale 1.3 uzasadnita wybdr problemu do badan i postawionych hipotez wraz z celami
badan. Uwazam, ze ze wzgledow metodologicznych mozna byto ten podrozdziat 1.3 wiaczy¢

do kolejnego rozdziatu, w ktérym prezentowane sa hipotezy.

Hipotezy i cele pracy. Autorka zaprezentowata dwie hipotezy. Pierwsza z nich wyjasnia
relacje miedzy mikrogrzybami zwigzanymi z fyllosfera makrofitow a kondycja zasiedlanych
roslin wskazujac na znaczenie tej relacji w ocenie stanu sanitarnego srodowiska. Druga
hipoteza wskazuje fyllosfere makrofitow jako rezerwuar mikrogrzybow chorobotworczych
dla cztowieka i jest jednym z” ogniw w tancuchu epidemiologicznym choréb o etiologii
grzybiczej”. Sformutowane cele odpowiadajg hipotezom. Hipotezy Doktorantki sg trudne do
testowania w warunkach terenowych, w ktorych tak wiele dziata czynnikow abiotycznych i
biotycznych jednoczesnie. Bez prowadzenia jednak badan wtasnie w warunkach terenowych,

nie jesteSmy wstanie stwierdzi¢ z jakimi grzybami mamy do czynienia, jaki jest ich udziat w



danym $rodowisku oraz jak wptywajg w zestawie z innymi czynnikami na kondycje
zasiedlanych ro$lin. Takze nie poznamy rzeczywistych efektow oddziatywan danego gatunku

grzyba na rosling, jesli na niej moze wystgpowac kilka gatunkéw. W tym miejscu stawiam

wiec pierwsze pytanie dla Doktorantki do dyskusji: jaki Doktorantka widzi mozliwe
eksperymenty, w ktorych mozna bytoby zbadaé¢ odziatywanie miedzy grzybami

wystepujacymi na powierzchni lisci w celu poznania efektéw ich interakcji?

Material i Metody. Doktorantka materiat do badan pobierata z trzech jezior potozonych w
roéznych cze$ciach miasta Olsztyn. Zastosowata trzy kryteria ich wyboru: wykorzystywanie
rekreacyjno-turystyczne, wysoki stopien antropopresji i w efekcie zaawansowana eutrofia.
W/w kryteria wyboru jezior do pobierania materiatu umozliwity Doktorantce testowanie
postawionych hipotez i p6zniej wyciagniecie wnioskow dotyczacych rdéznorodnosci
mikrogrzyboéw badanych makrofitow oraz o stopniu zagrozenia danego zbiornika dla zdrowia
cztowieka. Badania byty prowadzone w dwoch sezonach wegetacyjnych. Zastosowane
techniki badan do identyfikacji grzybow sg odpowiednie i sg stosowane w roznych osrodkach
naukowych na $wiecie. Zatgczona dokumentacja z badan, szczegodlnie Atlas grzybow
zawierajacy zdjecia mikroskopowe 127 zidentyfikowanych taksonéw jest wykonana
perfekcyjnie i koniecznie powinna by¢, niezaleznie od monografii, przygotowana do druku w

celu udostepnienie jej srodowiskom medycznym (i nie tylko). Ten efekt koncowy pracy

zastuguje na wyrdznienie. Pokazuje on doskonate umiejgtnosci praktyczne Doktorantki i

rzetelnos¢ Jej badan. Podkresli¢ takze pragne, iz wszystkie opisy dziatan podjete przez
Doktorantke tj. od zbioru materiatu, przez analizy morfologiczne, molekularne identyfikacji
grzybow, takze analiz stezenia mykotoksyn Fusarium do analiz statystycznych zostaty

przygotowane perfekcyjnie. Uwazam, ze doktorantka w stopniu najwyzszym opanowata

warsztat badawczy niezbedny do rozwigzywanych problemow dotyczacych identyfikacji

grzybow zwigzanych z roslinami.

Wyniki — stanowiag gtowna czes¢ pracy. Ich prezentacja jest dobrze przemyslana i logiczna.
Dhugo zastanawiatam si¢, ktore sposrod wielu uzyskanych wynikéw (zapewne beda pokazane
i omowione na obronie doktoratu) przedstawionych przez Doktorantke uznac/zaliczy¢ do
najwazniejszych. Zdecydowatam si¢ na dwie grupy wynikow: (1) pokazujace bogactwo
grzybow patogennych zwigzanych z fyllosfera makrofitow, wsrod ktorych wystepuja taksony
mogace wpltywac na nasz zdrowie, jesli korzystamy ze zbiornikoéw wodnych w czasie

rekreacji oraz (2) prezentujace odkrycia nowych gatunkow grzybowych patogenow dotad



nienotowanych w Polsce na konkretnym gatunku makrofita np. odkrycie Pseudoseptoria
donacis czy Selenophoma straussiana na Phrgmites australis i inne. Autorka stwierdzita
obecnos¢ 40 gatunkow grzybow chorobotworczych dla cztowieka. Doktorantka do
najbardziej niebezpiecznych dla cztowieka zalicza grzyby z rodzaju Fusarium. W tym

miejscu stawiam drugie pytanie do rozmowy: dlaczego wtasnie te grzyby sa niebezpieczne

dla nas?

Dyskusja — krytyczna analiza uzyskanych wynikow, oparta na umiej¢tnie dobranych danych

literaturowych. Niewatpliwie doktorantka udowodnita, ze przeczytata prawie wszystko co jest

obecnie opublikowane w odniesieniu do Jej problemu badawczego. Dodam, ze czytajac

dyskusje zrozumiatam, ze gdyby to byt zestaw publikacji (zapewne wieloautorskich), nie
bytoby mi dane tak dobrze pozna¢ dojrzatosci naukowej Doktorantki. Artykuty zwykle maja

ograniczona liczbe stron, w monografii nie ma tego typu obostrzen, stad Autorka mogta w

calej pehi (i zrobila to) zaprezentowaé swoje zdolnosci polemiczne w stosunku do

istniejacych wynikow badan innych autorow. Gratuluje.

Znaczenie wynikow

Doktorantka, potrafita, obok przeprowadzenia metodycznie poprawnie badan naukowych,
takze wskaza¢ mozliwo$¢ wykorzystania uzyskanych wynikow w medycynie. To jest
mozliwe, poniewaz Doktorantka wykonata identyfikacj¢ mikrogrzyboéw chorobotwoérczych
zwigzanych z makrofitami. Poprawna identyfikacja gatunkowa jest bowiem podstawg
wszelkich badan biologicznych. Ekolog, fizjolog, biolog molekularny, genetyk czy
biotechnolog nie ubiegajacy si¢ o precyzyjne i pewne oznaczenie gatunku lub gatunkow, nad
ktorymi pracuje, wykonuje badania, ktére nie moga by¢ powtarzalne i nie moga byc¢
wykorzystane w badaniach aplikacyjnych. Doktorantka zaleca, aby w diagnostyce
laboratoryjnej identyfikowac grzyby fitopatogenne i traktowac je jako potencjalne czynniki
chorobotworcze, a nie jak =zanieczyszczenia. Dzigki identyfikacji mikrogrzybow
chorobotworczych dla cztowieka zwigzanych z makrofitami w konkretnych zbiornikach

wodnych, mozna monitorujac ich stan probowaé wylaczac je z uzytkowania rekreacyjnego.



Podsumowujac, praca Pani mgr Karoliny Kondratowicz spetnia wymagania stawiane
rozprawom doktorskim (Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych oraz o
stopniach naukowych w zakresie sztuki (Dz. U. 2017 r. poz. 1789 ze zm.) oraz w art.179 ust.1
ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669 ze zm.) przede wszystkim ze wzgledu na
dostarczenie nowej wiedzy 0 roznorodnos$ci mikrogrzybow wystepujacych na powierzchniach
lisci makrofitow, w tym grzybow patogennych dla cztowieka. Doktorantka sprecyzowata
hipotezy i cele, precyzyjnie wykonata badania wraz z analizami molekularnymi i
statystycznymi. Te ostatnie, wskazaty na istotno$¢ badanych zaleznosci. Uwazam, ze
Doktorantka w pelni opanowala warsztat badawczy niezb¢dny do rozwigzywania
probleméw w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych dyscyplinie nauki biologiczne.
Doktorantka dowiodta, ze jest przygotowana do rozwigzywania zadan badawczych w terenie i
laboratorium. Skladam wiec wniosek do Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Biologiczne
Uniwersytetu Warminsko — Mazurskiego w Olsztynie o dopuszczenie Pani mgr Karoliny
Kondratowicz do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

(prof. dr hab. Marlena Lembicz)



