Recenzja rozprawy doktorskiej Pana Magistra Inz. Adama Blaszczoka pt. :
Perswazyjne funkcje filmowych struktur dramaturgicznych

Zadanie badawcze, polegajace na odpowiedzi na pytanie, czy okreslony sposob
uksztaltowania struktur dramaturgicznych filmu (na przyktadzie mikrostruktur) wptywa na
sposob odbioru filmu, a tym samym dowodzi mozliwos$ci petnienia przez nie ro6znych funkcji
perswazyjnych, zostato przez doktoranta w przedstawionej do oceny rozprawie wykonane
poprawnie, zgodnie z metodyka badan naukowych oraz z wymogami metodologicznymi
obowigzujacymi w badaniach audiowizualnych sztuk narracyjnych. Z wuwagi na
multiinterdyscyplinarny charakter rozprawy zastosowano konglomerat metodologii, majacych
swoje zrodlo w kilku dyscyplinach, w obrebie ktérych doktorant si¢ poruszal. Badacz
wykazal si¢ przy tym oryginalnoscia oraz odwaga w konstytuowaniu wlasnych modeli
strukturalnych, a czasem takze odpowiadajacych im wtlasnych wersji terminologii, zwigzanej
ze strukturg utworu filmowego. Podjat probe implementacji terminologii stosowanej w
praktykach produkcyjnych i postprodukcyjnych do zasobu teorii filmu i uczynit z nich
kategorie operacyjne, ktore zastosowal w postgpowaniu analitycznym. Bylo to
przedsigwzigciem dos¢ ryzykowne ze wzgledu na napigcie panujace pomigdzy praktykami
oraz teoretykami, miedzy tworcami filmu i filmoznawcami. Multidyscyplinarno$¢ oznacza
stagpanie po grzaskim gruncie, na ktorym trudno ustrzec si¢ pewnych potknieé, ktore w
rozprawie sg widoczne. Trudno utrzymaé dyscypling wlasciwych proporcji pomiedzy
wykorzystaniem elementow poszczegolnych dyscyplin oraz utrzymac¢ ich komplementarnosé¢
pozbawiong redundancji. Wida¢ jednak, ze doktorant wyraznie zaznaczyl najistotniejsze dla
niego komponenty: perspektywe oparta na doswiadczeniu praktykow- realizatorow filmu 1
traktowanie utworu filmowego jako przedmiotu zabiegdw produkcyjnych oraz potaczone
podejscie literaturoznawstwa 1 filmoznawstwa jako dyscyplin dostarczajacych narzedzi
teoretycznych do analizy utwordéw narracyjnych. Przy czym literaturoznawstwo dostarczyto
Badaczowi narzgdzi do przestudiowania sposobow konstruowania scenariusza filmowego
jako literackiego projektu filmu, jak rowniez jako technicznego planu wykonania utworu,
natomiast filmoznawstwo byto zrodtem teoretyczno-analitycznego zaplecza w badaniu modeli
kompozycyjnych oraz  struktur narracyjnych gotowych filméw jako audiowizualnych
utwordw narracyjnych.

Do zrealizowania badan empirycznych z kolei doktorant wykorzystal podloze
teoretyczne, w tym baze pojeciowa psychologii poznawczej oraz narzedzia nauk o
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doktorant przeprowadzil eksperyment pn. Znaczenie mikrostruktur filmowych w transferze
wiedzy i umiejetnosci, ktérego czescig bylo zrealizowanie filmu dokumentalnego pt.
,Osemka” w kilku wersjach montazowych. Film zostal nakrecony i zmontowany
samodzielnie, z udzialem promotora pomocniczego jako aktora i1 osoby nadzorujacej
prawidtowe przeprowadzenie badan empirycznych 1 opracowanie wynikéw eksperymentu.
Przy realizacji filmu, bedacego materiatem niezbednym do zbadania mechanizméw odbioru
(rozumienia filmu) doktorant wykorzystal swoje przygotowanie profesjonalne jako
dyplomowanego rezysera ze specjalnoscig montaz filmowy.

Rozprawa zostala zasadniczo poprawnie skomponowana, aczkolwiek w realizacji
zaburzone zostaty pewne proporcje poszczegdlnych jej czesci, ktére odpowiadajg elementom
pracy naukowej, zgodnie z klasycznym ukladem. Cze$¢ poczatkowa, teoretyczna, w ktorej
Autor odnosi si¢ do stanu badan, a tym samym do teoretycznych podstaw swojej pracy,
zostata bardzo mocno rozwinigta, aczkolwiek nie wszystkie aspekty omowil Doktorant w tak
samo wyczerpujacy sposob. Temat perswazyjnosci w sztuce filmowej i szerzej — w mediach
audiowizualnych powinien by¢ bardziej wszechstronnie zaprezentowany.

Poprawnie przedstawit doktorant sposéb wypracowania konkretnych analitycznych
narzgdzi badawczych oraz metodyke prowadzonych badan odnos$nie do eksperymentu, i
zwigzanych z nim badan empirycznych. Jest to najmocniejsza czg$¢ pracy, bardzo dobrze
przygotowana 1 wyczerpujaco opisana. Na pochwate zastuguje starannos¢ 1 wszechstronnosé
opracowania wynikow eksperymentu, w czym wida¢ pierwotne do$wiadczenie inzynierskie.
Zastrzezenia mam do pobieznego i lakonicznego podsumowania z wnioskami koficowymi,
jednak szczegotowo wnioski zostaly zaprezentowane w zakonczeniu rozdzialu analitycznego.

Podsumowujac, zastrzezenia dotyczg sposobu zredagowania rozprawy doktorskiej w
pewnych szczegodtach. Praca, ze wzgledu na swoja obszerno$¢ i ztozony charakter, w tym
przede wszystkim multiinterdyscyplinarno$¢ byta ogromnym wyzwaniem i stanowilaby
trudnos$¢ w opracowaniu catosci ztozonego materiatu takze dla doswiadczonego naukowca,
tym bardziej ze konieczne bylo ograniczenie o charakterze czysto technicznym, dotyczace
liczby stron dysertacji, ktora i tak przekroczyta standardowa objetos¢ tekstu.

Jednakze bardzo szczegdtowy opis poszczegdlnych struktur dramaturgicznych filmu,
w rozdziale pierwszym wraz z objasnieniem specyfiki wielu mozliwych wariantow w
zalozeniach Autora rozprawy ma stuzy¢ wskazaniu mozliwych miejsc ksztaltowania(a wigc 1
mozliwej metamorfozy) materiatu filmowego. Tym samym poprzez wskazanie zlozono$ci
budowy utworu filmowego, jak rowniez miejsc potencjalnych jego metamorfoz doktorant
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wplywania na odbiorce. Obszerno$¢ rozdzialu pierwszego moze wydawac si¢ zabiegiem
redundantnym, niemniej jednak u§wiadamia czytelnikowi, jak wielki jest tytutowy potencjat
perswazyjny, gdyz kazdy element, kazdy wariant i kazda mozliwo$¢ taczenia poszczegdlnych
elementéw skomplikowanej struktury utworu audiowizualnego daje mozliwos$¢ ksztattowania
mechanizmow odbioru, w tym sposobdw rozumienia utworu, powstatego w efekcie takiego a
nie innego uksztaltowania go.Za sprawa okreslonego sposobu uporzadkowania elementow
strukturalnych od najmniejszych po najwigksze mozliwe staje si¢ ewentualne manipulowanie
odbiorca, gdyz to poprzez budowe utworu, sposob uszeregowania jego najmniejszych
elementow oraz inne czynniki, ktére w eksperymencie nie byly rozpatrywane, eksponowane
sa pewne sposoby rozumienie przekazu zakodowanego w utworze. W kontekscie takiej
motywacji uzasadnienie znajduje umiejscowienie podrozdziatu dotyczacego perswazji
wiasnie jako podrozdziatu otwierajacego rozdzial pierwszy, opisujacy szczegotowo struktury
dramaturgiczne filmu. Moim zdaniem, bardziej zasadne byloby rozbudowanie tej czg¢sci do
wymiaru osobnego rozdziatu i znaczne poszerzenie zaplecza teoretycznego w tym zakresie,
jednak szanuje samodzielnos¢ badawczg doktoranta w realizacji powierzonego mu badania i
rozumiem, ze wobec zakresu pracy, nie wszystkie decyzje odnos$nie do sposobu kondensacji
tekstu musz¢ podzielac.

W poszczegdlnych wersjach montazowe filmu pt. ,,Osemka” Doktorant jako zmienna
traktowat sposdb uszeregowania struktur dramaturgicznych w obrebie struktury narracyjnej
(na osi czasu). Nalezy zaznaczy¢, ze wptyw na odbiorcg ma jeszcze wiele innych parametréw
utworu filmowego, wiele innych $rodkow wyrazowych tworzonych na etapie produkcji 1
postprodukcji. Te jednak nie byly brane pod uwagg, za$ zrealizowane filmy mialy bardzo
schematyczny charakter. Prostota i schematyzm badanych zabiegdw montazowych, ktore byty
analizowane pod katem oddziatywania na perspektyw¢ poznawcza widza zostaty
podyktowane mozliwo$ciami czasowymi oraz finansowymi zwigzanymi z przygotowaniem
rozprawy doktorskiej. Bardziej rozleglte badania, uwzgledniajace bardziej ztozone przekazy
audiowizualne oraz bardziej zlozone zabiegi perswazyjne wymagalyby wielokrotnie
wiekszych funduszy, czasu oraz duzego zespotu badawczego. Doktorant wykonat prace, ktéra
znacznie przewyzsza standardowy wysitek potrzebny na wykonanie badan i napisanie
rozprawy doktorskiej. Niewatpliwa zaleta jest fakt, iz rozprawa mogta powsta¢, dzieki temu,
ze doktorant tgczy kompetencje kilku dziedzin, w ktorych uzyskal nie tylko podstawowe
stopnie zawodowe 1 naukowe, ale takze niezb¢dne dos§wiadczenie. Do dziedzin tych nalezy:
sztuka filmowa (rezyseria i montaz), filmoznawstwo, literaturoznawstwo (znajomo$¢ teorii i
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komunikacji spolecznej i mediach  (medioznawcze badania odbiorcow przekazow
audiowizualnych, sposéb przygotowania i prowadzenia badan empirycznych — okreslenie
metod, celow, proby badawczej itd.), a w pewnym sensie takze przygotowanie inzynierskie,
dzigki ktéremu wykazat sprawnos¢ w prowadzeniu rdéznego rodzaju pomiaréw i
przygotowaniu zestawien tabelarycznych czy wykresow, ktore zastosowat w badaniach nad
utworami filmowymi. Dzigki nim udalo si¢ Doktorantowi zobiektywizowa¢ do wymiaru
danych policzalnych i do wymiaru mierzalnych wynikéw badan, ktére zwykle w naukach
humanistycznych i spotecznych przybierajg ksztalt jedynie opisowy. Reasumujac, w ramach
rozprawy doktorskiej, dysponujac niezwykle skromnymi §rodkami i skromng baza techniczna,
jak rowniez wsparciem promotora pomocniczego, doktorant wykonat gigantyczng prace.

Ze wzgledu na czasochtonno$¢, bedaca konsekwencja z jednej strony
muliinterdyscyplinarnosci (konieczno$¢ gruntownego zapoznania si¢ z literaturg przedmiotu
kilku dyscyplin 1 subdyscyplin oraz wypracowania pewnego spdjnego konglomeratu
metodologicznego mozliwego do wykorzystania w dysertacji), z drugiej —trudnos$ci
organizacyjnych i prawnych, zwigzanych z eksperymentem (m. in. ograniczenia w okresie
pandemii) oraz duzg liczba uzyskanych danych, ktére musialy zosta¢ poddane opracowaniu
na wiele sposobow, nie wszystkie zalecenia promotora zostaly zaimplementowane, niektore
zastosowano w czg$ci. Usprawiedliwia Doktoranta fakt, iz rozprawa doktorska zostata
zakrojona bardzo szeroko, a pewne kwestie zostaty potraktowane przez Doktoranta nader
drobiazgowo. Doktorant priorytetowo potraktowat badania empiryczne, eksperymentalne.
Pan Magister Inzynier Adam Blaszczok skrupulatnie przygotowal i przeprowadzil caty
eksperyment, precyzyjnie, zgodnie ze sztukg opisal wyniki, jak rowniez sformutowat wnioski,
w ramach ktérych nakreslit perspektywy dalszych badan tego typu, ktore sam chciatby
kontynuowac.

Badania te stanowig novum, mimo ze filmoznawcze i medioznawcze badania
empiryczne byty juz realizowane (slusznie doktorant przywotuje dokonania zmartego prof.
Francuza) 1 sg nadal prowadzone, niemniej jednak jeszcze na niewielkg skale 1 w innym
zakresie przez nielicznych naukowcow. Totez docenia¢ nalezy oryginalny koncept badawczy
oraz sposob jego zrealizowania. Z calg pewno$cig badania Magistra Blaszczoka maja walor
pilotazowy 1 pionierski oraz pozwalaja dostrzec potencjat rozwojowy tego typu eksploracji
naukowej, jak rowniez jej mozliwy kierunek, ktory dotad nie zajmowat zanadto polskich
badaczy.

Doktorant dzigki zastosowanej metodzie udowodnil, ze pewne intuicje, podzielane
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(filmoznawcow) moga by¢ potwierdzane przez wymierne dane empiryczne. Wyniki badan
Pana Blaszczoka sa nie do przecenienia, gdyz stanowig zapowiedz lub przynajmniej
obietnicg, ze przy zastosowaniu wigkszej skali humanistyka i nauki spoteczne majg szanse
uzyska¢ silne zaplecze w postaci aparatury badan empirycznych, a z kolei praktycy beda
mogli wykorzystywa¢ opracowane przez naukowcow modele do produkcji przekazow
audiowizualnych, ktoérych celem jest perswazyjna efektywnosc.

Problem badawczy polegajacy na odpowiedzi na pytanie, czy okreslony sposob
uksztaltowania struktur dramaturgicznych filmu (na przyktadzie mikrostruktur) wptywa na
sposob odbioru przekazu audiowizualnego zostal rozwigzany poprawnie, zgodnie z
wymogami stawianymi badaniom naukowym. Zastrzezenia dotycza jedynie sposobu
zredagowania rozprawy doktorskiej w pewnych szczegotach.

Jest wiele szczegotowych niedorobek, od literowek czy bledow jezykowych, po
inwersje w przypisach, czy niekonsekwencje w postugiwaniu si¢ w wywodzie na przemian
pierwsza osobg liczby pojedynczej i formami bezosobowymi, czy tez sposob uporzadkowania
bibliografii. Sa to jednak zastrzezenia o charakterze drugorz¢gdnym. Powierzone do
wykonania, niezwykle trudne i nowatorskie zadanie badawcze zostato zrealizowane w sposob
poprawny  jest osiagnigciem naukowym o charakterze nowatorskim. Otwiera nowa
perspektywe badan, a taczenie perspektywy praktykow produkcji filmowej z analiza
naukowa, ktora prowadzi do uogolnien o charakterze teoretycznym, ale mozliwym do
wykorzystania w produkcji audiowizualnej jest nie do przecenienia. Zaleta jest wskazanie
przez doktoranta perspektywy dalszych badan, ktore dysertacja Adama Btlaszczoka zostaty
rozpoczgte. Co wiecej, podkresli¢ nalezy, ze Pan Adam Btaszczok pokazal, ze w ramach nauk
humanistycznych 1 spotecznych mozliwe s3 rowniez badania dostarczajace twardych,
wymiernych danych, ktére moga potwierdza¢ lub podwaza¢ teoretyczne ustalenia.

Biorac pod uwage powyzsze stwierdzam, ze rozprawa doktorska p. Mgr. Inz. Adama
Blaszczoka pt. Perswazyjne funkcje filmowych struktur dramaturgicznych spetnia wymogi

stawiane rozprawom doktorskim 1 moze by¢ dopuszczona do obrony.
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