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Recenzja pracy doktorskiej mgr Anny Bienkowskiej pod tytulem ,,Rola matego

ruchu granicznego w kontekscie wspdtpracy na pograniczu polsko-rosyjskim”,

napisanej pod kierunkiem naukowym dr. hab. Marcina Chetminiaka, profesora
UWM, Olsztyn 2025, str. 295.

Przedstawiona mi do recenzji praca doktorska mgr Anny Bienkowskiej pod tytulem
»~Rola malego ruchu granicznego w kontekscie rozwoju wspdtpracy na pograniczu polsko-
rosyjskim” spelnia kryteria merytoryczne i formalne sformutowane w Ustawie — Prawo o
szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z pdézn. zm.)

Recenzja pracy doktorskiej ma na celu odpowiedzieé na pytanie w jakim stopniu praca
na charakter oryginalny, a takze czy spelnia podstawowe kryteria tego rodzaju prac pod
wzgledem metodologicznym, merytorycznym i formalnym, a takze jezykowym.

Dokonujac pozytywnej oceny niniejsze] rozprawy doktorskiej wziglem pod uwage
nastepujace kryteria oceny: istotnos¢ tematu rozprawy; zatozenia badawcze, metodologiczne i
teoretyczne; charakter 1 struktura rozprawy; sposob rozwigzania problemu badawczego; styl i
jezyk.

1. Kryterium istotnosci tematu rozprawy

Wspolpraca transgraniczna jest jednym z istotnych tematéw w stosunkach miedzy

dwoma sasiadujacymi ze sobg panstwami. Ma ona nie tylko znaczenie lokalne (dla danej



spotecznosci zyjacej na pograniczu), ale takze szersze, regionalne 1 miedzypanstwowe.
Wspdtpraca transgraniczna determinowana nie jest wigc tylko 1 wylacznie uwarunkowaniami
lokalnymi, ale takze uwarunkowaniami geopolitycznymi, gospodarczymi i spolecznymi.
Takim przyktadem wspdlpracy transgranicznej jest wspdlpraca na pograniczu polsko-
rosyjskim, a dokladnie miedzy wojewddztwem warminsko-mazurskim 1 obwodem
krolewieckim. Historia relacji miedzy tymi dwoma regionami jak w piguice ukazuje relacje
miedzy Polska a Rosjg (wczes$niej ZSRR). Jednoczes$nie stosunki miedzy tymi dwoma
regionami sg przyktadem funkcjonowania matego ruchu granicznego (MRG).

Koncepcja MRG nie jest koncepcja nowa. Jest forma praktykowang w UE. Zostata ona
wprowadzona do regulacji unijnej na podstawie rozporzgdzenia PE i Rady nr 1931/2006
(Autorka trafnie 1 celnie ideg t¢ opisuje na stronach 180-187). Kwestia ta stata sie szczegdlnie
istota dla Polski po jej przystapieniu do UE. Jak zauwaza Doktorantka: , Jednym z gtéwnych
skutkéw rozszerzenia UE o kraje Europy Srodkowo-Wschodniej byta koniecznosé
wprowadzenia systemu wizowego w ruchu osobowym na zewnetrznych granicach Wspdlnoty.
Szansg na przetamanie tych negatywnych skutkéw staly sie réznego rodzaju mechanizmy,
majace na celu liberalizacje polityki wizowe] w odniesieniu do panstw sgsiednich. Jednym z
nich bylo zawieranie umdéw o ulatwieniach wizowych (...). W tym kontekscie o wiele bardziej
skutecznym mechanizmem wydajg si¢ by¢ umowy o MRG (...)” (s. 180). Tym samym
problematyka poruszona przez Autorke wpisuje si¢ rowniez w problematyke zasad
obowiagzujacych na zewnetrznych granicach strefy Schengen. Polskie granice wschodnie staty
si¢ bowiem po przystgpieniu Polski do UE zewnetrznymi granicami UE. Kwestia obwodu
krolewieckiego i jej relacji z Polskg jest wiec takze kwestig relacji UE z Rosja. Stusznie przy
tym zauwaza Autorka, ze ,.cze$¢ problemow dotyczacych kooperacji Polski z obwodem
krolewieckim byla rozwiazywana nie tylko na linii Warszawa-Moskwa, ale rowniez z
udzialem organéw UE” (s. 8). Dalej zwraca uwage na fakt, ze ,,ze wzglgdu na partycypacje
Polski w strukturach euroatlantyckich, stosunki polsko-rosyjskie zaczely w pewnej mierze
traci¢ charakter bilateralny” (s. 8). Nalezy zgodzi¢ si¢ w pelni z ta opiniag Doktorantki.
Ponadto jak zauwaza Autorka ,,akcesja Polski 1 Litwy do strefy Schengen i zwiazane z tym
wymogi bezpieczenstwa, wplynely znaczaco na ksztattowanie sie ruchu granicznego,
oddalajac w przysztos¢ wizje Europy Baltyckiej” (s. 7). Jednoczes$nie przypomina Ona, ze
,»granica polsko-rosyjska catkowicie pokrywa si¢ z granicg Polski z obwodem krolewieckim™
(s. 7). Zauwazajac, ze ,liczaca 210 km granica z Federacja Rosyjska stanowi jeden z
najkrétszych odcinkéw granic Rzeczpospolitej Polskiej™ (s. 7).

Mimo jednak niezbyt dtugiej granicy to stanowi ona kluczowe znaczenie, nie tylko dla

Polski, ale takze dla calej strefy euroatlantyckiej. Doktorantka pisze m.in.: ,,omawiane



podmioty (tj. Polska i Rosja — od recenzenta) polozone sa w regionie Morza Battyckiego, a co
za tym idzie, charakter relacji dwustronnych moze by¢ odbierany przez pozostatych cztonkow
NATO i UE jako sprawdzian polskiej pafistwowej i sojuszniczej dojrzatosci” (s. 9). Ponadto
Autorka podkresla znaczenie obwodu w wymiarze geopolitycznym. ,,Obwod krélewiecki to
region szczegblny z geopolitycznego punktu widzenia. Jest to miejsce, w ktérym Wschod
spotyka si¢ z Zachodem (...). Pozycje obwodu krolewieckiego mozna uznaé za unikatowa
majgc na uwadze zaréwno uwarunkowania historyczne, spoleczne czy ekonomiczne (...). Ze
wzgledu na swoje wyjatkowe polozenie obwod odgrywa wazna role w rosyjskiej polityce w
regionie Morza Baltyckiego. Bez watpienia uznaé takze mozna, ze jego usytuowanie
geograficzne okresla w duzej mierze rosyjskie mozliwosci oddziatywania polityczno-
militarnego na obszarze europejskim” (s. 9). Po rozpoczeciu pelnoskalowej woiny obwod
krélewiecki nabiera szczegolnego znaczenia, tak w wymiarze bezpieczefistwa Polski i pafistw
regionu, jak i szerzej calego NATO. Jednoczesnie nalezy wskazaé na specyfike obwodu
krélewieckiego, co Autorka we Wstepie trafnie opisata. Podkreslita, ze obwéd jest enklawa z
punktu widzenia panstw sasiedzkich, natomiast esklawg z perspektywy FR.

Wyze] wymienione przestanki i uwarunkowania wskazujg na istote tematu rozprawy.
W tym kontekscie praca mgr Bienkowskiej zastuguje na szczegdlne uznanie. Autorka bowiem
podjeta sie proby analizy regionu krélewieckiego z perspektywy lokalnej, regionalnej i szerzej
miedzypanstwowej i europejskiej. Taka konstrukcja pracy ma swoje uzasadnienie, o czym
sama Autorka wspomina we Wstgpie. Piszac: ,,Stosunki polsko-rosyjskie czesto okresla sie
mianem <trudnego sgsiedztwa>. Zrédla tego terminu nalezy doszukiwaé sie w
przeciwstawnych celach strategicznych obu pafstw (...). Do tego warto pamietaé o
przynaleznodci Polski do struktur zachodnich, czesto przestrzeganych przez Rosje w
kategoriach rywalizacji” (s. 7). Autorka wskazuje, stusznie i celowo, we Wstepie a takze w
rozdziatach I i II na uwarunkowania, te miedzynarodowe i wewnatrzunijne, ktére
determinowaly 1 determinujg rozwdj wspolpracy na pograniczu polsko-rosyjskim. Do tych
pierwszych zaliczyta m.in.: stosunki Rosji z UE i NATO po 1989 r. (tzw. nieudany proces
europeizacji i demokratyzacji Rosji przez UE). Do tych drugich: kwestie regulacji zwigzane
ze strefg Schengen czy wspdlprace regionalng w kontekscie akeesji Polski do UE. Wszystko
to sprawia, ze tematyka doktoratu ma swoje uzasadnienie i jest wazna.

Temat rozprawy doktorskiej i przedmiot badan, na co Doktorantka wskazuje we
Wstepie na stronie 10 zostal jasno okre$lony i sformutowany. To ,,analiza wptywu, jaki MRG
mial na wspdlprace transgraniczna oraz stosunki polsko-rosyjskie” (s. 10). Pod wzgledem

zakresu przedmiotowego problematyka nie budzi watpliwosci. Zagadnienie to nalezy



rozpatrywaé w sferze analizy polityki zagranicznej panstwa oraz UE jako aktora/podmiotu w
stosunkach miedzynarodowych. Tak tez czyni Autorka.

Na wyrdznienie zastuguje zwlaszcza fakt wyboru szerszej analizy niz kwestii tylko i
wylacznie podejmowanych przez Polske dziatan w ramach MRG i1 wspélpracy transgranicznej
z Rosja. Doktorantka skrupulatnie skupia si¢ bowiem w pierwszej kolejnosci na zatozeniach 1
koncepcjach polskiej polityki wschodniej, a takze charakteryzuje rozwdj stosunkow
bilateralnych miedzy Polska a Rosjg, a takze opisuje genez¢ 1 rozwdj wspodlpracy na
pograniczu polsko-rosyjskim (od czasow po Il wojnie swiatowej po akcesje Polski do UE 1
NATO). I to z tego punktu widzenia 1 z tej perspektywy wyprowadza caly swdj wywod
dotyczacy MRG na pograniczu polsko-rosyjskim. Na podstawie omdwionych w rozdziale
pierwszym 1 drugim zagadnien Autorka ukazuje MRG jako istotny element w budowaniu
relacji polsko-rosyjskich i szerzej UE z Rosja. Dzieki temu praca ma charakter holistyczny,
ukazuje MRG w tym zakresie jako wazny element polskiej polityki europejskiej.

To wieloaspektowe ujecie problematyki decyduje o oryginalnosci tematu 1 jego
znaczeniu poznawczym. Autorka probuje dokona¢ w pracy doktorskiej rekonstrukeji i istoty
aktywnosci Polski w kontekscie MRG z perspektywy stosunkéw polsko-rosyjskich (1 szerzej
rosyjsko-unijnych). Przedmiotem wiec jej analizy jest polityka zagraniczna Polski w
kontekécie MRG z obwodem krélewieckim. Takie ujecie tematu pozwala na glebsze jego
poznanie, uwypukleniu jego ztozonosci i wielowymiarowosci.

Jednoczesnie recenzowana praca doktorska wypelnia luke w badaniach z tego zakresu.
Sama Autorka podkre$la, ze analizowana przez nig problematyka byla jedynie czgSciowo
,przedmiotem badan politologicznych, socjologicznych czy ekonomicznych” (s. 9) i ,tylko
czes¢ z nich byla oparta zaréwno na badaniach teoretycznych, jak i empirycznych” (s. 10). A
wiasnie ambicjg Autorki bylo potaczenie tych dwodch sfer badan — co nalezy przyzna¢ juz tu
znacznie jej sie to udalo. W ostatnich latach, jak doktorantka sama wskazuje, powstata
znaczna liczba publikacji dotyczaca poszczegélnych wymiaréw polityki zagraniczne],
bezpieczenstwa Polski (UE) z Rosjag. Brakowalo jednak calosciowych opracowan
monograficznych poswieconych aktywnos$ci MRG i jej wplywu na stosunki polsko (UE)-
rosyjskie. Praca spetnia te oczekiwania.

Dokonujac oceny wyboru problematyki badawczej nalezy takze podkre$li¢ wymiar
praktyczny przedstawionej rozprawy na co wskazuje sama Doktorantka w swoim
uzasadnieniu wyboru tematu (s. 9). Jak zauwaza ,,dysertacja jest konsekwencjg wieloletnie]
obserwacji tego regionu, zaréwno z perspektywy mieszkanca, jak i funkcjonariusza
pelnigcego stuzbe w Warminsko-Mazurskim Oddziale Strazy Graniczne] w Ketrzynie” (s. 9).

I to wiasnie ta praktyczna wiedza Autorki wydaje sie znaczaca przy pisaniu niniejszej pracy.



Autorka, zwlaszcza w rozdziale III moze skonfrontowaé wiedze teoretyczna z praktyczna.
Reasumujac wydaje sie, ze istnieje zapotrzebowanie na wiedzg z zakresu wspolpracy
transgranicznej z Rosja, cho¢ na chwile obecng jest on zawieszona.

Nalezy wskazaé na pewne uwagi i kwestie do rozwazenia przez Doktorantke.

Autorka, jak zauwazylem, celnie opisuje we Wstepie istote tematu, wskazujae na rdzne
uwarunkowania. Dla przejrzystosci wywodu zalecane byloby jednak enumeratywne
wskazanie najwazniejszych przestanek (1 ich opisanie — co juz czyni Autorka), dla
podkreslenia znaczenia tego obwodu i szerzej Rosji w relacjach z Polska 1 UE/NATO.

Nalezatoby wyjasni¢ we Wstepie skad oficjalna nazwa obwod krolewiecki, a nie
kaliningradzki. Autorka we Wstepie podaje t¢ pierwsza nazwe, a w nawiasie druga (s. 7).

2. Zalozenia badawcze, metodologiczne i teoretyczne

Problem badawczy pracy jest dobrze skonstruowany. Uzasadnienie jego wyboru
zostato poprawnie okreslone i zdefiniowane. Autorka pisze, ze ,,wazny etap badan dotyczyt
diagnozy zjawiska wspdlpracy transgranicznej 1 MRG na pograniczu polsko-rosyjskim.
Glownym zamierzeniem autora rozprawy bylo dokonanie oceny funkcjonowania
wspomniane] wspotpracy oraz wptywu MRG na relacje bilateralne na szczeblu lokalnym 1
regionalnym” (s. 13). Z kluczowymi zatozeniami problemu badawczego w petni koresponduja
zarowno struktura pracy, jak nastepnie cele i hipotezy (s. 10-11). Jednoczesnie - co takze
nalezy pozytywnie ocenié¢ - biorac pod uwage powyzsze zalozenia, Doktorantka w swojej
pracy probuje zidentyfikowaé 1 ukazac relacje przyczynowo-skutkowe migdzy polska polityka
wschodnig i stosunkami Polski z Rosjg a rozwojem wspdipracy na pograniczu polsko-
rosyjskim. Mamy wiec do czynienia ze spojnoscia zalozen metodologicznych
przedstawionych we Wstepie i rozdziale I oraz strukturg pracy, a takze sposobem rozwigzania
problemu badawczego. Wskazane przez Doktorantke postgpowanie analityczne/spis tresci
pozwala w pelni zbadaé rozwdj wspdlpracy na pograniczu polsko-rosyjskim w sposob
wszechstronny, tj. od kwestii formalno-prawnych, po praktyke polityczna.

Gléwna hipoteza pracy 1 pig¢ hipotez szczegdlowych (s. 10) sa odpowiednio
powiazane z celem pracy i postepowaniem analitycznym. Swiadezy to o tym, ze Autorka od
samego poczatku panowata nad catg konstrukcja publikacji. Tak utozone hipotezy odnajduja
odzwierciedlenie w planie pracy. Pozwala to skoncentrowaé si¢ na istocie problemu jaki
postawita przed sobg Autorka.

Przedstawiony w pracy przeglad literatury 1 jej zwiazek z rozprawa nalezy uznac za

satysfakcjonujacy. Przytoczone przez Autorke publikacje zostaty podzielone wedlug klucza



tematycznego 1 problemowego (historyczne i geopolityczne uwarunkowania stosunkow
polsko-rosyjskich; obwod krdlewiecki; wspoélpraca transgraniczna i MRG na pograniczu
polsko-rosyjskim). Autorka swoje badania oparla nie tylko na analizie i1 krytyce zrodet
zastatych w postaci literatury przedmiotu. Doktorantka skorzystala, za co nalezy ja pochwali¢,
z danych statystycznych opracowanych przez Warminsko-Mazurski Oddzial Strazy
Granicznej w Ketrzynie — co pozwolito ,,na gruntowne zbadanie natezenia ruchu osobowego
na polsko-rosyjskim odeinku granicy w poszczegdlnych latach oraz przejsciach granicznych”
(s. 13).

Autorka skorzystata w pracy z roznych metod badawczych. Za pomoca m.in. metody
czynnikowej Doktorantka zidentyfikowata czynniki i trendy ksztaltujace poszczegdlne
sktadowe polskiej polityki wobec Rosji 1 relacje na pograniczu polsko-rosyjskim (rozdziaty I 1
IT). Metode instytucjonalno-prawng wybrata do wukazania procesu instytucjonalizacji
stosunkow polsko-rosyjskich, w tym tych dotyczacych wspdlpracy transgranicznej (rozdziaty
i II). Warto tez pochwali¢ Autorke za zastosowanie metody empirycznej w swojej dysertacji,
poprzez uzycie techniki ankiety i wywiadu (rozdziat II.2). Jak sama Ona zauwaza,
przeprowadzenie ankiety kwestionariuszowe] oraz wywiadu pogiebionego pozwolito ,.na
zdiagnozowanie gléwnych cech, problemoéw oraz barier. Pytania zawarte w ankiecie 1
wywiadzie poglebionym zostaly sformutowane i1 ulozone w sposdb zapewniajacy obrazowa,
zwartg 1 konsekwentng cato$¢ badanego zjawiska” (s. 13).

Nalezy wskazaé na pewne uwagi i kwestie do rozwazenia przez Doktorantke.

Autorka w swojej pracy nie odnosita si¢ do zadnej z teorii. Cho¢ nie jest to biad to
skorzystanie przez Autorke choc z jednej z nich podniostoby walor badawczy tej dysertacji. W
przypadku wspotpracy transgranicznej warto wspomnieé o np. wybranych teoriach integracji
europejskiej. Nalezy takze zauwazyé, ze liberalizm ma wysoka moc wyjasniania koncepcji
wspdtpracy w ramach UE jako mocarstwa niewojskowego (civilian power) 1 jako jedna z
glownych strategii UE w sferze miedzynarodowej. Wskaza¢ réwniez nalezy na teorie
zwiazane z polityka zagraniczng panstw. Warto byloby poswiecié jeden z podrozdziatéw (w
rozdziale I lub II) na przedstawienie ww. teorii. Bylby to zabieg potrzebny, wazny i
porzadkujacy rozwazania Autorki.

Powyzsze uwagi nie wplywaja jednak na wysoka ocene pracy. Reasumujac,
Doktorantka trafnie i klarownie przedstawila problem badawczy, cel, stan badan, nast¢pnie
sformutowala problem badawczy oraz przedstawila hipotezy. Pod wzgledem merytorycznym
przedstawione zatozenia pracy nie budza watpliwosci. Wskazujg one, co chce Doktorantka

badac i dlaczego.



3. Charakter i struktura rozprawy

Plan i ukfad pracy jest spdjny i1 logiczny, rozwijajacy autorska narracje. Praca
podzielona jest na trzy rozdzialy. Poszczegodlne rozdzialy z jednej strony sg scisle ze soba
powiagzane, z drugiej odnoszg si¢ do postawionych przez Autorke hipotez badawczych.
Kolejnos¢ rozdziatdéw jest prawidlowa. Dwa pierwsze majg charakter wprowadzajacy,
wyjasniajacy i porzadkujacy. Autorka charakteryzuje w nich gléwne zatozenia badawcze i
metodologiczne, a takze podstawowe zalozenia polskiej polityki wschodniej i stosunkow
Polski z Rosja, a takze ewolucje wspdlpracy na pograniczu Polski 1 Rosji — istotne z punktu
widzenia dalszych rozwazan Autorki. Tytuly poszczegélnych podrozdziatéw sa czytelne i
dobrze nazwane. Oddajg istot¢ pracy 1 omawianego problemu. Tym samym plan pracy 1
konstrukcja pracy jest dobrze przemys$lana. Nie ma miejsca na przypadek. Recenzowana
rozprawa doktorska kwalifikuje si¢ jako deskryptywno-analityczna. Doktorantka ukazala w
sposdb catosciowy problematyke wskazang we Wstepie. Sugestia do rozwazenia przez
Autorke to, by kazdy z rozdzialéw zakonczony byl podsumowaniem. To bylby zabieg
pozyteczny, pozwalajacy na spojny wywdd. Reasumujge, przyjeta struktura pracy jest

logiczng konsekwencja i funkejg przyjetych wezesniej zalozefi badawczych.

4. Sposob rozwigzania postawionego problemu badawczego

W warstwie realizacyjnej rozprawe doktorska nalezy oceni¢ pozytywnie. Uzyskujemy
wszechstronna, kompleksowsg analize dotyczacg wspotpracy na pograniczu polsko-rosyjskim.

Doktorantka dokonata omoéwienia najpierw w ujeciu syntetycznym przestanek i
uwarunkowan polskiej polityki zagranicznej wobec Rosji oraz gldwnych jej zatozen (rozdziat
L.) oraz opisata rozw¢j tych stosunkéw, z duzym znawstwem przedstawia meandry polskiej
polityki wobec naszego wschodniego sasiada (rozdziat I). Rozdziat II to rozbudowana 1
dogtebna analiza rozwoju wspolpracy na pograniczu polsko-rosyjskim z kilku perspektyw —
historycznej (rozdziat II.1 — m.in. znakomity opis historii Prus Wschodnich i jej podziatu
miedzy Polske a ZSRR), instytucjonalnej (rozdziat I1.2), regionalnej i lokalnej (rozdziat I1.3 —
wnikliwa analiza relacji z obwodem z perspektywy miast, powiatéw 1 gmin) i europejskiej
(rozdziat 1.4 i 5 — m.n. rola i znaczenie obwodu w kontekscie bezpieczenstwa
europejskiego). Rozdziaty 111l sa rzetelna, opartg o literature przedmiotu, identyfikacja ww.
uwarunkowan i zatozen. Autorce udato si¢ takze wskazac¢ na gtowne formy aktywnosci na
pograniczu. Trzeba takze w tym kontekécie pozytywnie oceni¢ umiejetno$é syntezy i

przedstawienie w sposob klarowny oceny tejze aktywnosel.



Na szczegdlne wyrdznienie zastuguje rozdziat I11. Jednoczes$nie sposob przedstawiania
problemu w tym rozdziale dowodzi nie tylko znajomosci problematyki badawczej, ale takze
umiejetnosci badawczych Doktorantki, przede wszystkim przemyslanej strategii badawczej.
Autorka w sposéb logiczny, klarowny i jednoznaczny dokonuje prezentacji wynikéw badan
przeprowadzonych na potrzebe niniejszej pracy. Dowodzg one umiejetnosci badawczych
Doktorantki. Przedstawione w tych czgsciach rozprawy, na podstawie badan empirycznych,
wyniki i tezy logicznie nawigzujg do przyjetych zatozen badawczych.

Uwagi odnosnie rozdziatu II dotycza pewnych kwestii zwigzanych z formg prezentacji
podstaw instytucjonalno-prawnych wspolpracy na pograniczu polsko-rosyjskim (rozdziat 11.2.,
zwlaszcza opis dziatan Polsko-Rosyjskiej Rady ds. Wspdipracy Regionéw RP z Obwodem
Kaliningradzkim FR (s. 104-113). Nalezy stwierdzi¢, ze pewne fragmenty opisu tych relacji sa
»przegadane”. Pewne kwestie sg zbyt szczegdtowo opisywane (czes$¢ z nich mozna byloby
umiesci¢ w przypisie). Brak zwlaszcza proby uogdlnienie i generalizacji tychze stosunkow.
Dla zdynamizowania tego waznego rozdziatu zalecam pewne fragmenty umieszczaé w
przypisach.

Reasumujgc, Doktorantka w sposob rzetelny i wiasciwy dokonata potwierdzenia
przyjetych przez siebie zalozen. Dowodza tego nie tylko tre§é¢ zakorczenia rozprawy, w
ktérym Doktorantka weryfikuje przyjete we Wstepie hipotezy, ale takze fakt ich poddania

analizie w kolejnych rozdziatach.

5. Styli jezyk rozprawy

Recenzowana praca zostala napisana w sposob komunikatywny i poprawny pod
wzgledem jezykowym. Pewne zastrzezenia zwigzane sg z wystepujacymi w niektorych
miejscach pracy sformutowaniami lub btedami jezykowymi/technicznymi. Dla przyktadu:

s. 17, jest ,,Azjatyckimi”, powinno by¢ ,,azjatyckimi”;

s. 17 — przypis 15, jest ,,rejondw morza baltyckiego™, powinno by¢ ,,rejonéw Morza
Baltyckiego™;

s. 34 — przypis 85 - jest ,,Zabezpieczeniem Rosyjskich intereséw...”, powinno by¢
,»Tosyjskich”;

s. 60 — przypis 205, Rosja jest cztonkiem WTO;

s. 75 - przypis 270, ujednoli¢ pisownie tytutéw czasopism, powinno by¢ ,.Przeglad
Wschodni”.

s. 157 — przypisy 558 1 559 dane nieaktualne, nalezy je uaktualni¢ ze wzgledu na

trwajaca wojng na Ukrainie. Spotkania UE-Rosja sg zawieszone.



6. Najwazniejsze uwagi

Uwagi, ktére zglositem, nie podwazajg absolutnie mojej pozytywnej oceny
recenzowanej rozprawy. Jest to rzetelne i catosciowe dzielo przedstawiajace specyfike i
ztozonos¢ opisywane] problematyki.

Konkluzje

Rozprawa doktorska mgr Anny Bierikowskie] zastuguje na pozytywna ocene. Speinia
ona kryteria metodologiczne, merytoryczne i formalne. Doktorantka opanowala wiedze o
przedmiocie badania oraz wykazata sie umiejetno$ciami badawczymi, w tym potrafi
zidentyfikowa¢ problem badawczy, a nastepnie kreatywnie go rozwigzaé. Rozprawa
potwierdza kompetencje analityczne Doktorantki. Tematyka pracy jest wartosciowa. Tym
samym nalezy podkresli¢, ze recenzowana praca doktorska spelnia ustawowe wymagania
pracy doktorskiej. Biorac powyzsze pod uwage wnioskuje o dopuszczenie Doktorantki do

dalszych etapow w procedurze doktorskie;j.
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