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Recenzowana rozprawa doktorska jest usytuowana w studiach miejskich
poswieconych problematyce historycznie uksztattowanych przestrzeni publicznych
matych miast Warmii i Powisla. Jest to wazne zagadnienie, zwlaszcza w
wojewddztwie warminsko-mazurskim, ktore charakteryzuje si¢ matg gestoscia sieci
osadniczej i stosunkowo niewielka liczba ludnosci w Polsce. Male miasta petnig tu
wazna role centrow spoleczno-gospodarczych dla otaczajacych obszarow wiejskich
oraz funkcje turystyczne ze wzgledu na piekno krajobrazu i bogactwo przesztosci
historycznej. Sa takze istotnym elementem zréwnowazonego rozwoju. Mate miasta i
ich przestrzen publiczna wydaja si¢ by¢ zatem waznym problemem badawczym.
Mozna nawet stwierdzi¢, ze sa one niedostatecznie zbadane w zwiazku z koncentracja
uwagi naukowcéw na miastach wigkszych — powiatowych, wojewddzkich, czy
duzych osrodkach metropolitalnych.

Niewatpliwie zacheta do podjecia tego typu studidw sg przemiany, jakie zaszty

w Polsce w zwiazku z transformacjq systemowa. Ukazata ona atrakcyjnosc tego typu
osrodkow, jak i mozliwosci podniesienia jakosci przestrzeni publicznych dzigki
réznym programom krajowym (rewitalizacja), czy $rodkom pochodzacym z Unii
Europejskiej, ktdre z kolei moga stanowi¢ nowy impuls rozwojowy dla matych miasta
i obszarow potozonych peryferyjnie. Zatem podjety temat w rozprawie doktorskiej pt.
,Ocena jakosci przestrzeni publicznych w historycznie uksztattowanych zabytkowych
centrach matych miast Warmii i Powisla” wydaje si¢ by¢ bardzo aktualny i w pelni
uzasadniony w sensie naukowym.
Trzeba podkredli¢, ze to ztozone przedsiewziecie badawcze byto duzym wyzwaniem.
Recenzowana praca jest bardzo obszerna, obejmuje 343 strony, w tym wykaz 736
pozydiji literatury oraz 65 tabel i 96 rycin. Autorka przedstawita cele badawcze i ich
uzasadnienie, logicznie przeprowadzita cale postepowanie badawcze, opisujac
zebrane wyniki badan.

Rozprawe Pani mgr inz. Katarzyny Pietrzyk mozna oceni¢ w czterech
aspektach: teoretyczno-metodologicznym, metodycznym, empiryczno-poznawczym i
aplikacyjnym.
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Teoretyczno-metodologiczny aspekt rozprawy

W plaszczyznie teoretyczno-metodologicznej opiniowana praca sktada sie z szesciu
rozdzialow, literatury, spisu tabel, rycin i zalacznikéw. W pracy przedstawiono cel
gléwny oraz szesc¢ celow szczegotowych.

Zatozonym celem pracy (s. 161 17) jest opracowanie metodyki okreslania jakosci

przestrzeni publicznych w zabytkowych centrach matych miast Warmii i Powisla. Jest
to zatem cel metodyczny. Zostal on przez Autorke udowodniony, co znalazlo
odzwierciedlenie w rozdziale czwartym i piatym. W pracy nie wskazano celu
poznawczego ani aplikacyjnego, ale w rzeczywistosci rozdziat piaty nawiazuje do ich
zakresu.
W pracy postawiono hipoteze badawcza, ktora zaklada, Ze jakos¢ przestrzeni
publicznych centrum matych miast odzwierciedla jako$¢ centrum oraz jako$¢ zycia
mieszkancow osrodka miejskiego. Ma ona zastosowanie dla badanego obszaru, ale
nie zawsze do matych miast w Polsce, poniewaz niektore osrodki wyspecjalizowane
np. turystyczne lub posiadajace dobrze rozwinieta sfere gospodarcza (np.
ekonomiczng) albo potoZzone w strefach podmiejskich duzych miast, odznaczaja sie
wzglednie wysoka jako$cia Zycia, ale nie zawsze wysoka jakoscia przestrzeni
publicznych w centrum, z réznych przyczyn. Jednak na obrone powyzszego zatozenia
Autorka postawita trzy hipotezy pomocnicze, ktére w toku badart udowodniono.

Wskazano zakres przestrzenny badan, ktérym byta grupa pieciu miast, takich
jak: Morag i Pastek na Powislu oraz Orneta, Lidzbark Warminski i Reszel na Warmii
(podrozdziat 1.3). W rozdziale czwartym szczegotowo wskazano kryteria takiego
wyboru. Zakres przestrzenny rozbudowano w rozdziale trzecim o tlo historyczne i
sie¢ osadnicza regionu. Okreslono takze zakres czasowy pracy na lata 2022-2023,
opisujac wieloletni i dtugotrwaly proces konstrukcji narzedzia badawczego, jakim
byta tabela oceny jakosci przestrzeni publicznych.

Praca ma wymiar statyczny, co wynika z toku postepowania badawczego -
analizy tabeli (tab. 4.2, s. 115), ktéra byta podstawowym materiatem zrédtowym przy
ocenie przestrzeni publicznych oraz przeprowadzonych ankiet.

Weryfikacja zalozenn badawczych znajduje odzwierciedlenie w kolejnych
rozdziatach rozprawy, ktoére maja swoje uzasadnienie w postawionych celach
badawczych. Rozdzial pierwszy przedstawia wprowadzenie w temat rozprawy, cel,
przedmiot, hipotezy. W rozdziale drugim dokonano przegladu literatury, w tym
koncepcje przestrzeni publicznych. Ten rozdziat liczy az 49 stron. Rozdziat trzeci
naswietla zakres badan. Opisuje réwnie region warminsko-mazurski w ujeciu
historycznym, uwzgledniajac strukture sieci osadniczej oraz kraing Warmii i Powisla.
Geneza regionu jest ciekawie opisana i ukazuje jego specyfike, ale charakterystyka
wojewodztwa i ujecie historyczne Warmii i Mazur sa za obszerne (podrozdziat 3.4 i
3.5 liczy az 16 stron, a caly rozdziat 25 stron).

Bardzo obszernym fragmentem pracy jest takze rozdziat czwarty okreslony
jako metodyka. Ta czes¢ zajmuje az 42 strony. Sktada sie z pieciu rozbudowanych
podrozdziatow. Metodyka pracy jest opisana dopiero na 100 stronie pracy.
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Szczegdtowy opis wynika z zarliwosci badawczej badaczki, ale obszernos¢
zaprezentowanych tresci powoduje zatracenie jego idei. Opisany pelny proces
analityczny, z jednej strony miat za zadanie uzasadnic¢ cel metodyczny, z drugiej
jednak wprowadzil niewielki chaos w zakresie powtorzen tresci dotyczacych matych
miast, ich kryterium i pojecia przestrzeni publicznej (np. 4.2.1 to powtorzenie tresci z
podrozdziatu 2.2; 4.2.2 pojecie miasta historycznego mozna bylo zawrze¢ w 2.1 lub 2.3;
przestrzenie publiczne 4.2.4 w podrozdziale drugim 2.5). Wymieszane sa takze
zaloZenia metodologiczne i zastosowane metody. Rozdzial czwarty zostat zbyt p6zno
opisany, powinien on by¢ przedstawiony wczesniej. Natomiast w rozdziale drugim
mozna bylo wydzieli¢ osobny rozdziat ,Koncepcji przestrzeni publicznych”, a
pomina¢ podrozdzial 2.4.1, ktory nie wiaze si¢ bezposrednio z tematem pracy i
generuje duzo literatury.

Najobszerniejszy fragment pracy to rozdziat piaty, ktory obejmuje az 110 stron.
On réwniez powinien by¢ podzielony na dwie czesci — na ocene jakosci przestrzeni
publicznych i wyniki badan ankietowych. Ostatni rozdzial analityczny - szdsty to
podsumowanie i wnioski. Nawiazuja on do gtdwnego celu pracy. Zawiera réwniez
tre$ci poznawcze oraz aplikacyjne. W spisie tresci wystepuje dwa razy okreslenie
,podsumowanie” w podrozdziale 5.3.2 i rozdziale 6.

Istotnym osiggnigciem mgr inz. Katarzyny Pietrzyk w warstwie teoretyczno-
metodologicznej jest zastosowanie koncepcji matego miasta, w tym typu miasta
historycznego i jego cech charakterystycznych w kontekscie zabytkowego centrum. W
ciekawy sposob opisano i sklasyfikowano takze przestrzenie publiczne nadajac im
istotna range zwiazang z jakosScia zycia. Takze schemat postepowania badawczego
zastosowany przez Autorke jest duzym wyzwaniem, wpisujacym sie w
konceptualizacje metod zaréwno terenowych, jakosciowych, jak i aplikacyjnych.

Aspekt metodyczny

Metody pracy i wynikajace z tego materiaty zZréddltowe, Autorka opisuje w
rozdziale czwartym. Metodyka nawiazuje do trzyetapowego badania, w ktérym 1)
zastosowano tabele oceny jakosci przestrzeni publicznej dla kazdego z badanych
miast, 2) nastepnie przeprowadzono badania ankietowe na prébie 500 respondentéw
oraz 3) dokonano proby stworzenia aplikacji online na temat przestrzeni publicznych.

Ten sposdb postepowania wydaje sie¢ logiczny. Dokonano wyboru miast do
badania. Ustalono kryteria delimitacji ich centrow. Byly to: mury miejskie, pierwotne
granice, aspekt przyrodniczy - wuksztaltowanie terenu, historyczna tkanka
urbanistyczna, strefy historyczne oraz pomocniczo granice dziatek ewidencyjnych.
Nastepnie okreslono cechy przestrzeni publicznych. W tym miejscu dyskusyjne
wydaja sie stworzenie osobnych cech dla parkow i terendw zielonych, zreszta jedne i
drugie zawieraja si¢ w terenach rekreacyjnych z punktu widzenia petnionych funkgji.
Natomiast nie wydzielono chocby jednej kategorii przestrzeni publicznej ustugowej
np. gastronomicznej, handlowej czy administracyjnej (instytucjonalnej). Tego typu
przestrzenie (obiekty aktywnosci gospodarczej) w istotny sposob wptywaja na poziom
i jakos¢ zycia oraz na funkcje miastotwodrcze. Co prawda wykraczaja one poza funkcje
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kulturowe, czy symboliczne ale sg istotna cecha funkcjonalno-przestrzenna i tacza
obiekty historyczne z potencjalng funkcja turystyczng i innymi funkcjami
centrotwdrczymi. Po dokonaniu wyboru cech przestrzeni publicznej, ktére Autorka
nazywa kategoriami, stworzono karte osrodka miejskiego opisujac podstawowe cechy
malego miasta, w ktorej uwzgledniono kilkanascie elementow zaréwno
przyrodniczych, historycznych, architektonicznych, spotecznych i gospodarczych.
Kolejnym etapem oceny przestrzeni publicznej byto stworzenie macierzy danych w
formie tabeli, ktora uwzgledniata pie¢ typow ladu: urbanistyczno-architektoniczny,
funkcjonalny, psychospoteczny, estetyczny i ekologiczny. Z tabeli 4.2 wynika, ze tad
funkcjonalny to w rzeczywistosci dostepnos¢ infrastrukturalna. Na 13 cech -
elementow skladowych, jak nazywa je Autorka, tylko dwie pelnia role funkcjonalna.
Nie wskazano zadnych cech gospodarczych zwigzanych z jakakolwiek aktywnoscia i
funkcjami. Zastosowano co prawda pojecia funkcji centrotwdrczych i uzytecznosci
publicznej, ale te cechy sa pojeciem tak ogolnym, ze trudno je zidentyfikowacé. W tej
czeSci wymieszane sa trzy elementy: zalozenia metodyczne, teoretyczne i
metodologiczne i dlatego jest ona stabo czytelna. Ogdlnie Autorka uzywa za duzo
stow (fad przestrzenny, komponenty, elementy skltadowe i wlasnosci negatywne i
pozytywne), opis jest nieco nieczytelny. W przypadku préby publikacji tego
zagadnienia, sugeruje si¢ skrdcenie i uczytelnienie terminologii. Skonstruowany
wskaznik oceny wydaje si¢ dobrym narzedziem badania, ale jego zlozona procedura
opisowa utrudnia jego uzytecznosc.

W podrozdziale ocena jakosci przestrzeni publicznych (5.3) powstaje zapytanie,
po pierwsze dlaczego rozne miasta maja inne przedziaty klasowe dla centralnych
przestrzeni publicznych? Przyktadowo Reszel ma szes¢ klas - przedziatléw (I-VI), a
klasa IV miesci si¢ w granicach 66-75%, z kolei w Ornecie klasa IV miesci si¢ w innych
granicach w przedziale 62-71%, a Morag (klasa IV) w przedziale 55-63%? Druga
watpliwos¢ budzi skala procentowa klas oceny przestrzeni na mapach ( rys. 5.26, 5.28,
5.30, 5.32, 5.34). Taki zapis oceny przestrzeni - np. 47-55% jest kompletnie nieczytelny.
Procentom nalezatoby nadac¢ nazwe np. o bardzo niskiej, niskiej, przecigtnej, wysokiej
i bardzo wysokiej jakosci, tym bardziej, ze klasy r6znia si¢ miedzy miastami, wiec jest
to nieporéwnywalne.

Trzecim etapem oceny jakosci przestrzeni publicznej bylo opisane narzedzie
online, zostalo ono nazwane w rozprawie aplikacja (s. 137). Opisuje ona szes¢ krokow,
dzigki ktéorym moze wybra¢ mate miasto i w konncowym etapie oceni¢ przestrzen
publiczng na podstawie zaznaczonych elementéw. Autorka wykazata sie
pomystowoscia, przy jej tworzeniu. Wersja demonstracyjna uniemozliwia jednak jej
zastosowanie i sprawdzenie, dlatego trudno okredli¢ jej poprawno$¢ dziatania. Co
prawda zaznaczono, ze planuje si¢ rozbudowac¢ to narzedzie i zbudowad je na
serwerze, do ktdrego Autorka bedzie miata prawa licencyjne. W zwigzku z faktem, ze
nie mozna si¢ zalogowac na podany adres, a link do witryny nie dziata, narzedzie to
nie bedzie podlegac ocenie.

Osobng grupe stanowia badania ankietowe, ktére Autorka szczegdtowo
opisata w podrozdziale 4.6. Poniewaz, jest to inny typ analizy jakoSciowej, ta

str. 4



problematyka winna by¢ ujeta w osobnym rozdziale. Przebadano 500 osob, a
kwestionariusz zawierat 20 pytan i byl podzielony na szes¢ blokéw. Wzor ankiety
zamieszczono w tekscie pracy (s. 148-151), podczas gdy powinien on znajdowac si¢ na
konicu rozprawy w zalaczniku. Sama idea ankiety jest bardzo ciekawa. Otrzymane
wyniki w konicowej czesci pracy czesciowo pokryly sie z oceng jakosci przestrzeni
publicznej na podstawie pierwszej metody - tabeli skonstruowanej we wczesniejszym
etapie badan. Niewielkie zastrzezenia budza niektore pytania, jak np. 91 10, gdzie nie
dano mozliwosci respondentowi wskazania kategorii , inne”. Autorka zalozyta, ze
tylko szes$¢ typow przestrzeni moze brakowa¢ w badanych matych miastach (ulica,
plac publiczny, wnetrze urbanistyczne, park, teren rekreacyjny teren zieleni) i tylko je
mozna przeksztatcac¢ lub modernizowac.

Zatem podsumowujac aspekt metodyczny pracy, stwierdza sig, ze chociaz
Autorka wykazal si¢ duza pomystowoscia w realizacji metodologicznej, to sama
metodyka pracy, zostata opisana wielowatkowo, co utrudnia syntetyczny sposob jej
postrzegania. W przypadku publikacji danych nalezaloby zebra¢ te wszystkie
elementy metodyczne, uporzadkowac i opisa¢ w sposob bardziej czytelny.

Niemniej wyniki badan, pozwalaja na stwierdzenie, ze Autorka wykazata sie
duzym zaangazowaniem i wkladem pracy w aspekcie metodycznym oraz logika
badawcza. Mimo przedstawionych mankamentéw, stwierdza sig, Zze zestaw uzytych
metod, w tym zbierania i prezentacji danych, ich przetwarzania jest w pelni
wystarczajacy.

Aspekt empiryczno-poznawczy

W rozdziale drugim zaprezentowano pojecie miasta w $wietle r6znych podejs¢.
Chociaz przytoczone definicje s réznorodne i poprawne, a przeglad literatury liczy
ponad 700 pozydji, to w pracy brakuje starszych prac badaczy — geograféw spoteczno-
ekonomicznych, ktory ksztaltowali podwaliny pod wspodtczesne badania osadnictwa
miejskiego w Polsce. Z miejskiej szkoly 1ddzkiej nie zacytowano zadnej pracy
Stanistawa Liszewskiego — autora licznych artykuléw matych miast, wspdétautora
Wielkiej Encyklopedii Geografii Osadnictwa i redaktora podrecznika o miastach —
,Geografii urbanistycznej’, Anity Wolaniuk badajacej srodmiescia, badan
morfologicznych centrum Barbary Liszewskiej z osrodka wroctawskiego, prac Danieli
Szymanskiej prekursorki badan wspodtczesnej problematyki matych miast oraz autorki
miedzy innymi , Geografii osadnictwa”, czy prac Wiestawa Maika. Jest tez lista
badaczy nowego pokolenia. Niektorzy z nich zostali ujeci w wykazie literatury, ale
warto wymieni¢ tu wieloletnich organizatorow cyklicznych konferencji matych miast
Bartosza Bartosiewicza i Tadeusza Marszata z Lodzi oraz Krystiana Heffnera z
zespotem z Katowic. W tym miejscu pragne nadmieni¢, ze wspolczesnie naukowcy w
Polsce, zwlaszcza mlode pokolenie (chociaz nie tylko), korzystaja w wigkszosci z
pdféw — artykutow wygooglowanych na ekranie komputera. Ale chociaz weszlismy
w ere cyfryzacji to warto przypomnied, ze w polskiej literaturze z zakresu osadnictwa
miejskiego jest wiele wspaniatych monografii geograficznych z zakresu miast, w tym
matych miast dostepnych takze w tradycyjnej formie drukowanej - papierowe;j.
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Natomiast bogata literature zaprezentowano w pracy opisujac historie sieci
osadniczej na przyktadzie Warmii i Mazur (2.4.2). Wida¢ duza wiedze i znajomosc¢
problematyki regionalnej. Istotnym osiggnieciem doktorantki jest takze ujecie
problematyki matych miast Warmii i Powisla pod katem oceny przestrzeni
publicznych. Problem jest oparty na glebokiej analizie literatury przedmiotu, jak i
wnikliwej analizie empirycznej. Odwotujac sie do koncepcji przestrzeni publicznych,
Autorka ukazata ich wieloaspektowe znaczenie kulturowe, symboliczne, uzytkowe
itd. Jednak w tym miejscu mozna polemizowac¢ z niektérymi zacytowanymi
definicjami, na przyklad na stronie 57, ze ,miejska przestrzen publiczna moze by¢
rozumiana jako obszar dostepny, przyciagajacy, estetyczny.... w ktérym ludzie czuja
si¢ bezpieczni”. Nie zawsze jest to mozliwe..., przestrzenie publiczne czgsto maja tez
swoje ,ciemne strony” - biede, wykluczenie spoteczne, czy niedoinwestowanie.

Osiagnieciem poznawczym Autorki jest okreslenie granic centrum wybranych
miast historycznych. Wizualizacja kartograficzna posiada jednak pewne mankamenty.
W tym miejscu warto zaznaczy¢, ze zadna z zaprezentowanych map, wykonanych
przez Autorke lub ,zaciagnieta” z réznych geoportali nie posiada skali. Dlatego
trudno jest poréwna¢ poszczegolne miasta na przykltad wedlug wielkosci na
podstawie wydzielonych granic.

W kazdym z badanych miast wyznaczono granice i typy przestrzeni
publicznych. Wymagato to duzego zdyscyplinowania terminologicznego i z
pewnoscia byto duzym wyzwaniem. W celu uczytelnienia wizualizacji map proponuje
sie w przyszlo$ci obok numeracji zastosowac¢ odpowiedni kolor funkcjonalny. Obecnie
naniesione na mapie numery sa trudno identyfikowalne z tabela; gdyby np. na mapie
miasta Orneta przestrzen nr 22 zaznaczono na zielono, od razu czytelnik
zidentyfikowat typ przestrzeni — w tym przypadku tereny rekreacyjne (rysunek 5.21,
s. 173). W obecnej formie trzeba przejrze¢ cala numeracje tabeli aby to sprawdzic.
Zastosowanie koloréw uczytelniloby prezentowane typ przestrzeni publicznych na
mapach.

Osobna grupe badan przeprowadzono w terenie za pomoca ankiet. Pozwolity
one na poznanie opinii lokalnej spotecznosci na temat jakosci zycia w historycznych
przestrzeniach publicznych matych miast Warmii i Mazur. Co prawda w podrozdziale
5.6 porownano wyniki , metoda tabeli” z kwestionariuszem oceny, ale brakuje syntezy
tych badann i najwazniejszych wnioskdéw. Analiza jest bardzo szczegoélowa, a
konstrukcja opisanych wynikow jest mato czytelna. Ocena jako$ci przestrzeni na
poziomie $rednim, niewiele méwi o przestrzeniach publicznych malych miast w
opinii mieszkancow.

Osiagnieciem poznawczym Autorki w konicowym etapie rozprawy byla
identyfikacja przestrzeni publicznych w historycznych centrach matych miast Warmii
i Powisla oraz ich podzial na typy. Wedtug badan wydzielono 182 przestrzenie, w
ktorych zdecydowanie dominujaq ulice (47%) oraz wnetrza urbanistyczne (20%)
rozumiane jako place otoczone zabudowa miejska z obiektami matej architektury
(s. 65). Przestrzenie poddano ocenie w dwodch ujeciach -, metoda tabeli” oraz wediug
opinii ludnosci lokalnej. Co prawda nie zawsze zaprezentowane metody ukazuja
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zgodnos¢ w postrzeganiu jakosci przestrzeni, ale osiagnieciem pracy jest wskazanie
przestrzeni o najwyzszej i najnizszej jakosci oraz fakt, Ze poszczegdlne miasta
charakteryzuja si¢ ich rdéznorodnoscia, zarowno w zakresie ilosciowym, jak i
jakosciowym.

Zaprezentowany material dowodzi, iz Doktorantka podjeta sie rozwiazania
trudnego problemu badawczego, ktory jest wieloaspektowy i o ztozonym podiozu
teoretyczno-koncepcyjnym. Wyniki swiadcza, ze potrafi przeanalizowac i porownac
material Zrédtowy, dokonac¢ stosownych zestawien danych i je zinterpretowac. Co
wiecej posiada umiejetnos¢ odniesienia wynikow badan do koncepgji teoretycznych.
A zatem wydaje si¢, ze opanowala ona warsztat charakterystyczny dla poziomu
dysertacji doktorskiej.

Aspekt aplikacyjny pracy

Rozprawa doktorska posiada takze wymiar aplikacyjny, chociaz Autorka go nie
wskazata jako celu pracy. Rezultaty badawcze ukazuja mozliwos¢ zastosowania
wynikow badan w praktyce — w polityce miejskiej matych osrodkéw Powisla i Warmii.
Diagnoza jakosci przestrzeni publicznej jest istotna sktadowa rozwoju gospodarczego,
np. funkgji turystycznej na bazie historycznych obiektéw, czy innych waloréw
krajoznawczych.

Autorka czesciowo ukazala aspekt aplikacyjny pracy takze poprzez prdobe
stworzenia narzedzia online do badania i zarzadzania malym osrodkiem. Pokazata
nowe mozliwosci rozwoju strategicznego przed jakimi stoja male miasta. Aplikacje
internetowe sa dobrze znanym narzedziem , smart” w duzych osrodkach, zwlaszcza
turystycznych obszarach metropolitalnych, ale nawet w matych miastach Warmii i
Powisla moglyby by¢ wykorzystane do réznego typu badan lub sterowania procesami
miejskimi w skali lokalnej. Mankamentem aplikacji online, w chwili zlozenia i
opiniowania przedmiotowej pracy, jest brak jej weryfikacji praktycznej. Nie mozna
sprawdzi¢ wersji demonstracyjnej, niemniej pomyst jest bardzo ciekawy i moze by¢
przedmiotem dalszych badan w przysztosci.

Podsumowujac, przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska ma wiele zalet,
niemniej w aspekcie teoretyczno-metodologicznym, metodycznym i empiryczno-
poznawczym, niektore kwestie moga by¢ dyskusyjne i wprawiaja w polemike
naukowa. I tak:

1. Na stronie 23 przytoczono definicje miasta w ujeciu Komisji Europejskiej we
wspolpracy z OECD. Jak ta definicja ma si¢ do obszaru badan w
przedmiotowej rozprawie?

2. Nasuwa si¢ pytanie w zwiazku z deklaracjqa Autorki, iz praca dotyczy
wylacznie przestrzeni publicznych otwartych (s. 56). Zatem, jak nalezy
rozumied przestrzenie publiczne zamkniegte i przestrzenie wewnetrzne? Czy
przestrzen publiczna moze by¢ prywatna i czy ma to miejsce w badanych
osrodkach?
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3. Zastanawiajace jest, czy sa jakies prawidtowosci w wielkosci badanych
matych miast wedtug powierzchni centrum przestrzeni publicznych (dotyczy
podrozdziatu 5.1.3), czy sq one podobne, czy rézne wielkosciowo?

4. Czy zdaniem Autorki obiekty ustugowe sa, czy nie sa, czescig przestrzeni
publicznej. Jesli sa, dlaczego nie uwzgledniono ich w badaniu?

Krotkiej dyskusji wymaga takze aspekt metodyki kartograficznej. W pracy znajduje
si¢ wiele map wykonanych przez Autorke. Z reguly sa one bardzo estetyczne, ale z
kartograficznego punktu widzenia nalezy wymieni¢ mankamenty, w celu
wyeliminowania ich w przysztosci, jak na przyktad:

- brak skalj;

- rys. 3.3 brak zaznaczenia badanych miast;

- rys. 3.4 1 3.7 zbyt mate, nieczytelne czcionki;

- rys. 3.7 nieprawidtowe przedziaty ludnosciowe w legendzie; jesli bada si¢ male
miasta do 20 tys. to nalezy stosowac przedzialy zgodne z opisywanym tekstem
(kryteriami) do 5 tys., 5-10, 10-20 lub 10-15 i 15-20 tys., a nie przypadkowe przedzaly
legendy dzielace miasta wedtug liczby ludnosci od 16 do 170 tys. (s.90);

- rys. 3.7 brak badanych miast na mapie;

- nieczytelne kolory na wykresach (przykltadowo 5.35, s. 20) np. Orneta i Reszel sa nie
do odrdznienia, a na rysunkach (mapach) rys. 5.26, 5.28, 5.30, 5.32, 5.34 - kolory zlewaja
sie i jakosc¢ przestrzeni jest trudna do identyfikacji;

- brak podpisu skali pionowej na wykresach stupkowych, nie wiadomo czy to sa
liczby, czy %;

- niekompletna skala pozioma na wykresie 5.45, brak kategorii bardzo niski;

- niezrozumiata legenda - wykres 5.62 (wartosc 0, wartos¢ 1, wartos¢ 2 itd.).

W przypadku publikacji proponuje si¢ zrezygnowac z okreslenia ,,rysunek” i

zastosowac¢ uniwersalne okre$lenie ,rycina”. To pojecie wydaje si¢ bardziej
adekwatne dla prac geograficznych przy prezentacji map, planéw miast, ale takze
wykreséw, schematdéw, czy modeli. Ponadto w pracach geograficznych pojecie
,Pprzestrzen” jest rozumiana jako otaczajacy nas obszar, dlatego proponuje si¢ unikac
frazy ,na przestrzeni lat” i stosowac raczej , w okresie”, ,w latach”. Warto tez podja¢
probe uczytelnienia podpiséw niektérych rysunkdéw i tabel.
Mimo, iz praca dotyczy przestrzeni publicznych zabytkowych centrow matych miast,
nie zamieszczono w niej ani jednego zdjecia ukazujacego choc¢by niewielki, wybrany
fragment fizjonomii przestrzeni badanych os$rodkéw. Z kolei opracowanie
bibliograficzne jest poprawne i nie budzi zastrzezen, z wyjatkiem wyzej opisywanej
kwestii cytowania waznych geograficznych prac uznanych badaczy oraz zbyt duzej
liczy pozycji. Na zakonczenie warto zwrdci¢ uwage na techniczna strone pracy, ktora
jest bardzo estetyczna, aczkolwiek niektdre fragmenty wymagaja uczytelnienia
stylistycznego z uwagi na ,skomplikowany styl pisarski” Autorki, zwlaszcza w czesci
metodycznej i ankietowe;.
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Whniosek koncowy

Analiza pracy doktorskiej mgr inz. Katarzyny Pietrzyk pozwala stwierdzic¢, ze
zostaly w niej spetnione warunki zgodne z zapisami Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku
art. 187 pkt. 3 Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2023 poz. 742). Stanowi
ona oryginalne rozwiazanie problemu naukowego i wnosi nowe tresci poznawcze w
problematyke matych miast i ich historycznych przestrzeni publicznych. Autorka
udowodnita, ze posiada wiedze z zakresu podjetej problematyki. Tym samym wnosi
istotny wklad w dyscypline geografii spoteczno-ekonomicznej i gospodarki
przestrzennej oraz do dyskusji o rozwoju matych miast w Polsce - w wojewodztwie
warminsko-mazurskim, zwlaszcza na terenie Warmii i Powisla. W pracy Autorka
udowodnita umiejetnos¢ samodzielnego przeprowadzenia pracy naukowej,
formulowania problemu badawczego i jego rozwiazania.

Uwazam, ze recenzowana praca doktorska mgr inz. Katarzyny Pietrzyk speinia
ustawowe wymagania stawiane pracom doktorskim i wnosze do Rady Naukowej
Dyscypliny geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie o dopuszczenie doktorantki do
dalszych etapdw postepowania przewodu doktorskiego.

Dr hab. Elzbieta Zuzar’lska—Zys’ko, prof. UsS
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