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Recenzja rozprawy doktorskiej megr Aleksandry Wasiewskiej pt. Malienstwo w
systemie wartosci mazurskich staroobrzgdowcow

(napisanej pod kierunkiem dr hab. Heleny Pociechiny, prof. UWM).

Celem rozprawy doktorskiej mgr Aleksandry Wasiewskiej byla analiza tekstow
zawartych w tomie Caopuux covunenuii o Gpaxax pod redakcja ithumena wojnowskiego
klasztoru Pawla Pruskiego i Konstantyna Golubowa. Choc na pierwszy rzut oka tytul pracy
Matzenstwo w systemie wartosci mazurskich staroobrzedowcow wydaje si¢ nie do konca
korespondowac z wyznaczonym celem, lektura wstepu i zalozen teoretycznych rozwiewa te
watpliwosci, pomiewaz prowadzona przez Doktorantke analiza tekstologiczna dotyczy
w pierwszej kolejnosci problemow aksjologicznych. Ponadto, we wstepie zakres badan
zostal wyraZznie ograniczony do tekstow wybranych i redagowanych przez o. Pawla, 1 to na
ich podstawie wyciagane sa wnioski na temat pogladow autoroOw 1 uznajacych ich za
autorytety poszczegolnych frakcji (soglasij i tofkow) ruchu staroobrzedowego.

Recenzowana praca liczy 175 s, co w przypadku rozpraw doktorskich
w dyscyplinach filologicznych stanowi raczej dolng granice zwyczajowo przyjete] objetosei,
zwlaszcza jesl wezmiemy pod uwage, ze tekst glowny to zaledwie 130 s. Nie postrzegam
jednak tego faktu za wade, biorac pod uwage zarowno to, ze praca napisana jest jezykiem
precyzyinym i w sposob zwiezly, bez niepotrzebnych ,wypelniaczy™, jak i przedmiot
analizy, ktorym jest mewielka broszura zawierajaca teksty nickontrowersyjne. Czy w takim
razic jest to wystarczajaco istotny pod wzgledem poznawczym problem, by poswieca¢ mu
rozprawe doktorska? Odpowiedzia na to pytanie sg fragmenty poswiecone genezie, histor
i specyfice staroobrzgdowstwa, w ktorym od momentu schizmy dokonalo sie wiele
wewnetrznych podzialow, a jedna z glownych kwestii spornych, obok stosunku do
duchowienstwa (popowcy 1 bezpopowcy) byly poglady na temat malzenstw. Teksty, ktore
zostaly poddane analizie w rozprawie stanowia przeglad najwazniejszych tez 1 zalecen
odnosnie slubow, rodziny 1 rol malzonkéw w spolecznosci wyspowej, ktora bedac
etnokonfesjonalna mniejszoscia w Prusach wiele kwestii kulturowych i obyczajowych

ustalata bez mozliwosci odniesienia do swoich rodakow i wspotwyznawcow. Dlatego tez,



mimo niepozornej postaci Céoprux couunenuii o Opaxax jest zbiorem waznym dla
zrozumienia specyfiki funkcjonowania wspélnoty starowiercoéw mazurskich, a takze wnosi
wiele do dyskusji na temat malzenstw w calym ruchu staroobrzedowym.

Rozprawa mgr A. Wasiewskiej skiada si¢ ze wstepu, trzech rozdziatow, zakonczenia,
rosyjskojezycznego streszczenia oraz aneksow: polskiego i rosyjskiego wykazu utwordw,
imion i zrodet traktatu Pawla Pruskiego, a takze fotokopii samego zbioru. Rozdziaty
podzielone sa punkty i podpunkty, co dodatkowo utatwia orientacj¢ w tym dobrze
usystematyzowanym i logicznym opracowaniu. Historia i geneza staroobrzedowstwa zostata
cze$ciowo przedstawiona we wstepie, a nastepnie uzupeiniona na poczatku 1 rozdziatu.
Zarys dziejow powstat na podstawie prac E. Twanca (1977), Z. Jaroszewicz-Pierestawcew
(1995) i I. Grek-Pabisowej (1999), licznych pozycji wspdtczesnych historykow rosyjskich,
a takze historycznych prac z kofica XIX i poczatkow- XX w. Cenne jest wykorzystanie
tekstow historycznych wraz cytatami, np. [Ipasda o pycckux packonsruxax jako ilustracji
pogladéw nt. starowiercow w roznych okresach. Doktorantce udato sie dotrzec¢ takze do
innych historycznych prac (s. 15) o malzefistwie, m.in. O cemeiinom npage pacKONbHUKOS
(1873), O 6Opaxe y pacxomsnuxos (1877). W pracy filologicznej nie sa konieczne
rozbudowane poszukiwania literaturowe w zakresie pomocniczej czgsci pracy, zwlaszcza ze
Doktorantka operuje w obrebie wydarzen i interpretacji nie wzbudzajgcych kontrowersji
wérdd historykow. Jednak ze wzgledu na temat wykraczajacy poza analizg cech jezyka,
wchodzacy na pole kulturoznawcze i historyczne, wskazane byloby odniesienie do
najnowszych pozycji dotyczacych historii starowiercow w Polsce i krajach nadbattyckich,
np. prac G. Potaszenki i W. Baranowskiego, S. Pastuszewskiego, ze szczegdlnym
uwzglednieniem regionu mazurskiego, zwlaszcza ze ich wspélczesnosci i historii
poswigcone zostaty pojedyncze strony (s. 57-59) w podrozdziale 2.2.

Informacje historyczne w recenzowanej rozprawie to jedyne fragmenty, ktorych
umiejscowienie  budzi moje  watpliwosci.  JeSli  podstawowe  wiadomosci
nt. staroobrzedowstwa zostaly przedstawione we wstepie, to chyba lepszym rozwiazaniem
byloby umieszczenie podrozdziatu 1.1. (dotyczacego badan nad historig starowierstwa w
Polsce i polemika o $lubach wérdd staroobrzedowcow) na poczatku rozdzialu II,
poswicconego podobnej problematyce, a nie wéréd podrozdzialéw o charakterze
teoretyczno-metodologicznym. W tych ostatnich szczegotowo zostaly przedstawione
zalozenia badah nad tekstem i dzialaniami na tekstach (gléwnie na podstawie prac

J. Bartminskiego, S. Niebrzegowskiej-Bartminskiej i R. Grzegorczykowej). Analiza



tekstologiczna zostata oparta na hermeneutyce (podrozdziat 1.2.4). Drugim zasadniczym
filarem metodologii badan mgr A. Wasiewskiej jest aksjologia lingwistyczna J. Puzyniny
(podrozdziat 1.3), cho¢ Doktorantka korzystata takze z opracowan B. Dunaja,
T. Krzeszowskiego i N. Arutiunowej. Zdajac sobie sprawe, ze badania prowadzone sg
zperspektywy  filologicznej, chcialbym  jednocze$nie  odnies¢ sig do ich
transdyscyplinarnego wymiaru. Przedmiotem analizy oprocz tekstu sg takze wartosci, lezace
w kregu zainteresowan wielu nauk. Podejécie semiotyczne i po czesci kulturoznawcze
zostalo uwzglednione, ale zabraklo mi odniesienia do socjologii (dobrym punktem do
rozpoczecia poszukiwan w literaturze przedmiotu bytyby obszerne kilku(nasto)stronicowe
artykuly nt. wartosci i wartosciowania Marka Zidtkowskiego i Ireny Pankow w 4 t.
Encyklopedii Socjologii, Warszawa: Oficyna Naukowa 2002). Czgsciowo z punktu widzenia
nauk spolecznych Doktorantka skorzystata odwolujac si¢ do prac B. Wojciszke, ale na
pewno jest to aspekt badan, ktéry moglby zosta rozwinigty.

Zasadniczy dla pracy jest rozdziat III, w ktérym w ramach deklarowanego przez mgr
A. Wasiewska holistycznego podejscia do tekstow, uwzgledniona zostata geneza 1 historia
powstania zbioru traktatow o malzenstwach, poziomy ich organizacji i aspekty stylowo-
gatunkowe, przeprowadzona zostata analiza zrodtowa i aksjologiczna (m.in. na podstawie
wybranych pol leksykalno-semantycznych utworzonych wokét podstawowych terminow
okreslajacych instytucje matzenstwa). W kontekscie dyskursu ideologicznego wewnatrz
staroobrzedowstwa istotne bylo doprowadzenie wywodow do przedstawienia argumentow
na korzy$¢ §lubow zawieranych bez udziatu duchownych.

Analiza, podobnie jak przygotowujace do niej rozdziaty I i II, jest uporzadkowana,
a argumenty i ilustracje adekwatne do przedstawionych we wstepie zatozen i wysuwanych
na ich podstawie hipotez. Doktorantka omowita wewnetrzng segmentacje tekstu i odsylacze
stosowane przez Pawla Pruskiego (s. 90-91), przeprowadzita doglebne poszukiwania
zrodtowe, by okre§lic pochodzenie prac i autoréw cytowanych przez redaktora, np.
,Rozmowy o matzenstwie” Jana Chryzostoma. Waznym spostrzezeniem jest ukazanie na
celowe odwolania redaktorow tomu Céoprux covunenuii o dpaxax do autorytatywnych
zrodet z roznych czasow dla wzmocnienia przekazu.

Cennym elementem analizy s ilustracje (s. 106 i nast.) poszczegélnych cech $lubu
i malzefistwa po kilka-kilkanascie do kazdego omawianego aspektu. Zabraklo mi jednak
troche szerszych kontekstéw, w ktorych komentowany termin, np. na s. 110 okreslenia

grzechu, bylby wyrozniony na tle szerszego kontekstu, ktory pozwalalby na poréwnanie,



jaki rodzaj grzechu ma na mysli autor uzywajac pojecia mepgexos saX¥porknorsis lub
RakAXmRAenie itp. Kiedy opis dotyczy mniej bezposrednich zwrotow, jak w cz¢sci dotyczace]
stanowisk przeciwnikow §lubow i stosunek do dziewictwa, s. 110, brak ten jest nawet
bardziej zauwazalny, ale tu na szczgscie obok ilustracji, na kiore zlozyly si¢ pojedyncze
wyrazy (np. KaeseTa), sa tez szersze konteksty o Ovesnino, wro o ueroSmwTx W
winnerkd  Kpdka, R pARKpAATE  CE RARpATREMHMIA  KproRZ  raack, ktore ulatwiajy
odczytanie intencji autora.

Podrozdziat 3.3.5 (s.113-114) ma nieco mylacy tytul . Czytelnicy zbioru™, ktory
pozwala oczekiwaé jesli nie analizy spotecznego odbioru omawianych tekstow, to chocby
informacji nt. adresatow. Tymczasem Doktorantka skupita sie wylacznie na Srodkach
perswazyjnych zastosowanych przez autorow, nie wiazac ich z antycypowanymi cechami
czytelnikow. Ten element wydaje sie¢ mie¢ duzy potencjal na przyszlos¢, poniewaz
podrozdzial mozna rozszerzy¢ o analize recepcji tekstow Pawla Pruskiego przez
wspolczesnych mu czytelnikow i obecnie, w spolecznosci mazurskich starowiercow w XXI
wieku.

Bezposérednio nawiazujacy do linii podzialow wewnatrz ruchu starowierskiego
podrozdziat 3.4 (s. 117-125) zawiera wyekscerpowane ze zbioru argumenty na korzysc
slubow. Doktorantka odnosi sie do polemiki o slubach na s. 123 1 125 piszac, ze wsrod
pierwszych chrzescijan _ matzenstwa zawierane byly w domach, a jedynymi wykonawcami
slubu byli sami matzonkowie™ oraz ze ,glownym argumentem na korzysc zawieramia
$lubow bez udzialu duchownych okazuje si¢ jeszcze raz sam fakt, ze jest on sakramentem”.
Rozwiniecie tego watku mogloby pelniej ukazac¢ postawe Pawla Pruskiego 1 jego role
w dyskursie ideologéw staroobrzedowstwa, a takze rzuci¢ nowe swiatlo na ewolucje
pogladow wojnowskiego thumena i pdznigjsze przylaczenie si¢ do Cerkwi prawostawne;.

Jak mozna zauwazy¢, przedstawione w poprzednich akapitach uwagi mialy glownie
charakter sugestii i postulatéw na przyszilosé, poniewaz pod wzgledem merytorycznym
i warsztatowym praca jest bardzo rzetelna, a samej analizie trudno cokolwiek zarzucic.
Z recenzenckiego obowiazku odniose si¢ takze do mniej istotnych kwestii technicznych
i jezvkowych. Chot¢ styl i logika wypowiedzi stanowia jeden z atutow rozprawy mgr
A. Wasiewskiej, trafiaja si¢ nieliczne wpadki, jak np. nietrafnie uzyta nazwa wspolnoty
wyznaniowej _starego Kosciota prawostawnego™ (s.7). Dlatego chciatbym zwrocic uwage
na potrzebe ujednolicenia terminologii stosowane] w pracy w odniesicniu do opisywanego

zwiazku religijnego, co wbrew pozorom nie jest zadaniem latwym. Do niedawna



w polskojezyczne] literaturze postugiwano  si¢  glownie terminami  starowiercy,
staroobrzedowcy i staroobrzedowstwo, ale w ostatnich latach, gldbwnie za sprawa prac
S. Pastuszewskiego rozpowszechnil si¢ takze termin staroprawostawie. Problem dodatkowo
komplikuje istnienie w Polsce dwéch starowierskich zwigzkow religijnych i obecnosc¢
niejednolitej terminologii w aktach prawnych: Wschodniego Kosciola Staroobrzedowego
i Staroprawostawnej Cerkwi Staroobrzedowcow. W przypadku nazwy wspolnoty religijne;,
mimo wyboru miedzy terminami Kosciot (bardziej uniwersalnym) i Cerkiew {ograniczonym
do wspolnot wschodniochrzescijanskich), w pracy nalezaloby przyjac jeden z tych
terminow: ze wzgledu na korzenie staroobrzedowstwa bardziej adekwatny jest termin
Cerkiew. Nieporzadek dotyczy tez pisowni mala i wielka literg Cerkwi jako wspolnoty
i rozréznienia Cerkwi prawoslawnej 1 Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej. Ofiara podobne)
niekonsekwencji padl takze tytul Ksigga kormcza (zapisywany takze jako Ksiega Kormcza
s. 99). Nietrafne sa niektore tumaczenia tytuléw i nazw wiasnych z jezyka rosyjskiego,
zwlaszeza, 7e czesto funkcjonuja juz one w polskojezycznej literaturze, np.
Tpeotpaxenckoe krandume to Cmentarz Prieobrazenski, podczas edy w pracy nazwa ta
zostala przetlumaczona jako Cmentarz Przemienienia Panskiego (co jest nieco mylace),
a w tlumaczeniu nazwy Beirorckas nycteiib doszlo do bledu — jest to Pustelnia Wygowska,
a nie Pustynia (s. 48). Inne drobne bledy dotycza stosowanych skrotow — rosyjski to ros.”,
anie .rus”, a zamiast .cyt. po” (ros. kalka) powinno byC ,cyt. za’, a takze
nickonsekwentnej transliteracji, ktora niekiedy odbiega od zasad przyjetych w polskich
tekstach, np. Llrinun to Cypin (nie Tsypin), a ApyTroHOBa, to Arutiunowa, a nie Arutjunowa.

W zakoficzeniu Mgr A. Wasiewska podjela probe odniesienia znaczenia tekstow
Pawta Pruskiego do wspolczesnosci. Jednak diagnoza kryzysu instytucji malzenstwa
w wyniku zachodzacych przemian spolecznych dokonana jest intuicyjnie, bez odniesienia
do wynikéw badan socjologicznych i danych demograficznych. Brak takze weryfikacyi,
jakie reakcje i postawy analizowane traktaty wywoluja obecnie, dlatego stwierdzenie
W zwiazku z aktualnym dzisiaj problemem aktualny staje si¢ dawny spor wiernych Cerkwi
prawostawnej o istocie sakramentu matzenstwa” (s. 127) jest na tym etapie nieuprawnione.
Analiza znaczenia tych tekstow w kontekscie wspolczesnego stanu instytucji rodzmy
w ogdle, a w spolecznosci staroobrzedowcow w szczegolnosci, wymagataby odejscia od
badan tekstologicznych na rzecz socjologii i antropologii kulturowej, ale to bylyby juz inne
badania. Nie ma wigc potrzeby deklarowania wynikow, ktore nie mogly byc osiagni¢te

w danym postepowaniu badawczym, zwlaszcza ze glowny cel rozprawy, czyli ,analiza



aksjologiczna srodkow wartosciujacych uzytych w  wyekscerpowanych fragmentach
dotyczacych istoty $lubow oraz tradycji istniejacych w staroobrzedowych wspdélnotach™
(s. 128) zostal w pelni zrealizowany, co stanowi najlepszy argument swiadczacy o wartosci
te] bardzo dobre) pracy. Byfa to analiza usystematyzowana 1 logiczna, przeprowadzona przy
wykorzystamu adekwatnego aparatu pojeciowego 1 metodologn, w zwigzku z czym
stwierdzam, ze rozprawa mgr Aleksandry Wasiewskiej spetnia wymagania stawiane pracom
doktorskim 1 wnosze o dopuszczeme Doktorantki do dalszych etapow przewodu
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doktorskiego.



