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Problematyka rozprawy doktorskiej przedstawionej do recenzji dotyczy
funkcjonowania mezczyzn w roli nauczyciela najmfodszych uczennic i ucznidw. Pani mgr
Milena Kaczmarczyk analizuje te problematyke z punktu widzenia narracji autobiograficznych
mezczyzn, a zatem z punktu widzenia ich refleksji, dokonywanych przez nich rekonstrukcji
zdarzen i znaczen nadawanych wydarzeniom z wiasnego zycia oraz zwigzku z ich zawodowa
terazniejszoscia.

Analizy narracji autobiograficznych umozliwiajg oglad wielowymiarowych proceséw
wrastania w profesje i zadomowiania sie mezczyzn jako grupy mniejszosciowej w zawodzie
nauczyciela na tym etapie edukacyjnym - poznanie motywac;ji stojacej za wyborem sciezki
ksztatcenia w obszarze edukacji wczesnoszkolnej, roli znaczacych innych wspierajgcych
edukacyjne wybory mezczyzn, ich pierwszych krokéw w zawodzie nauczyciela, konstruowania
wtasnej drogi zawodowej, poznanie sposobdw rozumienia przez uczestnikéw badan roli
nauczyciela — mezczyzny w edukacji wczesnoszkolnej.

Naukowy oglad pola zawodowego wczesnej edukacji dokonuje sie nie tylko dzieki

analizowaniu narracji autobiograficznych nauczycieli. Doktorantka odniosta sie takze do



szerszych proceséw historycznych, kulturowych i cywilizacyjnych wyprowadzajacych profesje
nauczycielskg z fazy maskulinizacji do aktualnego stanu feminizacji.

W polskiej pedagogice funkcjonowanie mezczyzn w zawodzie nauczyciela edukacji
wczesnoszkolnej byto przedmiotem rozwazan teoretycznych i projektéw badan empirycznych.
Jednak projekt Doktorantki zostat pomyslany jako badanie jakosciowe zwigzane z podmiotowa
perspektywg uczestnikéw badan — z odwotaniem do autobiograficznych wywiadéw
narracyjnych, co jest oryginalnym rozwigzaniem w poréwnaniu z projektami badawczymi o
podobnej tematyce, podejmowanymi na gruncie polskiej pedagogiki. W badaniach
uczestniczyto 18 mezczyzn — nauczycieli wczesnej edukacji.

Tekst rozprawy doktorskiej sktada sie z trzech zasadniczych czesci: czesci
przedstawiajgcej zaplecze teorii wykorzystywanych w projektowaniu badania oraz
przywotywanych w procesie analizy i interpretacji wynikdw badan empirycznych, czesci
metodologicznej omawiajacej szczegodty postepowania badawczego i bardzo obszernej czesci
analityczno-interpretacyjnej stanowigcej niemal potowe tekstu rozprawy.

Rozprawa doktorska zawiera tez zakonczenie, streszczenie, spis tabel i schematdw,
aneks oraz dwudziestopieciostronicowy spis wykorzystanej literatury. Rozprawa liczy 240
stron.

W ocenie rozprawy doktorskiej odniose sie do nastepujgcych wymiardéw:

1. Wyboru perspektyw teoretycznych, ich zasiegu i zwigzku z stawianymi problemami
badawczymi,

2. Wyborow metodologicznych i sposobu realizacji badan empirycznych,

3. Analiz materiatu empirycznego oraz jakosci wynikow,

4. Struktury rozprawy, poprawnosci formalnej oraz oceny wykorzystywanych zrodet.

1.Teoretyczne rozdziaty rozprawy sg wieloptaszczyznowym wprowadzeniem w problematyke
funkcjonowania mezczyzn w zawodzie nauczyciela edukacji wczesnoszkolnej. Doktorantka
dokonata analizy zagadnien zwigzanych z ksztattowaniem sie wiedzy o ptci kulturowej oraz
przyblizyta specyfike studiow nad meskoscig. Przesledzita mechanizmy socjalizacji do
meskosci, w tym szerokie zagadnienie stereotypdw pfci i ich socjalizacyjnej oraz kulturowe;j
funkcji. Zwrdcita réwniez uwage na mechanizmy i procesy zwigzane z funkcjonowaniem kobiet

i mezczyzn na rynku pracy. Szczegdlng role w pierwszej czesci analiz teoretycznych petni



koncepcja hegemonicznej meskosci (R. Connell), ktérag Doktorantka trafnie wykorzystuje w
analizie genderowych kontekstow narracji autobiograficznych.

W drugim rozdziale czesci teoretycznej Doktorantka przygotowata sobie zaplecze
teoretyczne pomocne w analizach funkcjonowania mezczyzn w zawodzie nauczycielskim.
Przedledzita genderowg historie tego zawodu i jego zwigzki z meskoscia. Poddata dyskusji
wspotczesng sytuacje sektora oswiaty ze wzgledu wskazniki feminizacji w ujeciu globalnym
oraz w Polsce. Przeanalizowata dostepne wyniki badan na temat meziczyzn w zawodzie
nauczyciela wczesnej edukacji. Dokonata réwniez analizy skutkdw niewielkiej reprezentacji
mezczyzn w zawodzie nauczycielskim.

Wyniki analiz teoretycznych zawartych w tej czesci rozprawy sg bardzo istotne,
poniewaz ,organizuj3” w pewnym sensie kierunki analiz zgromadzonego materiafu
empirycznego — wskazujg Doktorantce istotne kategorie, sposoby interpretacji i oceny zjawisk
zwigzanych meskos$cig/ mezczyznami i zawodem nauczyciela. Innymi stowy, istnieje zwigzek
miedzy tym, co Doktorantka dostrzegta w polu teoretycznym i tym, jakie wymiary codziennych
doswiadczen zawodowych nauczycieli uznata za znaczace z analitycznego punktu widzenia.

Trzeba odnotowaé, ze analizy zawarte w czesci teoretycznej nie sg jedynie prostg
rekonstrukcjg najwazniejszych wymiardow pola teoretycznego. Autorka na ogdt podejmuje
dyskusje z istniejgcymi hipotezami, jest wobec nich krytyczna i ma swiadomos¢, ze proby
wyjasnienia aktualnych stanéw rzeczy bywajg dyskusyjne.

Doktorantka bardzo stusznie zauwaza, ze procesy feminizacji zawodu nauczycielskiego
s zwigzane z aktywnymi procesami jego demaskulinizacji. Historia ta jest przedstawiona z
punktu widzenia sit cywilizacyjnych dziatajacych na poziomie ,makro”, ktére dokonuja
ptciowej roszady w nauczycielstwie na przestrzeni wiekéw. Troche zabrakto mi historii
ludzkiego dziatania w skali ,,mikro” — historii walki kobiet o dostep do tego zawodu, historii
walki kobiet z mezczyznami o definicje nauczycielstwa (wymiar ten zaktada nie tylko
demaskulinizacje, ale i depatriachizacje nauczania), historii feministycznego sporu o wybor
strategii walki o nauczycielstwo i wzorow kulturowych zawierajgcych potencjat perswazyjny,
pomocnych w tej walce (np. kulturowy wzdér matki jako wychowawczyni i nauczycielki). Troche
brakuje mi wyrazniejszego zasygnalizowania odpowiedzi na pytanie o to, czy tezg stawiang w
analizach teoretycznych jest stwierdzenie, ze dopuszczenie kobiet do profesji nauczycielskiej

powoduje spontaniczne wycofywanie sie mezczyzn z tego obszaru zawodowego, czy raczej



jest to teza gtoszaca, ze kobiety (w perspektywie historycznej) aktywnie ,wypychaty”
mezczyzn z zawodu nauczyciela. Sg to bowiem procesy troche innej natury.

Dlaczego obecnos¢ tych watkdédw teoretycznych jest interesujgca? Mogg byc¢ one
pomocne w probie odpowiedzi na pytanie o to, co jest faktycznym przedmiotem rozprawy
doktorskiej. Czy jest to opowies¢ o mezczyznach - nauczycielach edukacji wczesnoszkolnej i
ich indywidualnych biografiach, w ktérych ,pracujg” wielkie sity spoteczne? Czy raczej jest to
opowie$¢ o mezczyznach jako jednostkach konstruujacych swoje zycie - o ich wyborach i
konsekwencjach tych wyboréw, o codziennosci, o ich konfrontowaniu sie ze sfeminizowanych
polem zawodowym, o trudnosciach zwigzanych z przynaleznoscig do grupy mniejszosciowej,
a jednoczesnie o swoistych przywilejach zwigzanych z przynaleznoscig ptciowg? A moze to

opowies$¢ o jednym i drugim wymiarze?

2. Przyjete rozstrzygniecia metodologiczne sg trafne — w zakresie podejscia badawczego i
wyboru paradygmatu. Zamiarem Autorki jest poznanie swiata spotecznego przez biografie
nauczycieli edukacji wczesnoszkolnej, co jest bardzo dobrym, ale tez wymagajacym wyborem
metodologicznym. Materiat empiryczny zostat zebrany droga wywiaddw narracyjnych,
Autorka przedstawita skomplikowany proces zapraszania uczestnikbw do badania,
prowadzacy do zrekrutowania 18 nauczycieli, za co nalezg sie jej stowa uznania.

Wybrane problemy badawcze s3 podporzadkowane gtéwnemu celowi pracy -
rekonstrukcji autobiograficznych proceséw funkcjonowania mezczyzn w zawodzie
nauczyciela. W mojej ocenie problemy te s3 dobrze uzasadnione i wynikaja z analiz
teoretycznych. Autorka szczegdétowo omodwita tez sposdb realizacji badan empirycznych oraz
sposéb opracowania i analizy zgromadzonego materiatu narracyjnego, co dokumentuje
bardzo dobre opanowanie przez nig warsztatu badawczego.

Doktorantka kierowata sie regutami prowadzenia autobiograficznego wywiadu
narracyjnego, zachowujac porzadek etapdéw rozwoju narracji, pozostawiajgc uczestnikom
badan sporo swobody w zakresie jej ksztattowania i ograniczajac sie do aktywnego stuchania.
Doktorantka wspomniata tez o uczestnikach badania, ktérzy formutowali prosby o wskazéwki
dotyczace ram odpowiedzi ze strony badaczki. To cenna uwaga, ktéra pokazuje, ze realizacja
badan empirycznych, zwtaszcza jakosciowych, rzadko bywa ,,podrecznikowa”.

W przypadku badania narracji autobiograficznych rysuje sie kilka opcji postepowania

analitycznego. Biografia moze by¢ punktem wyjscia proceséow rekonstrukcji doswiadczen



zyciowych i ram, z ktérymi sg one zwigzane, trajektorii zyciowych i zawodowych, identyfikacji
znaczen nadawanych wydarzeniom i zjawiskom. Doktorantka konsekwentnie podaza ta
droga. Biografia moze byc¢ jednak wykorzystana do ostoniecia proceséw uczenia sie z zycia. W
tej perspektywie chciatabym poprosi¢ Autorke nie tyle o odpowiedz na pytanie o to, czego
mezczyzni uczg sie w wiasnego zycia (nie byto to celem poznawczym projektowanych badan),
ile 0 odpowiedz na pytanie czego my — czytelnicy (lub studenci wczesnej edukacji) mozemy sie
uczyc¢ z ich biografii.

Zanim przejde do oceny sposobu prowadzenia analiz, chciatabym réwniez zapytac
Doktorantke o pewne nieobecne watki w zgromadzonych narracjach. Jak przekonujg badacze
biografii, kazda narracja biograficzna dokonuje sie w udziatem (zaktadanym lub rzeczywistym)
»publicznosci” (stuchaczy). Narrator opowiadajgc o swoim zyciu, stara sie uczyni¢ te
opowies¢ zrozumiatg z punktu widzenia publicznosci, czasem za cene pominiecia/
przemilczenia lub marginalizowania zdarzen. Czy w materiale empirycznym dostrzega Pani
takie zabiegi? Z punktu widzenia czytelniczki pracy zastanawia mnie, dlaczego uczestnicy
badania nie odnoszg sie prawie w ogdle do wymiaru wiadzy kobiet (dyrektorek, zastepczyn
dyrektora szkoty itp.), ktérej podlegajg lub kiedys podlegali (w momencie realizacji badan
empirycznych niektérzy ich uczestnicy sg dyrektorami szkoty). Czy problem szkolnych

hierarchii zostat wyciszony przez samych mezczyzn czy pominiety w analizie?

3. Sposéb prowadzenia analiz w empirycznej czesci rozprawy przekonuje jednoznacznie, ze
mamy do czynienia z wudang interpretacja obszernego materiatu badawczego,
przeprowadzong zgodnie z regufami jakosciowego postepowania badawczego. Zaznacze
jeszcze raz, ze analizy i interpretacje materiatu empirycznego stanowig niemal potowe tekstu
rozprawy, co wskazuje na rozlegto$é tego przedsiewziecia interpretacyjnego i wielo$é watkow,
w ktdrych Doktorantka porusza sie bardzo sprawnie. Autorka w uporzagdkowywany sposdb
dokonuje rekonstrukcji biograficznych, wydobywa znaczenia nadawane poszczegdlnym
aspektom i problemom funkcjonowania mezczyzn w sfeminizowanym zawodzie. Poznajemy
dylematy i putapki wigzgce sie praktykowaniem nauczycielskiej profesji we wczesnej edukacji
(che¢ podobania sie rodzicom, radzenie sobie z sygnatami kwestionowania tozsamosci
ptciowej i seksualnej mezczyzn itp.). Co wazne, Doktorantka nie zagubita wielowymiarowosci
perspektyw tozsamosciowych ujawniajgcych sie w pracy nauczycieli, co doskonale ilustruje

analiza poswiecona , praktykom wycofania” nauczycieli z relacji z uczennicami (perspektywa



nauczyciel — uczennica jest jednoczes$nie perspektywa mezczyzna — dziewczynka, w przypadku
ktérej ujawniajg sie spoteczna czujnosé, nieufnosc i kontrola).

Interpretacje zawarte w tej czesci rozprawy sg przekonujace, trafne i uzasadnione z
punktu widzenia przyjetych perspektyw teoretycznych. Narracje w tej czesci rozprawy sg
prowadzone ciekawie i ,, wtgczajgco” — czytajgc tekst rozprawy ma sie poczucie obserwowania

cudzego zycia.

4. Recenzowana rozprawa doktorska ma tradycyjng strukture (teoria — metodologia — analizy
i interpretacja wynikéw badan empirycznych). Doktorantka odwotata sie do bardzo obszernej
literatury przedmiotu (polskiej i zagranicznej), reprezentatywnej dla pola problemowego —
socjologii edukacji, pedagogiki i socjologii gender, pedeutologii, pedagogiki wczesnej edukacji,
metodologii badan jakosciowych. Literatura ta zostata prawidtowo wykorzystana i poprawnie
zinterpretowana.

Dysertacje cechuje wysoki stopien poprawnosci formalnej, bardzo dobry poziom
naukowego pisarstwa. Wywdd jest jasny i spdjny. Warto dotozy¢ staran, aby dysertacja zostata

opublikowana.

Konkluzja

Kierujgc sie dokonang oceng stwierdzam, ze rozprawa doktorska ,,Mezczyzna jako
nauczyciel edukacji wczesnoszkolnej”, jest oryginalnym studium teoretyczno-empirycznym
poswieconym problematyce funkcjonowania mezczyzn w roli zawodowej nauczyciela.

Na jednoznacznie pozytywng ocene dysertacji sktada sie: bardzo dobra koncepcja
badan empirycznych, ich realizacja zgodna z regutami narracyjnych badan biograficznych,
podjecie rozlegtych analiz teoretycznych, rzetelny proces analizy danych, interesujace
prowadzenie narracji w tekscie rozprawy. Pani mgr Milena Kaczmarczyk podjeta sie
rozwigzania oryginalnego problemu naukowego, wykazata sie wiedzg z zakresu pedagogiki i
umiejetnoscig samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

Rozprawa doktorska spetnia wymagania okreslone w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14
marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie

sztuki (Dz. U. z 2017 r., poz. 1789). W zwigzku z tym wnosze o dopuszczenie mgr Mileny



Kaczmarczyk do dalszych etapdw przewodu doktorskiego i do publicznej obrony pracy

doktorskiej.
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