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Podzi¢kowanie

Powstanie prezentowanej rozprawy doktorskiej pt. ,,Wizja lokalna” jako czynno$¢
procesowo-kryminalistyczna nie byloby mozliwe, gdyby nie pomoc wielu 0s6b
i instytuciji.

W tym miejscu chciatabym zlozy¢ serdeczne podzigkowania osobom, ktore
przyczynity si¢ do powstania niniejszej dysertacji.

W sposéb szczegblny, za objecie opieka naukowa prowadzacych przeze mnie
badan — dzigkuj¢ moim promotorom: dr hab. Justynie Karazniewicz, profesorowi
Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy na Wydziale Prawa i Ekonomii
oraz dr hab. n. med. Ireneuszowi Sottyszewskiemu z Katedry i Zaktadu Medycyny
Sadowej Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego, do 30 czerwca 2022 r.
zatrudnionego na stanowisku profesora w Katedrze Kryminologii i Kryminalistyki
Uniwersytet Warminsko -Mazurskiego w Olsztynie.

Panu dr hab. Denisowi Solodov, profesorowi z Katedry Kryminologii
I Kryminalistyki Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, dzigkuje za wielka
zyczliwos$¢ 1 pomoc w ukierunkowaniu moich zainteresowan naukowych.

Panu Dariuszowi Szydtowskiemu szczegdlne wyrazy podzigkowania za pomoc
w przeprowadzeniu badan ankietowych skierowanych do funkcjonariuszy Policji.

Szczegdlne podziekowania chcialabym réwniez zlozy¢ za wyrozumiato$e,
zrozumienie i1 cierpliwo$¢ oraz serdeczng pomoc ze strony pracownikow Instytutu
Pamigci Narodowej w Biatymstoku, Olsztynie, Gdansku, Krakowie, Warszawie, Lodzi,
a takze Wydziatow Karnych, Archiwow 1 Czytelni Sadow Okregowych w Bialymstoku,
Olsztynie 1 Gdansku, dzigki nim udato si¢ przeprowadzi¢ zaplanowane badania.

Konczace, pragne skierowaé najserdeczniejsze podzigkowania do mojej rodziny,
a W szczegolnosci mojemu mezowi Rafalowi za wsparcie oraz wyrozumiato$¢ podczas
gromadzenia materialdw obejmujacych zagadnienie wizji lokalnej i w konsekwencji

sporzadzania owej dysertacji.

Bez watpienia nalezg im si¢ szczegolne podzigkowania oraz wyrazy najwyzszego
szacunku.

Olsztyn, 1 marca 2023 roku

Stella Skorupska
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Wprowadzenie

W toku postepowania karnego jest wiele czynno$ci procesowo-
kryminalistycznych, ktére wykorzystywane sg w celu wykrycia prawdy materialnej
1 sprawiedliwego rozstrzygnigcia kwestii odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo.
Wisréd nich wskaza¢ mozna wizj¢ lokalng. Czynnos$¢ ta nie zostala jednak zdefiniowana
w zadnym z dotychczas obowiazujacych polskich kodeksow postepowania karnego.
Pojecie to wystepuje natomiast w publikacjach naukowych z obszaru nauk penalnych,
w podrecznikach do kryminalistyki, jest takze uzywane przez praktykdéw, zwlaszcza
funkcjonariuszy organoéw $cigania. Trzeba jednak zauwazy¢, ze o wizji lokalnej
najczesciej wspomina si¢ przy okazji omawiania innych czynno$ci procesowo-
kryminalistycznych, tj. eksperymentu procesowego, ogledzin miejsca zdarzenia, niekiedy
nawet przestuchania.

Pomimo  wykorzystywania  czynno$ci  nazywanej ,wizja lokalng”
w postepowaniach karnych, brak jest jej kompleksowego, procesowego
I kryminalistycznego naukowego opracowania. Dost¢pne sg jedynie nieliczne artykuty
skrétowo 1 powierzchownie charakteryzujace omawiang instytucje, €O nie jest
wystarczajace do tego, aby czynnosc¢ ta byla wykonywana w jednolity sposob. Wybrane
aspekty instytucji wizji lokalnej znalazty si¢ w pracach B. I. Skiby, K. Juszki
i E. Zywuckiej-Koztowskiej, B. Dawidowicza, T. Sawickiego, A. Lyzwy, D. Jagielly.
Stwarza to problemy nie tylko natury teoretycznej, ale rowniez praktycznej. Czynno$¢
ta nie ma bowiem jasno sprecyzowanego charakteru procesowego oraz normatywnego
usytuowania.

Nalezy zauwazy¢, ze w literaturze przedmiotu oraz praktyce mozna
zaobserwowac trzy podejscia do okreslenia charakteru wizji lokalnej. W pierwszym wizja
lokalna jest traktowana jako ogledziny wtorne, drugie sytuuje te czynnos¢ jako forme
eksperymentu procesowo-kryminalistycznego, natomiast trzecie podej$cie stanowi,
ze jest to odrgbna czynnos¢ procesowo-kryminalistyczna. W konsekwencji wskazuje
si¢ rOwniez na rozne podstawy prawne przeprowadzenia tej czynnoSci. Brak
zdefiniowania 1 dokladnego opisania wizji lokalnej jako czynno$ci procesowo-
kryminalistycznej powoduje kolejne niejasnosci dotyczace przestanek przeprowadzenia
tej czynnosci, jej uczestnikdw, czy sposobu dokumentowania, a takze dowodowego

znaczenia dla rozstrzygnigcia sprawy.



Brak normatywnego okreslenia wizji lokalnej powoduje takze problemy
praktyczne. Nalezy podkresli¢, ze w wielu przypadkach przedstawiciele organow
procesowych maja problem z prawidlowym zdefiniowaniem wizji lokalnej 1 w dowolny
sposoOb z niej korzystaja, nie zawsze adekwatnie do potrzeb wynikajacych z toczacego
si¢ postepowania. Dodatkowa trudnoscig wynikajaca z fragmentarycznego opisu wizji
lokalnej jest brak jednolitych standardow przeprowadzania tej czynnosci.

Podjecie kompleksowego opracowania czynnosci wizji lokalnej wydaje
si¢ by¢ zatem uzasadnione nie tylko ze wzgledu na brak monografii i badan naukowych,
ale rowniez z uwagi na praktyczne zastosowanie tej czynnosci. Nalezy podkreslic,
7ze potrzeba opracowania problematyki wizji lokalnej jest zauwazana zaréwno
przez teoretykow jak i praktykow!. Rozmowy z teoretykami prawa jak i praktykami,
poprzedzajace sformutowanie przedmiotu badan w ramach pracy doktorskiej,
potwierdzity szereg problemow, zarowno prawnych jak i metodologicznych, zwigzanych
z realizacjg tej czynno$ci. W zwiazku z powyzszym, zar6wno przeprowadzona kwerenda
dostepnej literatury przedmiotu, jak i wnioski wyciagnig¢te z rozméw z teoretykami
1 praktykami sktonily autorke do zajecia si¢ problematyka wizji lokalne;j.

Bioragc pod uwage powyzsze ustalenia, problem badawczy mozna
skonkretyzowa¢ w formie pytania: Co to jest wizja lokalna? Czy jest formg eksperymentu
procesowego, ogledzinami wtornymi czy samodzielng czynno$cig procesowa?

Celem uszczegotowienia gldéwnego problemu badawczego, sformutowano takze
problemy szczegotowe w postaci pytan:

1. W jaki sposob definiuje si¢ wizje lokalng?

2. Jaka jest istota oraz charakter prawny wizji lokalnej?

3. W jakich sytuacjach organ procesowy, w obszarze procesu karnego,

przeprowadza wizj¢ lokalng?

4. W jaki sposob organ procesowy przeprowadza wizje lokalng 1 jak

ja dokumentuje?

5. Czym r6zni si¢ wizja lokalna od ogledzin?

6. Czym rézni si¢ wizja lokalna od eksperymentu procesowego?

7. Jakie znaczenie dowodowe ma wizja lokalna?

1 Zob. przykladowe publikacje, w ktorych autorzy dostrzegli problem zwigzany z instytucja wizji lokalne;:
M. Zotna, Eksperyment procesowo-kryminalistyczny. Istota i dowodowa rola, Warszawa 2011; K. Juszka,
E. Zywucka-Koztowska, Wizja wizji lokalnej [w:] E. Gruza, T. Tomaszewski, M. Goc (red.), Problemy
Wspotczesnej Kryminalistyki, Warszawa 2006, t. X.



Sformutowanie powyzszych problemoéw badawczych zobowigzywato do hipotetycznego

ich rozstrzygnigcia. W zwiazku z tym, hipoteza ogdlna, ktora wymagata weryfikacji

w toku prac, zaktadata nastepujace zatozenie: wizja lokalna jest czynnoscig samodzielna,

o odmiennym charakterze od ogledzin i eksperymentu procesowego.

Sformutowano takze nastepujace hipotezy szczegdtowe:

1.

Czynnos¢ wizji lokalnej jest stosowana przez organy procesowe pomimo braku
regulacji w obszarze procesu karnego.

Wizja lokalna jest wykorzystywana glownie dla weryfikacji o$wiadczen
procesowych podejrzanych i swiadkow.

Kryminalistyka nie wypracowata standardow postepowania w trakcie realizacji
tej czynnosci.

Brak jest jednolitych wzorcow dokumentowania czynno$ci wizji lokalne;.
Konieczne jest wprowadzenie odrebnej regulacji prawnej, ktéra stanowitaby
podstawe przeprowadzania wizji lokalnej 1 podkres§lataby odrebny charakter

tej czynnosci.

Dla weryfikacji postawionych hipotez postuzono si¢ réznymi metodami

badawczymi. Do osiagnigcia celow wyznaczonych tematem niniejszej pracy, niezbedne

byto zastosowanie nastgpujacych metod:

1.

badanie literatury - obejmowato przestudiowanie opracowan z zakresu procesu
karnego 1 kryminalistyki. Badania literatury umozliwity uporzadkowanie
okreslonej terminologii oraz teoretyczna analiz¢ zagadnien zawartych w
rozprawie;

badanie zrodel prawa - polegato na analizie historycznych jak i aktualnych
zrodet prawa dotyczacych zarowno eksperymentu procesowego, ogledzin jak
rowniez wizji lokalnej. Badania te skupiaty si¢ na przeanalizowaniu obecnych
oraz juz nie obowiazujacych przepisow regulujacych proces karny;

badania aktowe — w zwigzku z tym, Ze praca skupia si¢ na aspektach
procesowych 1 kryminalistycznych, metoda przewodnig byly badania aktowe.
Na podstawie danych literaturowych oraz wnioskow z rozmoéw z praktykami
stwierdzono, ze optymalnym zrédlem informacji 0 wykorzystaniu wizji lokalnej
w czynno$ciach procesowych beda akta spraw karnych zakonczonych
prawomocnym wyrokiem, prowadzone wobec sprawcoéw czyndéw stypizowanych

w art. 148 kodeksu karnego. Po analizie statystyk policyjnych wytypowano
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trzy sady okregowe: w Biatymstoku, Olsztynie i Gdansku. Uzyskano dostep

do 114 spraw z lat 2000-2015, w ktorych w 70 przypadkach znajdowata

si¢ dokumentacja z czynnosci wizji lokalnej. Badania przeprowadzane byly
od czerwca 2019 roku do kwietnia 2021 roku. Dodatkowo zostaly
przeprowadzone badania materiatow archiwalnych znajdujacych si¢ w zasobach

Instytutu  Pamigci Narodowej, ktére zawieraly materialy szkoleniowe

oraz protokoty z przeprowadzanych wizji lokalnych z lat 1945-1990;

4. badania ankietowe - kwestionariusz ankietowy adresowany byl do
funkcjonariuszy Policji aktualnie bgdacych w stuzbie z terenu wojewodztwa
warminsko-mazurskiego, mazowieckiego oraz §laskiego. Ogotem na ankiety
odpowiedziato 116 funkcjonariuszy Policji. Skoncentrowanie badan ankietowych
na tej grupie respondentdéw wynikato z faktu ich najwigkszego praktycznego
dos$wiadczenia w realizacji wizji lokalnej. W zwigzku z powyzszym ankieta
zawierata rdbwniez pytania odnoszace si¢ do praktycznych aspektow realizacji
tej czynnosci.

Rozprawa zostala podzielona na sze$¢ rozdzialow.

W rozdziale pierwszym zatytulowanym ,,Pojecie wizji lokalnej i regulacje
tej czynnosci w przepisach prawa” przedstawiono pojecie wizji lokalnej i problemy
zwigzane z ustaleniem definicji tej czynnosci. Przeprowadzono analiz¢ tego pojecia
zardwno z punktu widzenia stownikowego, jak i pogladow doktryny procesu karnego
1 kryminalistyki. Uwzgledniono réwniez pojecie wizji lokalnej prezentowane
w orzecznictwie sagdowym. Problematyka regulacji prawnych zostata przeprowadzona
w odniesieniu do aktualnie obowigzujacego stanu prawnego, ale takze uchylonych
przepisow, w tym zarzadzen Komendanta Glownego Policji oraz materialow
archiwalnych znajdujacych si¢ w zasobach Instytutu Pamigci Narodowe;.

W rozdziale drugim zatytutowanym ,,Wizja lokalna jako czynnosé¢ procesowa”
punktem wyj$cia uczyniono zaprezentowanie koncepcji wizji lokalnej jako samodzielnej
czynno$ci dowodowej. Przedstawiono w nim cele 1 funkcje wizji lokalnej,
dopuszczalno$§¢ jej realizacji w rdéznych stadiach procesu oraz przestanki
przeprowadzenia tej czynnos$ci. Scharakteryzowano organy uprawnione do dokonania
tej czynnosci, jak rowniez wskazano zakres udziatu innych uczestnikow wizji lokalnej,
w tym stron procesowych. Waznym elementem tego rozdziatu jest przedstawienie

dowodowego znaczenia wizji lokalnej. Omoéwiono takze zagadnienia zwigzane
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z utrwaleniem wizji lokalnej, wskazujac na poszczegolne formy dokumentowania tej
czynnosci.

Rozdziat trzeci zatytutowany ,, Wizja lokalna jako czynnos¢ kryminalistyczna”
podejmuje problematyke taktycznych aspektow przeprowadzenia czynnosci,
ktére dotycza zaréwno etapu wstepnego, jak i zasadniczej czeSci wizji lokalne;j.
Skatalogowano takze kryminalistyczne zasady przeprowadzenia tej czynnosci.
Odniesiono si¢ w nim do metod realizacji czynnosci, a takze omdéwiono aspekty
kryminalistyczne dokumentowania wizji lokalnej.

W rozdziale czwartym zatytulowanym ,,Wizja lokalna a ogledziny”
przedstawiono dotychczasowy stan naukowego opracowania ogledzin $ledczych.
W kolejnych podrozdziatach zdefiniowano pojecie ogledzin, wskazano podstawe prawnag
oraz organy uprawnione do realizacji tej czynnosci na poszczegdlnych etapach procesu.
Sprecyzowano przedmiot i cele ogledzin, zasady ich przeprowadzenia. Istotng czescia
tego rozdzialu jest wskazanie podobienstw i réznic pomigdzy ogledzinami a wizja
lokalng.

Rozdziat pigty zatytulowany ,Wizja lokalna a eksperyment procesowy”
przedstawia pojecie, przedmiot, cele, przestanki oraz podstawe prawnag realizacji
eksperymentu procesowego. Dokonano analizy zasad przeprowadzenia tej czynnos$ci
z punktu widzenia taktyki kryminalistycznej. W najwazniejszym z punktu widzenia
celu pracy, ostatnim podrozdziale, dokonano pordwnania eksperymentu procesowego
i wizji lokalnej.

Rozdziat szosty zatytutowany ,,Wizja lokalna w swietle badan aktowych
| ankietowych” zawiera analiz¢ wynikow badan aktowych, ktorych celem bylo ustalenie,
czy wizja lokalna jest wykorzystywana w praktyce organdw procesowych, jakie
sg przeslanki jej realizacji, jak przebiega ta czynnos¢ i jakie ma znaczenie dowodowe.
Z kolei przeprowadzenie badan ankietowych wsrod funkcjonariuszy Policji pozwolito
ustali¢ aktualny stan wiedzy na temat wizji lokalnej w jej praktycznych aspektach.

Rozprawe konczy podsumowanie oraz wnioski z postulatami de lege ferenda.

W pracy $wiadomie pomini¢to problematyke wizji lokalnej w innych galeziach
prawa. Uznano, ze zagadnienie wykorzystania wizji lokalnej w postgpowaniu cywilnym,
administracyjnym, kanonicznym, jak rowniez w prawie zamowien publicznych w sposob

istotny odbiega od tematu pracy doktorskiej.

Rozprawa doktorska uwzglednia stan prawny na 31 grudnia 2022 r.
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Rozdzial 1
Pojecie wizji lokalnej i regulacje

tej czynnoS$ci w przepisach prawa
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1.1. Wizja lokalna — problemy definicyjne

Literatura przedmiotu stanowi, ze definicja jest jednym z gtownych srodkow,
ktore zapobiegaja wadliwo$ci wyrazen 1 z tego powodu przypisuje si¢ jej szczegdlne
miejsce w porzadku prawnym? Celem definicji jest zatem dookre$lenie nieostrego
badz wieloznacznego terminu jezyka ogolnego lub wprowadzenie nowego znaczenia
wyrazu juz istniejacego oraz terminu o nowym brzmieniu czy znaczeniu®. Pojecie wizji
lokalnej nie zostato zdefiniowane przez ustawodawce, co bez watpienia ma wpltyw
na jej obecny, niejasny status w przepisach postepowania karnego, jak i w praktyce
organdéw $cigania i wymiaru sprawiedliwosci. Obecna sytuacja powoduje problemy
natury teoretycznej i praktycznej oraz nie pozwala, aby czynno$¢ ta byla w sposob
skuteczny wykorzystywana. Brak legalnej definicji tej czynno$ci uniemozliwia
wyjasnienie jej za pomocg metod wykladni majacych Scisty zwiazek z tekstem ustawy.
Co wiecej, przepisy Kodeksu postepowania karnego® nie uzywaja tego terminu.
W zwiazku z tym, iz pojgcie to stanowi wytwor nauk penalnych oraz praktyki organow
procesowych, stusznym rozwigzaniem wydaje si¢ odwotanie do stownikow, literatury,
doktryny prawniczej i opinii praktykow, ktorzy podjeli probe zdefiniowania pojecia

., Wizji lokalnej”. Zaprezentowane definicje zawierajg istotne roznice.

1.1.1. Slownikowe znaczenie ,,wizji lokalnej”

Whpisujac si¢ w obowiazujace zasady interpretacji przepisow prawnych nalezy
rozpocza¢ od dokonania analizy stownej pojecia wizji lokalnej. Rozumienie tego terminu
jest rézne. Zalezne jest od tego, czy wystepuje w ujeciu stownikowym, w jezyku
potocznym, prawniczym, czy obejmujagcym zwroty z teoretycznoprawnej oraz

praktycznej refleksji zwigzane] z opracowaniem, a takze stosowaniem prawa

2 Z. Hajduk, Ogélna metodologia nauk, Lublin 2012, s. 39; T. Bakowski, Kilka krytycznych uwag i
spostrzezen dotyczqcych formutowania definicji legalnych we wspotczesnym prawodawstwie, ,,Gdanskie
Studia Prawnicze” 2016, Tom XXXVI, s. 57.

3 M. Bartoszewicz, Definicje legalne w Swietle zasady okreslonosci prawa [w:] R. Balicki, M. Jablonski
(red.), Ksiega pamigtkowa poswiecona Doktorowi Arturowi Wojciechowi Preisnerowi, Wroctaw 2018, s.
356; A. Bielska-Brodziak, Ktopoty z definicjami legalnymi [w:] O. Bogucki, S. Czepity (red.), System
prawny a porzqdek prawny, Szczecin 2008, s. 159.

4 Ustawa z 6 czerwca 1997 r., tj. Dz.U. z 2022 r., poz. 1375; dalej jako k.p.k.
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obowigzujacego. Zatem ustalenie znaczenia ,,wizji lokalnej” wymaga w pierwszej
kolejnosci wyktadni jezykowej. Ze wzgledu na procesowo-kryminalistyczny charakter
pracy, pod uwage wziete zostaty jedynie znaczenia istotne dla omawianej problematyki.

Przechodzac do analizy stownikow jezyka polskiego, wskazane jest rozpoczecie
od najbardziej popularnego stownika pod redakcja W. Doroszewskiego.
Wedtug tego Autora definicja ,,wizji lokalnej” brzmi nast¢pujaco: ,,urz¢gdowe ogledziny
terenu, lokalu itp. dla zbadania okolicznoéci przestepstwa lub stwierdzenia czego$”>.
Wielki stownik jezyka polskiego PWN definiuje wizje jako ,,0g6t sygnatow tworzacych
obraz, przesylanych od nadajnika do odbiornika”. Z kolei stowo ,lokalny” zgodnie
z owym stownikiem to ,istniejacy lub dziatajacy na tym samym obszarze,
charakterystyczny dla danego obszaru”. Z kolei stownik ten definiuje wizj¢ lokalng jako
,,0gledziny terenu lub lokalu przeprowadzane przez uprawniony organ w celu zbadania
okolicznosci jakiego$ zdarzenia lub stwierdzenia stanu faktycznego czego$ i1 jego
oceny”®. W kolejnym stowniku jezyka polskiego, ktorego autorem jest A. Artur,
zaprezentowane s3 trzy odmienne stanowiska opisujace stowo ,,wizja”. Po pierwsze,
wizja jest to widzenie. Po drugie - ,,Smiaty, tworczy pomyst”. Po trzecie, jest to ,,oficjalna
wizyta na miejscu zdarzenia”. Stlowo ,,lokalny” zdefiniowane jest jako ,,miejscowy,
wlaéciwy dla danej spotecznosci, dla danego terenu”’. Stownik ten wyrazenie ,,wizja
lokalna” opisuje jako ,,ogledziny przeprowadzone na miejscu jakiego$ wydarzenia
np. przestgpstwa (zazwyczaj przez specjalnie powotana do tego grupe ludzi, komisje)”.
Zas wedtug Wielkiej Encyklopedii Prawa wizje¢ lokalng ,,przeprowadza si¢ dla uzyskania
wlasciwego obrazu na miejscu zdarzenia lub w celu uscislenia uzyskanych juz informacji
o zdarzeniu stanowigcym przedmiot postgpowania karnego. W czasie wizji mozna
przeprowadza¢ eksperyment kryminalistyczno-dowodowy’®.

Z przytoczonych definicji wynika, ze w wielu z nich pojecie ,,wizji lokalnej”
nawigzuje do pojecia ,,ogledzin”. W zwigzku z tym nalezy zdefiniowac¢ takze 1 t¢ nazwe.
Zgodnie ze stownikiem pod redakcja W. Doroszewskiego stowo ,,ogledziny” znaczy

,,Szczegblowe obejrzenie przez specjalistow z danej dziedziny oséb, rzeczy lub miejsc

5 W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego [https://sjp.pwn.pl/szukaj/wizja%20lokalna.html] data
dostepu 27 wrzesnia 2020 r.

® Wielki stownik jezyka polskiego PWN [https://sjp.pwn.pl/sjp/wizja;2579941 html] data dostepu 27
wrzesnia 2020 r.

T A. Artur, Stownik jezyka polskiego, Warszawa-Bielsko-Biata 2013, s. 315.

8 B. Hotyst (red.), Wielka encyklopedia prawa, Warszawa 2005, s. 1151.
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zwigzanych z jakim$ zdarzeniem”®. W Wielkim Stowniku Jezyka Polskiego zapoznaé
mozna sie z identyczng definicjg ogledzin®.

Podsumowujac przytoczone wyzej definicje pochodzace ze stownikow jezyka
polskiego zauwazy¢ mozna, ze uwidacznia si¢ duze podobienstwo nastepujacych
wyrazen: ,wizja lokalna” 1 ,ogledziny”. Jednocze$nie mozna stwierdzic,
ze ,,wizja lokalna” ma odmienny charakter od ,,eksperymentu”. Wedlug stownika
pod redakcja W. Doroszewskiego stowo ,,eksperyment” to ,,doswiadczenie naukowe
przeprowadzone w celu zbadania czego$”'!. Tak samo okresla eksperyment Wielki
stownik jezyka polskiego'?. Zgodnie z poddanymi analizie stownikami, wyrazeniu
,»wizja lokalna” przepisane jest natomiast znaczenie, ktére w swoim zakresie slow
nie zawiera doswiadczenia naukowego, ktorego celem jest zbadanie czegos.

Termin ,,wizja” jest slowem wieloznacznym, ktore wystepuje w wielu
dziedzinach zycia. Dlatego tez w potocznym jego znaczeniu czg¢sto dookreslane
jest wieloma przymiotnikami, takimi jak: miejsca, prorocza, obsesyjna, kuszaca, senna,
apokaliptyczna, przysztoécil®. W Wielkim stowniku wyrazéw bliskoznacznych PWN
,»Wizja” to: ,,obraz”, za$ ,,lokalny” okreslany jest jako ,,miejscowy”. Stownik ten podaje
jedynie jedno stowo bliskoznaczne ,,wizji lokalnej”, tzn. przeglad. Stownik wyrazow
bliskoznacznych autorstwa A. Kubisa-Slipko wskazuje inne stowa bliskoznaczne
do wizji: odrzucenie, ogledziny, natomiast slowo ,lokalny” okresla mianem
wewnetrznego'®. W stowniku brak jest stéw bliskoznacznych do petnego wyrazenia
,,Wizji lokalne;j”.

W Wielkim stowniku wyrazow bliskoznacznych PWN stowami bliskoznacznymi
do ,,0gledzin” s3 wyrazenia obdukcja i przeglad. Z kolei do stowa eksperyment
— do$wiadczenie, proba. Stownik wyrazéw bliskoznacznych autorstwa A. Kubisa-Slipko
wskazuje inne stowa bliskoznaczne do stowa ,,0gledziny”. Stowo ,,ogledziny” Autorka
wskazata obok kontroli, lustracji, a za wtasciwe stowo bliskoznaczne do ,,eksperymentu”
uznata , test”*®.

W $wietle zaprezentowanych powyzej stownikow wyrazoéw bliskoznacznych

mozna stwierdzi¢, ze slowniki te w podobny sposob ujmuja pojgcia: wizja lokalna

® W. Doroszewski (red.) Stownik jezyka polskiego, op. cit, data dostepu 27 wrze$nia 2022 r.

10 Zob. Wielki stownik jezyka polskiego PWN, op cit., data dostepu 27 wrze$nia 2022 r.

1'W. Doroszewski (red.) Stownik jezyka polskiego, op. Cit., data dostepu 27 wrzesnia 2022 1.
12 7ob. Wielki stownik jezyka polskiego PWN, op cit., data dostepu 27 wrze$nia 2022 .

13 J. Wojtasik, Wizja lokalna [http://zielona-gora.po.gov.pl] data dostepu 10 lipca 2022 r.

14 A Kubisa-Slipko, Stownik wyrazéw bliskoznacznych, Watbrzych 2001, s. 626, 345, 427, 273.
15 Ibidem, s. 273, 345, 427 i 626.
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1 ogledziny, nadajac im podobny charakter. Za§ w stosunku do eksperymentu, ktéry
jest testem, probg badz doswiadczeniem, zauwazy¢ mozna catkowicie odmienne stowa

nacechowane inng trescig.

1.1.2. Wizja lokalna w Swietle pogladow doktryny

procesu karnego i kryminalistyki

Zgodnie z wypracowang juz metodyka, wlasciwe jest podjecie analizy
zagadnienia wizji lokalnej w oparciu o stanowiska zaprezentowane w literaturze
z zakresu postepowania karnego i kryminalistyki. Nie jest tatwe wskazanie istniejgcych
ram tego pojecia, poniewaz w literaturze przedmiotu wizja lokalna charakteryzowana
jest niejednoznacznie. W literaturze zauwazy¢ mozna wiele definicji, ktore pozwalajg
jednak na wyodrebnienie cech charakterystycznych wizji lokalne;.

Jak juz wspominano, wizja lokalna obecnie traktowana jest jako ogledziny
wtorne, forma eksperymentu procesowego badz samodzielna czynno$¢ procesowa.
Z tego tez powodu, stanowiska autoréw dotyczace wizji lokalnej zostaly podzielone
na trzy grupy, w ktorych przyporzadkowano okreslone ich twierdzenia:

1. wizja lokalna jako ogledziny wtorne,
2. wizja lokalna jako forma eksperymentu procesowego,

3. wizja lokalna jako samodzielna (odrgbna) czynno$¢ procesowa.

W literaturze przedmiotu mozna znalez¢ dowody wskazujace na traktowanie
wizji lokalnej jako ,,ogledzin wtornych”.

Wedlug P. Horoszowskiego, wizja lokalna inaczej zwana wizja miejsca, polega
na przybyciu na miejsce, w ktérym doszto do zdarzenia, a nastgpnie obejrzeniu
go w celu zorientowania si¢ w topografii terenu w miejscu, gdzie doszto do zdarzenia.
Warunki, w jakich czynno$¢ ta powinna by¢ przeprowadzona, powinny
by¢ jak najbardziej zblizone do naturalnych, ktére istniaty w chwili czynu.

W tym kontekscie celem tej czynnosci jest stwierdzenie, czy dane zdarzenie moglo
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nastgpi¢ 1 jaki byt jego przebieg. Co do zasady celem nie jest poszukiwanie nowych
przedmiotéw zwigzanych z przestepstwem?.

Zdaniem J. Widackiego wizja lokalna to ,,pewien szczegdlny rodzaj ogledzin
miejsca zdarzenia”. W dalszej czg¢$ci opisu Autor wskazuje jednak, ze wizja lokalna
jest czynnoscia w pewnym sensie posrednia miedzy ogledzinami miejsca
a eksperymentem. Jest to jedna z najstarszych czynno$ci $ledczych oraz sadowych
okre$lanych dawniej naocznig sgdowg. Od ogledzin rozni ja to, ze w jej trakcie
nie dokonuje si¢ z zasady ujawniania i zabezpieczania sladow. Od eksperymentu r6ézni
ja statyczny charakter. Wizj¢ lokalng mozna przeprowadzi¢ z udzialem podejrzanego
lub $wiadkow, albo bez ich udziatu. Polega ona na tym, ze organ procesowy osobiscie
udaje si¢ na miejsce przestgpstwa, aby zapoznacé si¢ z jego realiami znanymi dotad tylko
z opisow $wiadkow lub podejrzanego (oskarzonego) lub z opisu zawartego w protokole.
Jezeli zdarzy si¢, ze w czasie wizji odkryte zostang jakie$ nowe, nieznane dotad $lady
lub dowody, przerywa si¢ wizj¢, a zaczyna kolejne ogledziny miejsca, polaczone
zujawnieniem i zabezpieczeniem sladow. Przebieg wizji lokalnej nalezy udokumentowac
protokotem, mozna tez protokot uzupetni¢ dokumentacja graficzng lub filmowa, szkicami
itp.%’.

W. Daszkiewicz piszac o wizji lokalnej zwraca uwage, ze w ,.kryminalistyce faczy
si¢ ja ze specyficznym rodzajem ogledzin, ktorych celem nie jest ujawnienie
przedmiotow lub $ladow, a ktore przeprowadza si¢ po to, by zorientowac si¢ w warunkach
miejscowych, przestrzennych w celu unaocznienia sobie pewnych sytuacji, czy wygladu
rzeczy 1 stwierdzenia przebiegu zdarzen stanowigcych przedmiot dowodzenia.
Nazwa ta jest nazwa zanikajaca, przynajmniej w tym specjalnym, technicznym
znaczeniu”8,

Z kolei T. Grzegorczyk i J. Tylman wizj¢ lokalng wprost okreslaja jako ogledziny
wtorne. Podkreslaja, ze jej celem jest uzyskanie wtasciwego obrazu na miejscu zdarzenia
oraz uscislenie uzyskanych juz informacji w owym miejscu, w ktorym zdarzenie
nastgpito. Wedlug nich wizja lokalna ma wylacznie funkcje weryfikacyjna,

a nie wykrywcza®®.

16 P, Horoszowski, Kryminalistyka, Warszawa 1958, s. 243.

17, Widacki (red.), Kryminalistyka, Warszawa 2018, s. 169.

18 W. Daszkiewicz, Proces karny. Czesé¢ ogélna, Poznan 1995, s. 290.

19T, Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2014, s. 524.
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Wedlug T. Sawickiego wizja lokalna jest szczeg6lng formg ogledzin miejsca
zdarzenia, w ktorych udziatl biora: podejrzani, §wiadkowie, biegli lub specjalisci.
Jego zdaniem ,,wizja lokalna to zorientowanie si¢ na miejscu zdarzenia w sytuacji
terenowej 1 uscislenie posiadanych informacji, taczace relacje oséb uczestniczacych
w procesie bezposrednio z miejscem lub przedmiotem”. Jego zdaniem umozliwia
to unaocznienie prokuratorowi albo sedziom miedzy innymi kolejnosci zachodzenia
wybranych elementéw czynu zabronionego, przedstawienie sposobu dziatania sprawcy,
czy tez zachowan $§wiadkdw 1 pokrzywdzonych oraz skutkéw przestepstwa.
W tym kontek$cie wizj¢ lokalng wykonuje si¢ najczgsciej z udzialem podejrzanego
sktadajacego relacje na miejscu zdarzenia, ktéory opowiada o przebiegu
czynu, dokonanych dziataniach, zachowaniu swoim oraz innych uczestnikow
rozpatrywanego czynu. Czynno$¢ te przeprowadza si¢ najczgsciej na etapie postepowania
sadowego, w momencie, gdy organ dysponuje materialem dowodowym, ktéry daje
w miare spojny, a takze petny obraz zdarzenia®®. Autor ten zauwazyt, Ze w praktyce
w trakcie postepowania przygotowawczego jest mozliwos¢ potaczenia wizji lokalnej
z eksperymentem procesowym. Zaznaczyl on, iz konsekwencja tego potaczenia
jest sporzadzenie jednego protokotu eksperymentu?l,

Z. Mtynarczyk prezentuje poglad, iz wizja lokalna nie jest samodzielng instytucja

2, Wypadki traktowania

procesowa, lecz jedynie szczegélnym rodzajem ogledzin?
wizji lokalnej jako samodzielnej czynno$ci procesowej nie znajduja merytorycznego
uzasadnienia. Takie tez stanowisko przyjal M. Blonski wskazujac, iz od ogledzin
sensu stricto trzeba odrozni¢ ogledziny wtorne, tzn. wizj¢ lokalng petnigcg funkcje
weryfikacyjna. Jego zdaniem rolg wizji lokalnej jest ,,uzyskanie w miejscu zdarzenia
wlasciwego obrazu przebiegu zdarzenia albo usci$lenie uzyskanych juz wiadomosci”?.
Z. Miynarczyk 1 M. Blonski nie podaja jednak szerszej argumentacji
dla zaprezentowanego stanowiska.

Wedlug K. Stawika wizja lokalna nie jest czynnoscig procesowg. Zauwaza jednak,
ze jest to stosowana w praktyce czynno$¢ bedaca rodzajem ogledzin, w ktorej nie ujawnia
si¢ 1 nie zabezpiecza §ladow kryminalistycznych. Celem tej czynno$ci jest zatem

sprawdzenie,  uzupelnienie = oraz = sprecyzowanie  posiadanych  informacji.

20T, Sawicki, Wizja lokalna w sprawach o pozary, ,,\W akcji” 2014, nr 2, s. 32.

2L T. Sawicki, Pozary. Przyczyny, metodyka, przyktady. Wybrane zagadnienia, Lublin 2021, s. 233.

22 7. Miynarczyk, Ogledziny czy eksperyment procesowy, ,,Prokuratura i Prawo” 1996, nr 1, s. 120.

2 D. Swiecki (red.), Meritum postepowania karnego, Warszawa 2019, s. 620; M. Blonski, Wzory pism
procesowych w sprawach karnych z komentarzem, Warszawa 2020, s. 317.
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Organ procesowy na miejscu przestepstwa sprawdza fakty zawarte w dokumentach
procesowych lub operacyjnych, co moze mie¢ tez znaczenie na kolejnych etapach
postepowania. W przypadku ujawnienia nowych §ladéw wizja lokalna zostaje przerwana
i rozpoczyna sie ogledziny?*.

Zdaniem J. K. Pawelca ,,od eksperymentu procesowego nalezy odrézni¢ wizje
lokalng. Jest ona odmiang ogledzin miejsca zdarzenia. Polega na poznaniu przez organ
procesowy miejsca zdarzenia, czgsto przy udziale uczestnikow, swiadkéw oraz biegtych.
Wizja lokalna charakteryzuje si¢ pewng statyczno$cig. Moze by¢ niezwykle przydatna
do sprawdzenia uzyskanych dowodow. Sposéb dokumentowania wizji lokalnej nastepuje
w analogiczny sposéb do eksperymentu procesowego”?>.

M. Bartnik okresla wizje¢ lokalng jako ,,szczegélny rodzaj ogledzin miejsca,
a od tej czynnosci r6zni ja to, ze w jej trakcie nie dokonuje si¢ ujawnienia i zabezpieczenia
sladéw 1 dowodow, celem wizji lokalnej jest poglebienie wiedzy o miejscu popetnienia
przestepstwa, usci§lenie posiadanych informacji i skonfrontowanie obrazu miejsca
przestgpstwa z jego rzeczywistym wygladem”. W zwiazku z powyzszym ogledziny
sa ,,czynnoscig dowodowa obejmujaca zmyslowe zapoznanie si¢ organu procesowego
z miejscem, osoba, rzecza lub cialem. Ogledziny miejsca mogg obejmowad
pomieszczenia i otwartg przestrzen. Ze wzgledu na zmiennos$¢ przedmiotu tego rodzaju
ogledzin jest to czynno$¢ niepowtarzalna w rozumieniu art. 316 § 1 k.p.k. Ogledziny
miejsca maja charakter wykrywczy sluzacy zmyslowemu poszukiwaniu $ladow

i dowodow przestepstwa” 28,

V. Kwiatkowska-Wojcikiewicz stwierdzita, ze ,,brak unormowania wizji lokalnej
w kodeksie postgpowania karnego otwiera szerokie pole dla dowodowo
szkodliwych  czynnosci  balansujagcych na granicy ogledzin, eksperymentu
czy innych ,tworczych aranzacji” organdw procesowych. Jej istnienie jako czynnos$ci
procesowo-kryminalistycznej w kodeksie postepowania karnego stwarzatoby podstawy
do zapoznania si¢ z warunkami miejsca zdarzenia w celu np. weryfikacji informacji
dotyczacych zdarzenia czy uzyskania oraz poglebienia wiedzy o nim, bez koniecznos$ci
nazywania tych czynnosci ,,szczegélnym rodzajem ogledzin miejsca zdarzenia”,

czy tez ,,wtornymi ogledzinami”, a tym samym nie oddajagcymi sensu przedsi¢branej

24 K. Stawik, Kryminalistyka. Przeglgd zagadnieri, Warszawa 2002, s. 156-157.

% K. J. Pawelec, Zarys metodyki pracy adwokata w sprawach przestepstw i wykroczen drogowych,
Warszawa 2012, s. 317; K. J. Pawelec, Sprowadzenie niebezpieczenstwa w ruchu drogowym. Przestepstwa
i wykroczenia, Warszawa 2017, s. 200.

2 M. Bartnik (red.), Leksykon polskiej procedury karnej, Warszawa 2013, s. 126 — 127.
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czynnosci?’. Autorka zwraca tez uwage, Ze wizja lokalna moze umozliwi¢ sadowi oglad
tego, co nie zawsze jest w stanie odda¢ dokumentacja ogledzin. Warto tez pamigtac
o tym, ze w aktualnym stanie prawnym wizja lokalna nie jest zaliczana do czynnosci
procesowych 1 moze zdarzy¢ si¢ taka sytuacja, ze sad nie uwzgledni wynikow
tej czynnoéci®.

Z kolei D. Gruszecka zgadza si¢ z pogladem, ze wizja lokalna stanowi pewien
szczegblny rodzaj ogledzin miejsca zdarzenia. Celem tej czynnosci jest z jednej strony
upewnienie si¢, czy obraz miejsca, opis zdarzenia, jego przebiegu podany przez Swiadka
lub podejrzanego jest zgodny z rzeczywistoscia. Z drugiej strony przeprowadzenie wizji
lokalnej umozliwia poglebienie wiedzy o miejscu popelnienia przestgpstwa.
Pozyskana dzigki wizji lokalnej wiedza moze zostaé wykorzystana w projektowaniu
dalszych czynno$ci procesowych. Autorka zwraca tez uwage, ze gdy w trakcie
wizji lokalnej jest odtwarzany przebieg zdarzenia, w ktorym wystepuje dynamiczna
rekonstrukcja jego przebiegu, to ten fragment przybiera posta¢ jednej

z form eksperymentu procesowego?®.

Wedhug innych badaczy wizje lokalng nalezy traktowa¢ jako forme
eksperymentu procesowego zgodnie z art. 211 k.p.k.

Jak zauwazaja K. Dudka 1 H. Paluszkiewicz ,nie nalezy myli¢ ogledzin
z tzw. wizjg lokalng, ktora nie jest przewidziang w kodeksie postgpowania karnego
czynno$cig dowodowa. Wizja lokalna nie polega na zabezpieczeniu $ladow, a jedynie
na wtornych ogledzinach miejsca zdarzenia, czesto polaczonych z odtworzeniem
przebiegu zdarzenia (rekonstrukcja) bedaca jedng z form eksperymentu procesowego”.
Autorki zwracajg tez uwage, ze ogledziny w wigkszosci przypadkow obejmujg teren
szerszy niz tylko miejsce popetnienia przestgpstwa. Taka taktyka dziatania stwarza
mozliwo$¢ odnalezienia innych dowoddéw przydatnych w sprawie np. przedmiotow
shuzacych do popehienia przestgpstwa lub pochodzacych z przestepstwa®.

Takze D. Swiecki podkresla, ze wizja lokalna nie powinna by¢ przeprowadzana

na podstawie art. 207 k.p.k., poniewaz jej cel roézni si¢ od celu ogledzin.

27 V. Kwiatkowska-Wéjcikiewicz, Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2006 r., IV
KK 209/06, ,,Prokuratura i Prawo” 2009, nr 2, 5.148-155.

28 V. Kwiatkowska-Wéjcikiewicz, Ogledziny miejsca. Teoria i praktyka, Torun 2011, s. 330.

2 D. Gruszecka, Ogledziny. Otwarcie zwlok. Eksperyment procesowy [w:] J. Skorupka (red.), Kodeks
postgpowania karnego, Warszawa 2021, s. 529.

30 K. Dudka, H. Paluszkiewicz, Postepowanie karne, Warszawa 2021, s. 318-319.
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Podkresla, ze celem wizji lokalnej jest sprawdzenie wcze$niej ustalonych danych,
wyjasnien czy sprzeczno$ci. Wskazuje réwniez, ze w zaleznosci od tego,
czy wizja lokalna jest przeprowadzana z udzialem podejrzanego czy nie, to powinna
by¢ odpowiednio przeprowadzona zgodnie z regutami dotyczacymi przestuchania
podejrzanego. Jednakze, gdy zmierza do sprawdzenia okreslonych okoliczno$ci

czy faktow, to powinna przybraé forme eksperymentu procesowego®.

W trzeciej grupie pogladoéw dotyczacych miejsca wizji lokalnej wsrod czynnosci
procesowych mozna wskaza¢ tych Autordw, ktorzy uwazaja wizje lokalng
za samodzielng czynno$¢ procesowa.

Juz Z. Ponarski zauwazyl, Ze teoria procesu karnego nie zajmuje si¢ problematyka
wizji lokalnej, uwazajac, ze nie nalezy wprowadza¢ podobnej czynno$ci $ledczej,
jaka si¢ juz miesci w ramach innych czynnosci. Niemniej pokazuje, ze takie czynnos$ci
sa w praktyce realizowane i noszg r6zne nazwy takie jak: sprawdzanie zeznan na miejscu,
wizja lokalna, wyjazd (wyjscie) z podejrzanym (pokrzywdzonym, $wiadkiem)
na miejsce. W opinii Autora przeprowadzenie dowodow w sprawie musi nastgpi¢
z zachowaniem wszelkich wymagan formalnych przewidzianych przez ustawodawce
i tylko wowczas wyniki uzyskane z przeprowadzenia tych dowodéw sad moze wiaczy¢
do materiatu procesowego. W zwigzku z powyzszym nalezy postulowa¢ wlaczenie
do k.p.k. instytucji kontroli zeznan na miejscu (wizji lokalnej). Rozszerzenie katalogu
srodkow dowodowych zwiekszy mozliwo$é nalezytego dotarcia do prawdy w procesie®.

Wedlug A. Sucheckiego wizja lokalna jest to czynnos¢, ktéra jest czesto
wykorzystywana w postgpowaniach przygotowawczych. Na podstawie analizy 6 spraw
z lat 1971-1974 (zabojstwa, podpalenie) wykazat, ze zakres tych czynno$ci zalezat
od charakteru przestepstwa, sposobu dzialania sprawcow oraz skutkow ich dziatalnosci.
Z doswiadczen Autora jak 1 przywotanych spraw wynikalo, Ze najczescie)
wizja lokalna miata na celu sprawdzenie wiarygodnos$ci wyjasnien podejrzanych
przez ,.konfrontacje¢ przebiegu wizji z wynikami §ledczego badania miejsca zdarzenia
i innych ustalen dochodzeniowych”. Warunkiem uzyskania pozytywnych wynikéw

przeprowadzanych ~ wizji  lokalnych  bylo ich  wlasciwe  przygotowanie

3L M. Kurowski, Art. 207 [w:] D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom |,
art. 1-424, Warszawa 2020, s. 848.

325, Ponarski, Procesowy charakter czynnosci sledczej. Kontrola zeznan na miejscu zdarzenia, ,,Palestra”
1969, nr 13, s. 46-54.
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zarowno pod wzgledem formalnoprocesowym, jak 1 techniczno-kryminalistyczny.
Zdaniem Autora celowym jest przeprowadzanie wizji lokalnych, bo w wielu przypadkach
staly si¢ one zrédtem nowych dowodow, a wyniki tych czynnosci wywierajg wptyw
na dalszy tok postgpowania przygotowawczego, w konsekwencji rowniez
na postepowanie przed sadem?,

Z kolei B. Hotyst twierdzi, ze ,,istota wizji lokalnej sprowadza si¢ do uzyskania
wlasciwego obrazu na miejscu zdarzenia lub uscislenia uzyskanych uprzednio informacji
o zdarzeniu, stanowigcych przedmiot postepowania karnego”. B. Hotlyst podkresla istote
przybycia na miejsca zdarzenia. Jednakze Autor ten wskazal precyzyjniej, ze celem
wizyty na miejscu zdarzenia jest uzyskanie wlasciwego obrazu o tym miejscu
albo us$cislenie wczesniej pozyskanych informacji o zdarzeniu. Elementy te stanowig
cele wizji lokalnej3*.

D. Wilk o wizji lokalnej pisze, ze jest to ,,czynno$¢ polegajaca na bezposrednim
poznaniu zmystowym miejsca zdarzenia lub jego fragmentu w celach weryfikacyjnych.
W postepowaniu sgdowym wizja lokalna polega na osobistym zapoznaniu si¢ organu
procesowego z realiami miejsca zdarzenia znanymi dotychczas wylacznie z opisow
swiadkow, podejrzanego lub oskarzonego lub zapiséw zawartych w protokole
(tzw. naocznia sagdowa)”. Bezposrednie poznanie zmystowe daje mozliwos¢ lepszego,
pehiejszego i wiarygodniejszego poznania miejsca zdarzenia lub jego fragmentu.
Uwage zwraca takze fakt, iz D. Wilk definiujac wizje lokalng, podkreslit réwniez
jej funkcje, jaka jest weryfikacja. Weryfikacja wczesniej uzyskanych informacji
jest jedng z gléwnych 1 najczeSciej wskazywanych funkcji tej czynnosci.
Autorzy  literatury  przedmiotu czgsto  podkre§laja ten  wazny  aspekt.
W trakcie przeprowadzania wizji lokalnej poddaje si¢ weryfikacji np. informacje,
ktore przedstawit swiadek czy podejrzany/oskarzony. W zaprezentowanym stanowisku
pojawilo si¢ wyrazenie ,,naocznia sagdowa”. Jednakze autor wskazuje, ze wyrazenie
to przypisane jest wizji lokalnej wykonywanej w postepowaniu sadowym?>>.

Wedhug B. 1. Skiby wizja lokalna ,nalezy do czynno$ci o charakterze
dowodowym 1 pomimo takiego charakteru procesowego wydaje si¢, Ze nie mozna

jej utozsamiac z ogledzinami, eksperymentem, okazaniem itp.”. Na podstawie analizy

3 A. Suchecki, Procesowe i taktyczno-dochodzeniowe aspekty wizji lokalnych w postepowaniu
przygotowawczym (na podstawie praktyki KW MO w Kielcach), ,,Problemy Kryminalistyki” 1979,
nr 139-140, s. 452-454.

3 B. Hotyst, Kryminalistyka, Warszawa 2010, s. 1149.

% D. Wilk (red.), Kryminalistyka. Przewodnik, Torun 2013, s. 126.
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945 akt spraw karnych z lat 1970-1982 (dotyczacych zabdjstw, kradziezy z wlamaniem,
podpalen i wypadkéw komunikacyjnych) stwierdzit, ze w 65% spraw przeprowadzono
wizje lokalng. Autor zwrocit uwage, ze sposob realizacji tej czynnos$ci byl uzalezniony
od rodzaju przestgpstwa, miejsca, sposobu jego popeitnienia oraz rodzaju sladow
kryminalistycznych ujawnionych w trakcie ogledzin. Co istotne, wizje lokalne byly
w wigkszosci przypadkow realizowane na etapie postegpowania przygotowawczego.
W  postepowaniu sgdowym wizja lokalna byta przeprowadzana w przypadku
wystepowania sprzecznos$ci w wyjasnieniach lub zeznaniach, a czynnos¢ ta odbywata si¢
z kazdym podejrzanym i $wiadkiem osobno. W opinii B. I. Skiby pomimo pewnych
wspolnych stycznych z ogledzinami (takimi jak np. ,,podobna metoda badawcza,
obserwacja, postrzeganie, pomiary, opis, porOwnanie”’), mozna wskaza¢ podstawowe
roznice w tych czynno$ciach. Celem ogledzin jest ujawnienie, utrwalenie
1 zabezpieczenie rzeczy, przedmiotow, $ladow oraz wszechstronne wyjasnienie
wszystkich okolicznosci na miejscu zdarzenia. Z kolei wizja lokalna przeprowadzana
jest w celu weryfikacji i oceny posiadanych juz dowodow bezposrednio postrzeganych
przez prowadzacego t¢ czynnos¢, w zakresie warunkoéw istniejacych na miejscu
zdarzenia. W tym konteks$cie wizja lokalna sprowadza si¢ do zorientowania si¢ w sytuacji
terenowej miejsca zdarzenia oraz uscislenia zebranych w trakcie postgpowania
przygotowawczego $rodkow dowodowych (osobowych i rzeczowych)®.

J. Gurgul okresla, ze ,wizja lokalna, wzglednie zwana ,naocznig”, jest
rekonstrukcjg przestepstwa bedaca sledcza metoda sprawdzenia wyjasnien podejrzanego,
zeznan $wiadka 1 pokrzywdzonego”. Autor ten podkresla fakt naocznego odbioru
wczesniej juz uzyskanych wyjasnien badz zeznan poprzez zrekonstruowanie
przestepstwa na miejscu zdarzenia. Organ procesowy poprzez przybycie na miejsce
zdarzenia i mozliwo$¢ zobaczenia terenu oraz wystuchania sytuacji przedstawionych
przez $wiadkow, podejrzanych/oskarzonych, moze zrozumie¢ wystepujace w nich
nieécistosci®’.

Wedlug T. Hanauska wizja lokalna jest to ,,czynno$¢ kryminalistyczna polegajaca
na bezposrednim poznaniu zmyslowym miejsca zdarzenia lub jego fragmentu w celu
sprawdzenia, czy uprzednio uzyskane informacje o tym miejscu lub jego fragmencie

sg zgodne z rzeczywistoscig albo w celu sprecyzowania lub uzupetnienia tych informacji,

% B. 1. Skiba, Aspekty kryminalistyczno-procesowe wizji lokalnej, ,,Problemy Kryminalistyki” 1985,
nr 167, s. 9.
8. Gurgul, Ogledziny — kwestie wybrane, ,,Prokuratura i Prawo” 2000, nr 5, s. 46.
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wzglednie w celu usunigcia, badz tylko wyjasnienia tkwigcych w nich sprzecznosci”.
Autor ten twierdzi, ze dzigki swojej formie, tzn. bezposredniemu poznaniu zmystowemu,
omawiana czynno$¢ przypomina ogledziny miejsca. Dostrzega jednak réznice polegajaca
na odmiennych celach owych czynnosci. Wedlug niego wizja nastawiona
jest na sprawdzenie, uzupelnienie lub sprecyzowanie posiadanych informacji,
za$ ogledziny miejsca skupione s3 na wykryciu, wstepnym zbadaniu i zabezpieczeniu
informacji oraz ich zrodet — wigc na pozyskaniu informacji nowych, ktore nie byty dotad
znane. Dzigki natomiast funkcji weryfikacyjnej (tj. sprawdzajacej) wizja lokalna
przypomina¢ moze eksperyment kryminalistyczny. Wizja lokalna ma charakter bardziej
statyczny,

a cksperyment odtwarzajacy zdarzenie jest dynamiczny i w konsekwencji prowadzi
do poznania owego zdarzenia za pomoca jego dynamicznej rekonstrukcji®e.

M. Nawacki i P. Starzynski reprezentuja podobne stanowisko. Proponuja jednak,
aby nie utozsamia¢ wizji lokalnej z ogledzinami miejsca zdarzenia. Sygnalizuja,
1z jest to czynno$¢, ktdra polega na bezposrednim poznaniu za pomocg zmystow miejsca
zdarzenia albo jego fragmentu. Ma to na celu sprawdzenie, czy wcze$niej uzyskane
informacje na temat miejsca albo jego fragmentu s3 zgodne z rzeczywistoscia,
lub sprecyzowanie badz uzupehlienie tych informacji albo usunie¢cie i wyjasnienie
tkwigcych w nich sprzecznosci. Zatem wizja lokalna wedtug tych Autoréw nastawiona
jest na sprawdzenie, uzupetnienie, czy tez sprecyzowanie juz posiadanych informacji.
Autorzy potwierdzajg tym samym weryfikacyjny charakter tej czynnosci. M. Nawacki
1 P. Starzynski zgadzaja si¢ z T. Grzegorczykiem i J. Tylmanem co do charakteru
weryfikacyjnego®.

Zgodnie ze stanowiskiem A. Lyzwy postugiwanie si¢ okresleniem
,,0gledziny wtorne” zaprzecza niepowtarzalnemu charakterowi ogledzin miejsca
zdarzenia. Nalezy odrzuci¢ stanowiska, ktore traktuja ogledziny jako czynnos$¢
powtarzalng. Zadaniem A. Lyzwy tak zwane ponowne ogledziny nalezy traktowac
jako wizje lokalng. Podczas niej organ procesowy dokonuje weryfikacji uprzednio
pozyskanych dowoddow, ktére odnosza si¢ do miejsca ich ujawnienia oraz zabezpieczenia.
Oczywiscie nie wylacza to mozliwos$ci zabezpieczenia nowych dowodow, np. sladow

DNA, nieujawnionych podczas ogledzin. Do przeprowadzenia wizji lokalnej

38 T. Hanausek, Kryminalistyka. Zarys wyktadu, Warszawa 2009, s. 92.
39 M. Nawacki, P. Starzynski, Postgpowanie karne z perspektywy nauki o bezpieczenstwie, Warszawa 2015,
s. 129.
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jest uprawniony wytgcznie organ procesowy, pomimo iz czynnos¢ ta nie posiada podstaw
w Kodeksie postgpowania karnego. Klasyfikowana jest jako czynno$¢ kryminalistyczna.
Organ procesowy niekiedy stosuje jako podstawe prawng przepisy, ktore odnoszg
si¢ do ogledzin. Celem wizji lokalnej jest weryfikacja informacji obejmujacych miejsce
zdarzenia, ktorymi dysponuje organ procesowy. Jednym ze zrodet informacji
moze by¢ protokol ogledzin miejsca zdarzenia. Gdy w trakcie przeprowadzania
czynnosci pojawig sie¢ watpliwosci dotyczace okolicznosci zdarzenia, to wtedy
organ procesowy moze zdecydowac si¢ na przeprowadzenie wizji lokalnej niemajace;j
charakteru ,,wtérnych” czy nawet ,,dodatkowych” ogledzin, gdyz ogledziny stanowig
niepowtarzalng czynnos$¢ procesows. A. Lyzwa wskazuje, ze wizja lokalna moze shuzy¢
wyjasnieniu rozbiezno$ci pojawigjacych sie w tresci protokotu oraz zalaczonej
do niego dokumentacji fotograficznej, odnoszacej si¢ do przedmiotu ogledzin.
Autorka podkresla, ze w opisanej sytuacji nalezy przeprowadzi¢ wizje lokalng
jak najszybciej. Czas odgrywa tu istotng role, poniewaz ewentualna zwtoka w usuwaniu
niespdjnosci w zgromadzonym materiale moze by¢ powodem utraty mozliwosci
wykrycia sprawcy przestepstwa badz niewyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla sprawy.
Przeprowadzenie omawianej czynno$ci moze tez by¢ przydatne dla ustalenia,
czy ujawnione $lady kryminalistyczne na miejscu zdarzenia mogt pozostawié sprawca’”.

K. WozZniewski podkresla natomiast, Zze nie nalezy myli¢ wizji lokalnej
z ogledzinami. Wizja lokalna wedtug niego to ,,czynno$¢ kryminalistyczna polegajaca
na bezposrednim poznaniu zmyslowym miejsca zdarzenia lub jego fragmentu w celu
sprawdzenia, uzupelnienia badz sprecyzowania pozyskanych wcze$niej informacji”.
Z kolei ogledziny sa czynnos$ciami skladajacymi si¢ z planowych 1 systematycznych
spostrzezen, ktore powinny by¢ wykonane natychmiast po uzyskaniu informacji
o przestepstwie, co uniemozliwi zatarcie $ladow tego czynu.*.

Zdaniem K. Juszki i E. Zywuckiej-Koztowskiej jest to czynno$é samodzielna,
ktora ma istotny walor z punktu widzenia taktyki oskarzenia. W przeciwienstwie do
eksperymentu ma charakter statyczny. Wizja lokalna moze zosta¢ wykorzystana jako
srodek dowodowy, jak rowniez w dziataniach profilaktycznych. Z kolei analiza

przypadkow wykorzystania wizji lokalnej w praktyce organ6w procesowych moze zostac¢

4 A. Lyzwa, Postepowanie ze Sladami kryminalistycznymi w procesie dowodowym — glos judykatury,
,,Civitas et Lex” 2019, nr 2, s. 67-77.
41 K. Wozniewski, Prawo karne procesowe. Zarys instytucji, Gdafisk 2013, s. 125.
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wykorzystana w badaniach naukowych, np. do definiowania zachowan sprawcow
przest@pstw“z.

W tym kontekscie ciekawy poglad na kwestie wizji lokalnej jako pewnej odmiany
ogledzin prezentuje K. Juszka. Wedlug niej przypisanie wizji lokalnej do ogledzin
sledczych stwarzatoby problemy interpretacyjne co do sposobu realizacji tych czynnosci,
biorgc pod uwage, ze ogledziny $ledcze maja wypracowang przez kryminalistyke odrgbng
taktyke jej przeprowadzania®,

Zdaniem E. Gruzy, ktéra odwoluje si¢ takze do stanowiska S. Rybarczyka*,
,hajprosciej wizje lokalng mozna okres§li¢ jako czynnosci organu procesowego
polegajace na wyjezdzie na miejsce zdarzenia w celu zorientowania si¢ w Sytuacji.
W praktyce czynnos$¢ ta jest traktowana w roznoraki sposob, czasami jako powtorne
kontrolne ogledziny miejsca zdarzenia, niekiedy jako swoisty rodzaj rekonstrukcji
zdarzenia, zblizajacy si¢ do eksperymentu lub tez jako przestuchanie prowadzone
na miejscu zdarzenia. Bioragc pod uwage niesprecyzowany procesowo charakter
tej czynnosci, mozna przyjac, ze kazdy z tych pogladéw znajduje swoje uzasadnienie,
a elementy kazdej z tych czynnoéci towarzysza dzialaniu na miejscu zdarzenia”®®.

Zdaniem M. Zomy, wyodrebnienie poszczegdlnych czynnosci procesowo-
kryminalistycznych, w tym szczeg6lnie wizji lokalnej i eksperymentu procesowego,
powinno si¢ odbywaé przy uwzglednieniu ,,zasady szybko$ci postepowania
1 koncentracji czynnos$ci procesowych, aby czynnik czasu stat si¢ sprzymierzencem
prowadzacego postepowanie”. W opinii Autorki brak tego rozrdznienia powoduje,
ze wartos¢ dowodowa eksperymentu bywa splycana poprzez utozsamianie
go z wizja lokalng. W jej ocenie mozna si¢ positkowac wizja lokalna, jednak nie mozna
traktowac¢ tych czynnoéci zamiennie®®,

W leksykonie autorstwa A. Gaberle mozna znalez¢ nastepujaca definicje wizji

lokalnej: ,,jest to czynnos¢ dokonywana na miejscu zdarzenia, nastawiona na ustalenie

cech tego miejsca 1 zwigzanych z nim stosunkow przestrzennych lub odtworzenie

42 K. Juszka, E. Zywucka-Koztowska, Wizja wizji lokalnej [w:] E. Gruza, T. Tomaszewski, M. Goc (red.),
Problemy wspéiczesnej kryminalistyki, Warszawa 2006, s. 93.

43 K. Juszka, Jakosé czynnosci kryminalistycznych, Lublin 2007, s. 193.

4 3. Rybarczyk, Eksperyment jako dowéd w procesie karnym, Warszawa 1973, s. 42.

4 E. Gruza, Inne czynnosci procesowo-kryminalistyczne [w:] E. Gruza, M. Goc, J. Moszczyfski,
Kryminalistyka czyli 0 wspotczesnych metodach dowodzenia przestepstw, Warszawa, 2020, s. 249.

46 M. Zotna, Eksperyment procesowo-kryminalistyczny. Istota i dowodowa rola, op. cit., s. 216.
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przebiegu wydarzen, ktore miaty rozegra¢ si¢ w tym miejscu, a stanowig przedmiot
dowodzenia™*'.

Interesujacy poglad na temat wizji lokalnej prezentuje D. Jagielto, ktory definiuje
wizje¢ lokalng jako ,teatralne odtworzenie przebiegu zdarzenia”, u podstaw ktorego
lezy inscenizacja przebiegu zdarzenia, potwierdzona uzupetiajacymi wypowiedziami
zardwno podejrzanego/oskarzonego jak i $wiadka. Autor wskazuje roOwniez na udziat
pozorantow w tej czynnosci. Czynno$¢ ta polega na wyjezdzie na miejsce zdarzenia
w celu pelniejszego zorientowania si¢ w sytuacji i uscislenia na miejscu zebranych
w sprawie informacji. Jest to odtworzenie statyczne, czym rézni si¢ od eksperymentu.
Celem wizji lokalnej jest unaocznienie organowi prowadzacemu czynno$¢ sekwencji
przebiegu zdarzenia, w tym sposobu dziatania sprawcy, miejsca wystgpienia skutkow
przestepstwa. W tym ujeciu jest to pewna forma ogledzin kontrolnych. W opinii
D. Jagielty wizja lokalna, podobnie jak ogledziny i eksperyment, stanowi czynnos¢
dowodowa*.

Na zakonczenie rozwazan na temat wizji lokalnej jako samodzielnej czynnosci
procesowej nalezy przywota¢ stanowisko B. Dawidowicza, ktory definiuje wizje lokalng
jako ,,czynno$¢ procesowo-kryminalistyczng, polegajaca na analizie danego wycinka
przestrzeni za pomoca narzadow zmystow, niepolaczong z ingerencja i do§wiadczalnym
wywotywaniem zjawisk w sferze tej przestrzeni, ktoéra to czynno$¢ ma na celu
weryfikacje poczynionych uprzednio w sprawie ustalen faktycznych”*°.

Analizujac poglady dotyczace miejsca wizji lokalnej w katalogu czynnosci
procesowych nalezy tez przywota¢ poglady S. Pikulskiego, ktory stat na stanowisku,

ze wizja lokalna moze by¢ traktowana zaréwno jako ,.forma eksperymentu
kryminalistycznego, kontrolnych wtornych ogledzin miejsca, jako specyficzna forma
przestuchania oraz jako rodzaj rekonstrukcji zdarzenia. W zaleznosci od metodyki
jej realizacji moze ona zawiera¢ w roznym zakresie elementy wymienionych §rodkow
dowodowych”. W zwigzku z powyzszym wizje lokalng mozna przeprowadzi¢ w celu
ujawnienia ukrytych zwlok, przedmiotéw pochodzacych z przestepstwa czy narzedzi
stuzacych do popelnienia przestepstwa. Wizja lokalna moze shluzy¢ rowniez

do upewnienia si¢, czy miejsce, w ktorym popelniono przestepstwo jest tym, ktore opisat

47 A. Gaberle, Leksykon polskiej procedury karnej, Gdansk 2004, s. 3-24.

8 D. Jagietto, Takeyka kryminalistycznych czynnosci dowodowych, Warszawa 2019, s. 197.

4 B. Dawidowicz, Procesowokarne i kryminalistyczne aspekty wizji lokalnej, ,,Przeglad Prawa
i Administracji” 2009, t. LXXXI, s. 75.
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podejrzany/oskarzony w trakcie skladania wyjasnien. Czynno$¢ ta bedzie rowniez
przydatna do potwierdzenia sposobu popetnienia przestgpstwa w okreslonym miejscu.
W tym ujeciu wizja lokalna moze spelia¢ funkcje weryfikacyjng, kontrolng
i rekonstrukcji zdarzenia®.

Podobnie, na niejednolity charakter wizji lokalnej zwracaja uwage Z. Czeczot
i T. Tomaszewski, ktorzy wskazuja, ze wizja lokalna jest niekiedy okreslana jako
,,forma kontrolnych, wtornych ogledzin miejsca”. Uwazajg roOwniez, ze czasem wizja
lokalna moze by¢ tez rodzajem rekonstrukcji zdarzenia oraz specyficzng forma
przestuchania. Autorzy ci podkres$laja, ze ich poglady sa uzasadnione zar6wno
od strony celow, jak i taktyki prowadzenia czynno$ci. Wedlug nich wizja lokalna zawiera
elementy wszystkich wskazanych przez nich czynno$ci, bowiem pozwala organowi
procesowemu na zapoznanie Si¢ z topografia oraz warunkami znajdujagcymi
si¢ na miejscu zdarzenia i na weryfikacj¢, a takze uscislenie zebranych uprzednio
informacji. Wedlug tych Autorow wizja lokalna umozliwia tez czasem ujawnienie
narzedzi albo przedmiotow pochodzacych z przestepstwa oraz ukrytych zwlok.
Jest ona przeprowadzana w pOZniejszym etapie postgpowania, nierzadko
tez w postgpowaniu dowodowym przed sadem, gdy zostang zebrane materiaty dajace
peten obraz zdarzenia. Zauwazaja takze, ze wizja moze zawiera¢ pierwiastek kontrolny
juz wczesniej odebranych zeznah badz wyjasnien, wilacznie z wykorzystaniem metody
rekonstrukcji czgsci albo calodci zdarzenia, czgsto przy udziale §wiadkow i1 oskarzonego.
Jest to odtworzenie statyczne, u ktorego podstaw znajduje si¢ inscenizacja przebiegu
zdarzenia, potwierdzenie wypowiedzi §wiadka 1 oskarzonego. Majac to na wzgledzie,
wskazuja, ze celem przeprowadzenia wizji lokalnej jest unaocznienie sadowi
lub prokuratorowi kolejnosci zachodzenia poszczegdlnych elementdw analizowanego
czynu, sposobu dziatania sprawcow, miejsca przebiegu zdarzenia oraz nastepstw
przestepstwa. Zauwazyli tez, ze czynnos¢ ta jest istotna takze z punktu widzenia taktyki
oskarzenia, albowiem odtworzenie zdarzenia 1 odpowiednie udokumentowanie
przedstawionych przez podejrzanego dokonanych czynnosci moze spowodowac
utrudnienie  polegajace na  poOzniejszym  cofnigciu  zlozonych  uprzednio

przez niego wyjasnien®?.

% S. Pikulski, Podstawowe zagadnienia taktyki kryminalistycznej, Biatystok 1997, s. 186-188.
51 Z. Czeczot, T. Tomaszewski, Podstawy Kryminalistyki Ogélnej, Warszawa 1989, s. 114-115.
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Zaprezentowane rozwazania wykazaly roznorodnos¢ pogladow 1 stanowisk
na temat wizji lokalnej. W doktrynie zarysowaty si¢ trzy gtowne stanowiska, w ktorych
autorzy przedstawili wizje lokalng jako forme¢ eksperymentu procesowego, ogledzin
wtornych, ale rowniez jako samodzielng czynnos¢ procesowa. W tym konteks$cie poglady
S. Pikulskiego stanowig kompromisowa propozycj¢ scharakteryzowania wizji lokalnej
jako czynnos$ci bedacej swoistym konglomeratem kilku czynnosci procesowych

wykorzystywanych w postgpowaniu procesowym.

1.1.3. Pojecie wizji lokalnej w orzecznictwie sgdowym

Brak ustawowej definicji wizji lokalnej oraz podobienstwo pomigdzy
czynnosciami wizji lokalnej, ogledzin, eksperymentu procesowo-kryminalistycznego,
a niekiedy nawet specyficznej formy przestuchania (w praktyce zwanej rowniez
przestuchaniem odtworczym) powoduja, ze w orzecznictwie znalezé mozna wiele
wypowiedzi Sadu Najwyzszego 1 sagdow powszechnych, ktére zmierzaja do bardziej
precyzyjnego ujecia tej czynnos$ci, wskazujac jednocze$nie podobienstwa miedzy tymi
czynnosciami, jak rowniez istotne elementy réznicujace®?.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 kwietnia 1981 roku o sygnaturze IV KR 60/81
wskazal, Zze wizja lokalna to ,,unaocznienie przebiegu zdarzenia w celu pelniejszego
zorientowania si¢ w sytuacji lub uscislenia na miejscu zebranych dotychczas informacji.
Jej przeprowadzenie utatwia prawidtowa ocen¢ materialu dowodowego, a zwlaszcza
pozwala na skontrolowanie prawidlowosci zapisOw zamieszczonych w protokotach
ogledzin oraz zapewnia bezposrednig orientacje co do przebiegu zdarzenia
i co do mozliwosci czynienia spostrzezen przez osoby obecne na miejscu zdarzenia”>3,
Jak mozna zauwazyé, Sad Najwyzszy zdefiniowat wizje lokalng wskazujac,
1z jest to unaocznienie przebiegu zdarzenia w celu pelniejszego zorientowania si¢
w sytuacji lub us$cislenia na miejscu zdarzenia zebranych informacji. Podkreslit
jednoczes$nie weryfikacyjny charakter wizji lokalnej. Wskazal rowniez na wazny aspekt
tej czynnosci, polegajacy na ulatwieniu prawidtowej oceny materialu dowodowego.

Istotnym elementem jest takze mozliwo$¢ czynienia spostrzezen podczas jej realizacji.

52 8. Kaminska, J. Karazniewicz, 1. Soltyszewski, Visit to the crime scene and other evidentiary proceedings
at the scene [w:] XV International Congress Criminalistics and Forensic Expertology: Science, Studies,
Practice, Kaunas 2019, tom I, s. 440.

3 Wyrok SN z dnia 14 kwietnia 1981 r., sygn. akt IV KR 60/81, OSNPG 1981, nr 11, poz.120.
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Uwidocznit takze funkcje kontrolng, polegajaca na zweryfikowaniu informacji
pozyskanych wczeséniej droga ogledzin.

Z kolei w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2006 roku o sygnaturze IV KK 209/06
Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze wizja lokalna jest forma ogledzin miejsca,
a jej przeprowadzenie nalezy wyltacznie do kompetencji organu procesowego,
a w postgpowaniu rozpoznawczym do sadu. W uzasadnieniu podkre$lono, ze bledem
jest natozenie na biegtego do spraw z zakresu ruchu drogowego obowigzku wykonania
wizji lokalnej. Zgodnie ze stanowiskiem SN biegly nie jest uprawniony
do przeprowadzenia tej czynno$ci, bowiem w art. 193 § 1 k.p.k. nie znajduje si¢
upowaznienie sagdu do przeniesienia swych uprawnien na bieglego. Sad Najwyzszy
wskazat jednoczesnie, ze art. 396 § 1 k.p.k. stanowi, iz przeprowadzenie ogledzin miejsca
oraz wizji lokalnej nalezy do pelnego sktadu sadu lub sedziego wyznaczonego badz sadu
wezwanego>*. Poruszana kwestia dotyczy wskazania organu, ktéry jest uprawniony
do przeprowadzenia wizji lokalnej. Bez watpienia jest nim organ procesowy, a nie biegly.
Sad nie moze przenie$¢ swych uprawnien na biegtego.

Sad Apelacyjny w Krakowie stwierdzil natomiast, ze ,,Kodeks postepowania
karnego nie postuguje si¢ terminem ,wizji lokalnej” jako odrgbnej czynno$ci
procesowej. W praktyce wizja taka stanowi szczegdlny rodzaj ogledzin miejsca zdarzenia
I jest czynno$cig posrednig migdzy ogledzinami miejsca a eksperymentem. Nomenklatura
ma drugorzedne znaczenie, a zwraca si¢ na nig uwage tylko dla przejrzystosci
argumentacji sadu odwotawczego™>°.

Sad Apelacyjny w Lublinie wskazat z kolei, 1z ,,0d ogledzin miejsca zdarzenia,
przeprowadzanych zazwyczaj w postgpowaniu przygotowawczym, z ktoérych sporzadza
si¢ stosowny protokdt i ktore moga by¢ utrwalone takze poprzez fotografie oraz nagrania
obrazu 1 dzwigku, nalezy odrézni¢ wizje lokalng, tj. czynno$¢ polegajaca
na bezposrednim poznaniu zmystlowym miejsca zdarzenia lub jego fragmentu w celu
sprawdzenia, czy uprzednio uzyskane informacje o tym miejscu lub jego fragmencie
sg zgodne z rzeczywistoscia, albo w celu sprecyzowania lub uzupetienia tych informacji,
wzglednie w celu usuniecia badz tylko wyjasnienia tkwigcych w nich sprzecznosci.

Wizja lokalna jest nastawiona na sprawdzenie, uzupeinienie badz sprecyzowanie

5 Wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2006 r., sygn. akt IV KK 209/06, LEX nr 203997.

% Wyrok SA w Krakowie z dnia 6 wrzesnia 2015 r., sygn. akt Il AKa 116/16, LEX nr 2287987,
J. Wojcikiewicz, Temida nad mikroskopem. Judykatura wobec dowodu naukowego 1993-2008, Torun
2009, s. 29.
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juz posiadanych informacji i ma charakter raczej weryfikacyjny, anizeli wykrywczy”®.

Sad potraktowal wigc wizje lokalng jako czynno$¢ odmienng od ogledzin wtérnych,
poniewaz czynnosci te znacznie si¢ od siebie r6znig pomimo faktu, ze posiadajg cechy
wspodlne, np. miejsce ich realizacji. Definicja zaprezentowana przez Sad Apelacyjny
w Lublinie oddaje gléwne cechy wizji lokalne;j.

Sad Okregowy w Koninie zaprezentowal podobne stanowisko twierdzac,
ze wizje lokalng ,,przeprowadza si¢ w celu sprawdzenia, czy uprzednio uzyskane
informacje o miejscu przestepstwa lub jego fragmencie sg zgodne z rzeczywistoscia,
albo w celu sprecyzowania lub uzupehienia tych informacji, wzglednie w celu usunigcia
badz tylko wyjasnienia tkwigcych w nich sprzecznos$ci™’. Sad potwierdzil tym samym
charakter weryfikacyjny (kontrolny) wizji lokalnej, ktory jest jedng z cech
charakterystycznych tej czynnos$ci. Kolejny sad zwrdcit wiec uwage na cel wizji lokalnej,
jakim jest sprawdzenie, sprecyzowanie, uzupetnienie czy uzyskanie informacji o miejscu
zdarzenia.

Rozwazania na temat okreSlenia wizji lokalnej w  orzecznictwie
Sadu Najwyzszego oraz saddéw powszechnych maja bez watpienia wplyw
na ksztaltowanie si¢ tej czynnosci. Przytoczone stanowiska Sadu Najwyzszego
1 sadow powszechnych pozwalajg stwierdzi¢, ze wizja lokalna nadal jest wykorzystywana
przez organy procesowe, pomimo braku jej uregulowania w Kodeksie postepowania
karnego. Nastepnie, jak mozna wywnioskowac z zaprezentowanych stanowisk, dowod z
wizji lokalnej podlega ocenie przez sad. W zwiagzku z powyzszym, wskazaé nalezy,
iz judykatura zna pojecie wizji lokalnej pomimo braku jej legalnej definicji.

Zauwazy¢ nalezy takze, iz przeglad orzecznictwa wskazuje na kilka waznych
aspektow wizji lokalnej. Obejmujg one forme, a takze zakres omawiane] czynno$ci
dowodowej, w trakcie ktorej organ procesowy wyjasnia i weryfikuje zebrany uprzednio
material dowodowy. W orzecznictwie neguje si¢ postrzeganie wizji lokalnej jako formy
eksperymentu czy rodzaju ogledzin. Podkresli¢ nalezy, ze w orzecznictwie wizja lokalna
jest bardziej zblizona do ogledzin wtornych, anizeli do eksperymentu procesowego.
Jednakze opis wizji lokalnej zaprezentowany przez poszczegolne sady wskazuje na to,
7ze wizja lokalna powinna by¢ samodzielng czynno$cig procesowa. Pomimo faktu

utozsamiania jej z ogledzinami miejsca zdarzenia i wskazania jej podobiefstw

%6 Wyrok SA w Lublinie z dnia 28 lipca 2015 r., sygn. akt 1l AKa 139/15, LEX nr 1820500.
5" Wyrok SO w Koninie z dnia 18 wrze$nia 2015 r., sygn. akt I1 Ka 225/15, LEX nr 1833597.
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do tej czynno$ci oraz eksperymentu procesowego, czynnos¢ ta posiada cechy stanowiace
0 jej odrebnosci od wymienionych czynno$ci procesowych. Wizji lokalnej przypisano
cel w postaci zweryfikowania, sprawdzenia i uzupetnienia informacji na temat zdarzenia
badz fragmentu. W zwigzku z powyzszym, nalezy stwierdzi¢, iz wizja lokalna weryfikuje
(kontroluje) wczesniej pozyskane informacje na temat przestgpstwa. Istotnym elementem
wizji lokalnej jest umozliwienie naocznego zapoznania si¢ organu z okoliczno$ciami

zdarzenia. Niewatpliwie jest to atrybut omawianej czynnosci.

1.2. Regulacje prawne dotyczace wizji lokalnej

Na podstawie przeprowadzonej analizy aktéw prawnych rangi ustawowej
nalezy stwierdzi¢, ze w zadnym z kodeksow postepowania karnego, zaro6wno
tych obowigzujacych w przesztosci, jak aktualnie obowigzujacego z 6 czerwca 1997 r.,
nie ma regulacji dotyczacej wizji lokalnej. Czynno$¢ ta byla jednak przywolywana
w zarzadzeniach Komendanta Gtownego Policji, w ktorych wyodrebniono wizje lokalng
wsrod innych czynno$ci procesowych. Dowody na wykorzystywanie wizji lokalnej

znajduja si¢ rowniez w materiatach archiwalnych Instytutu Pamigci Narodowe;.

1.2.1. Wizja lokalna w zarzadzeniach Komendanta

Glownego Policji

Wizja lokalna jest czynno$cia dowodowa, ktora od wielu lat byta wykorzystywana
przez funkcjonariuszy Policji, a do 1990 roku Milicji Obywatelskiej pomimo faktu,
iz czynnos$¢ ta nie posiadata i nie posiada samodzielnej podstawy prawnej.

W instrukcji dochodzeniowo-sledczej z 1976 roku, w § 17, znajdowata si¢
definicja wizji lokalnej jako ,,czynno$ci dochodzeniowo-$ledczej bedacej szczegdlnym
rodzajem ogledzin, ktorg przeprowadza si¢ z udzialem podejrzanego lub Sswiadka

przy wykorzystaniu ztozonych przez nich wyjasnien i zeznan. Celem wizji lokalnej byto:
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— odszukanie ukrytych zwlok, narzgdzi przestgpstwa oraz przedmiotow
pochodzacych z przestgpstwa,
— upewnienie si¢, czy opis miejsca przedstawiony przez sktadajacego wyjasnienia

(zeznania) jest zgodny z rzeczywistoscia,

— potwierdzenie popetnienia przestepstwa w okreslonym miejscu lub w okreslony
sposob™8,
Instrukcja ta obowigzywata w Policji do dnia 31 grudnia 1995 r.

Kolejnym dokumentem, w ktérym wymieniona jest wizja lokalna,
sa Wytyczne Dyrektora Biura Dochodzeniowo-Sledczego Komendy Gtéwnej Policji
z dnia 12 grudnia 1996°°. W pkt. 1 dotyczacym planowania przebiegu postepowania
przygotowawczego zostalo wskazane, ze ,,...w przypadku uzasadnionych potrzeb
postgpowania mozna opracowaé plany czastkowe (problemowe) lub plany realizacji
weztowych czynnosci np. przestuchania, przeszukania, konfrontacji, wizji itp.”
Z kolei w pkt 6 dotyczacym akt postgpowania przygotowawczego stwierdza si¢
migdzy innymi, ze ,,w aktach kontrolnych grupuje si¢ plany sledztwa lub dochodzenia,
plany prowadzenia poszczegoélnych czynnosci procesowych (np. wizji lokalnych,
realizacji) analizy.”

Wyzej wymienione wytyczne utracity moc z chwila wydania przez
Komendanta Gtéwnego Policji Wytycznych nr 4 z dnia 15 grudnia 2000 r.%°.
W pkt. 29.1 Wytycznych znajduje si¢ zapis dotyczacy akt kontrolnych, w ktéorym
w pkt. 4 wymieniono ,,plany $ledztwa, dochodzenia, plany poszczegdlnych czynnosci
procesowych (np. eksperymentu procesowego, realizacji), analizy”. W tym akcie
prawnym nie wprowadzono juz jednak wizji lokalnej, a jedynie eksperyment procesowy.
Zapis wymieniajacy tylko eksperyment procesowy w katalogu czynno$ci procesowych
byt konsekwentnie kontynuowany w kolejnym zarzadzeniu Komendanta Gléwnego
Policji.

W instrukcji dochodzeniowo-sledczej z dnia 23 grudnia 2004 roku®

%8 Zarzadzenie nr 55 Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 19 lipca 1976 roku w sprawie prowadzenia
przez Milicje Obywatelska postepowania przygotowawczego, Instrukcja Dochodzeniowo-Sledcza Milicji
Obywatelskiej.

5 Wytyczne nr DK 116/96 Dyrektora Biura Dochodzeniowo-Sledczego KGP w zakresie techniczno-
organizacyjnych aspektow prowadzenia postepowan przygotowawczych przez policjantow.

0 Wytyczne Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 15 grudnia 2000 r. w sprawie organizacyjnych zasad
prowadzenia postepowania przygotowawczego przez Policje (Dz.Urz. KGP z 2001 r., Nr 2 poz. 24).

61 Zarzadzenie nr 1426 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 23 grudnia 2004 roku w sprawie metodyki
wykonywania czynnosci dochodzeniowo - $ledczych przez stuzby policyjne wyznaczone do wykrywania
przestepstw i $cigania ich sprawcow. Dz.Urz. KGP z 2005 r., Nr 1, poz.1.
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Rozdziat 5 zostal zatytulowany , Eksperyment procesowy” i tam znajduje si¢
szczegdtowy opis tej czynnosci, wykonywanej na podstawie art. 211 k.p.k. Policjant
moze przeprowadzi¢ eksperyment procesowy jednorazowo lub kilkakrotnie, w kazdym
stadium postepowania, rowniez w toku dokonywania innych czynnosci, w celu:
— sprawdzenia, czy przestgpstwo mogto by¢ popelnione w okreslonych warunkach;
— sprawdzenia, czy okreSlona osoba mogla w danych warunkach popehié
przestepstwo;
— ustalenia, czy przestepstwo mogto by¢ popetlnione w okreslony sposob;
— ustalenia mozliwo$ci wystgpienia okreslonych skutkow przestepstwa w rezultacie
dzialania sprawcy;
— ujawnienia dowodow przestepstwa, w tym sladéw kryminalistycznych;
— sprawdzenia prawdziwoS$ci zeznan lub wyjasnien;
— wyjasnienia sprzeczno$ci w zeznaniach lub wyjasnieniach.
Policjant moze przeprowadzi¢ eksperyment procesowy w formie do$wiadczenia
na miejscu zdarzenia lub w innym miejscu w celu sprawdzenia, czy dany typ czynnosci,
zachowania albo zjawiska jest w ogdle mozliwy. Instrukcja uwzglednia rowniez sytuacje,
w ktorych tej czynnosci nie powinno si¢ przeprowadzaé, np. w sytuacji zagrozenia zycia
1 zdrowia, uwtaczania godnos$ci osobiste] uczestnikow lub gdy laczy¢ sie bedzie
z przybraniem zwtok do czynnosci.

W § 92 opisano zawarto$¢ planu tej czynnosci, w ktérym Policjant prowadzacy
czynno$¢ powinien uwzgledni¢ miedzy innymi: cel, czas 1 miejsce eksperymentu,
liczbe 1 rodzaj zamierzonych do$wiadczen oraz szczegdlowy scenariusz opracowany
w Scistym zwiazku z hipotetycznym przebiegiem zdarzenia, ustalonym na podstawie
wynikOw ogledzin, zeznan 1 wyjasnien. Wazny jest rowniez przydzial rol
dla poszczegolnych uczestnikow czynnosci. Niemniej wazne jest zabezpieczenie
srodkow  technicznych, §rodkéw transportu oraz materiatow  koniecznych
do przeprowadzenia eksperymentu. Z punktu widzenia organizacyjnego wazne jest tez
dokonanie podziatu czynnosci migdzy policjantami biorgcymi udzial w eksperymencie
jak réwniez okres$lenie sposobu zabezpieczenia przebiegu eksperymentu, zwlaszcza
zapewnienia bezpieczenstwa jego uczestnikom 1 uniemozliwienia ucieczki
podejrzanemu.

W kolejnym § 93 wskazano, ze Policjant moze przeprowadzi¢ eksperyment

procesowy w formie odtworzenia, ktore powinno by¢ $cisle powigzane z hipotetycznym
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przebiegiem zdarzenia lub z jego czg$cig, a wigc winno by¢ dokonane w tym samym
miejscu, o tej samej porze, a jesli miato miejsce na terenie otwartym - w takich samych,
w miar¢ mozliwo$ci, warunkach zewnetrznych: atmosferycznych, przy podobnej
widoczno$ci, zrodtach 1 natezeniu hatasu. Policjant przeprowadza wizje lokalng
z udzialem podejrzanego lub $wiadka, wykorzystujac ztozone przez nich wyjasnienia
lub zeznania, w celu:

— potwierdzenia popetnienia przestgpstwa w okreslonym miejscu lub w okreslony
sposob, upewnienia si¢, czy opis miejsca, przedstawiony przez skladajacego
wyjasnienia lub zeznania, jest zgodny z rzeczywistoscia,

— odszukania zwlok,

— odszukania narzedzi oraz przedmiotéw pochodzacych z przestgpstwa,

— ujawnienia 1 utrwalenia dowodoéw rzeczowych, w tym $ladow
kryminalistycznych.

W kolejnych punktach, opisujac w dalszym ciggu eksperyment procesowy, Instrukcja
postugiwata si¢ pojeciem ,,wizji lokalnej” i wskazywala, ze podczas wizji lokalnej mozna
odczytywaé fragmenty protokotow przestuchan. Ponadto, przepis wskazywat rowniez
elementy taktyki tej czynnosci. Przewidywatl bowiem, ze wizj¢ lokalng rozpoczyna
si¢ od statlego punktu terenowego znajdujacego si¢ w poblizu miejsca objetego
czynno$cig. Aktywno$¢ w zakresie przebiegu wizji lokalnej nalezy pozostawi¢ osobie,
ktorej wyjasnienia lub zeznania spowodowaty przeprowadzenie tej czynnosci.

W § 94 podkreslono ze jezeli eksperyment procesowy jest samodzielng
czynnos$cig procesowa, z jego przeprowadzenia sporzadza si¢ protokot i w miare potrzeby
dokumentacje techniczng. W przypadku, jezeli eksperyment procesowy jest czescia innej
czynnoscl, jego przebieg 1 wyniki protokotuje si¢ w protokole czynnosci, w ramach ktorej
jest przeprowadzany. Wskazane jest, aby przebieg eksperymentu byt utrwalony
za pomocg urzadzenia rejestrujacego obraz i dzwigk.

Zarzadzenie z dnia 23 grudnia 2004 r. obowiazywato do 2012 r. We wrzes$niu
2008 r. Biuro Kryminalne Komendy Gléwnej Policji opublikowalo projekt instrukeji
dochodzeniowo-s§ledczej Policji. W rozdziale 5 zatytulowanym ,,Eksperyment
procesowy” zostaly wymienione nast¢pujace cele tej czynnosci:

— Sprawdzenie, czy przestgpstwo mogto by¢ popetnione w okre§lonych warunkach,

— sprawdzenie, czy okre§lona osoba mogla w danych warunkach popetnié

przestepstwo,
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— ustalenie, czy przestepstwo mogto by¢ popelnione w okreslony sposob,
— ustalenie mozliwo$ci wystgpienia okreslonych skutkow przestepstwa w rezultacie
dziatania sprawcy,
— ujawnienie dowoddw przestepstwa, w tym $ladéw kryminalistycznych,
— sprawdzenie prawdziwosci zeznan lub wyjasnien,
— wyjasnienie sprzecznosci w zeznaniach lub wyjasnieniach.
Zgodnie z trescig tego dokumentu policjant, na podstawie art. 211 k.p.k.,
mogt przeprowadzi¢ eksperyment procesowy jednorazowo lub kilkakrotnie, w kazdym
stadium postgpowania, rowniez w toku dokonywania innych czynnosci.
Gloéwng przestanka nieuwzgledniania w zarzadzeniach Komendanta Glownego
Policji wizji lokalnej jako samodzielnej czynno$ci procesowej bylo stwierdzenie
(na podstawie analizy dostepnej literatury przedmiotu, komentarzy i orzecznictwa Sadu
Najwyzszego 1 sadow powszechnych), ze wizja lokalna jest odmiang ogledzin,
z elementami przeszukania i eksperymentu procesowego. Wczesniejsze uregulowania
tzw. wizji lokalnej w policyjnych przepisach byly przedmiotem dysertacji naukowych
i krytyki, w zwiazku z powyzszym w zarzadzeniu Nr 109 z dnia 15 lutego 2012 r. %,
jak rowniez w nastepnych: Nr 25 z dnia 23 lipca 2015 r.%*oraz Nr 4 z dnia 9 lutego 2017

r.% nie umieszczono wizji lokalnej w katalogu czynnosci procesowych®.

1.3. Wizja lokalna w materialach archiwalnych IPN

W ramach niniejszej dysertacji dokonano analizy materiatow archiwalnych
zgromadzonych w Instytucie Pamigci Narodowej, w ktorym ewidencjonuje sie,
gromadzi, przechowuje, opracowuje, zabezpiecza, udostepnia i publikuje dokumenty

organdw bezpieczenstwa panstwa, ktore byty wytworzone i1 gromadzone od 22 lipca 1944

62 Zarzadzenie Nr 109 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 15 lutego 2012 r. w sprawie niektorych form
organizacji i ewidencji czynnosci dochodzeniowo-§ledczych Policji oraz przechowywania przez Policje
dowodow rzeczowych uzyskanych w postgpowaniu karnym, Dz.Urz. KGP. z 2012 r., poz. 6.
63Zarzadzenie Nr 25 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 23 lipca 2015 r. w sprawie niektérych form
organizacji i ewidencji czynnosci dochodzeniowo-§ledczych Policji oraz przechowywania przez Policje
dowodow rzeczowych uzyskanych w postepowaniu karnym, Dz.Urz. KGP z 2015 r., poz. 59.

64 Zarzadzenie Nr 4 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 9 lutego 2017 r. w sprawie niektorych form
organizacji i ewidencji czynnosci dochodzeniowo-sledczych Policji oraz przechowywania przez Policje
dowodow rzeczowych uzyskanych w postgpowaniu karnym, Dz.Urz. KGP z 2017 r., poz. 9.

85 Z rozmowy z insp. w stanie spoczynku R. Wojtaszkiem, Biuro Kryminalne KGP, 26 stycznia 2023 r.
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roku do 31 lipca 1990 roku®. Biorac pod uwage, ze problematyka wizji lokalne;
w materiatach archiwalnych IPN mogla stanowi¢ interesujacy przyczynek do poszerzenia
wiedzy na temat tej czynnosci procesowej, zwrocono si¢ do 6 oddzialow Instytutu
z prosba o udostepnienie materialdow znajdujacych si¢ w zasobach IPN. Materiaty
pochodzity z nastgpujacych oddzialow:

— Instytut Pamigci Narodowej w Olsztynie, woj. warminsko-mazurskie,

— Instytut Pamieci Narodowej w Gdansku, woj. pomorskie,

— Instytut Pamieci Narodowej w Bialymstoku, woj. podlaskie,

— Instytut Pamigci Narodowej w Krakowie, woj. matopolskie,

— Instytut Pamigci Narodowej w Warszawie, woj. mazowieckie,

— Instytut Pamigci Narodowej w Lodzi, woj. t6dzkie.

Wsrod  pozyskanych materiatéw znalazty si¢ niepublikowane materiaty
szkoleniowe, nagrania z przeprowadzonych wizji lokalnych oraz praca dyplomowa
poswigcona tej problematyce.

Na podstawie analizy dokumentow Instytutu Pamieci Narodowej mozna
stwierdzié, ze wizja lokalna byta powszechnie uzywana w praktyce organéw $cigania.
Przykladem materialéw zawierajacych cenne informacje dotyczace wykorzystania
wizji lokalnej w czynno$ciach procesowych sa dokumenty Komendanta Miejskiego
Milicji Obywatelskiej w Lodzi®’. Zawieraty one opracowanie koncepcji przeprowadzania
wizji lokalnej (eksperymentu §ledczego). Materialy te uwzgledniaty zarowno aspekty
procesowe, jak 1 kryminalistyczne tej czynno$ci. Zgodnie z nimi wizja lokalna
to ,,sprawdzenie poprzez odtworzenie pewnego zdarzenia, o ktorym mowi dany dowdd,
czy miato miejsce oraz czy mogto odby¢ si¢ w danych warunkach 1 okolicznosciach”.
Podkreslono, ze czynno$¢ ta jest metoda S$ledcza, ktora opiera si¢ na naukowych
zasadach. Pomimo to, nie jest samodzielng, oddzielng czynno$cig $ledcza jak
przestuchanie, rewizja badz konfrontacja. Natomiast bioragc pod uwage jej charakter
prawny stwierdzono, ze wizja lokalna stanowi specjalny rodzaj ogledzin, ktore
przeprowadza si¢ w drugim ich stadium tj. w stadium dynamicznym, nie za$ jak ogledziny
w stadium statycznym. Ponadto wskazano, ze wizja lokalna zawsze jest ogledzinami,

poniewaz podczas nich poddaje si¢ zawsze ogledzinom miejsce lub przedmioty.

66 Ustawa z dnia 18 grudnia 1998 roku o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U. z 2021 r., poz. 177), art. 1 pkt. 1.

67 Komitet do Spraw Bezpieczefistwa Publicznego Departamentu Kadr 1  Szkolen,
Wizja lokalna/eksperyment §ledczy, Egzemplarz Nr 020/142/5, Warszawa 1955.

37



Katalog przestgpstw, w ktorych mozna byto wykorzysta¢ wizje lokalng obejmowat
m. in.: sprawy majace charakter dywersyjny, szpiegowski, sabotaz, kradziez, rabunki,
napady, defraudacje, podpalenia, zgwalcenia, morderstwa, tapownictwo itp.
Na mozliwos¢ zastosowania wizji lokalnej wskazuje nie charakter sprawy,
ale okoliczno$ci zdarzenia wymagajace, a takze pozwalajace wykorzystaé t¢ czynnosc.
W zwigzku z tym, omawiang czynno$¢ stosowa¢ mozna w sprawach z zakresu
przestepczosci  kontrrewolucyjnej oraz przestepstw pospolitych. Wskazano takze,
ze roznorodny jest krag okolicznosci, dla wyjasnienia ktérych trzeba przeprowadzic¢

wizj¢ lokalng. Gtownie wizj¢ lokalng wykonuje si¢ w celu wykrycia czy tez sprawdzenia:

mozliwosci styszenia glosu lub dzwigku,
— mozliwosci zobaczenia przedmiotow,
— mozliwosci przedostania si¢ do mieszkania,
— mozliwosci dokonania $ciSle okreslonych czyndéw, jak rowniez wystapienia
skonkretyzowanego zjawiska, w okre§lonych warunkach,
— mechanizmu zjawiska, ktore wystgpilo na miejscu zdarzenia (wypadku),

a w szczeg6lnosci poznania mechanizmu wystgpienia prawdopodobnej kolejnosci

czynéw albo zdarzen.

Wyzej wskazany katalog byt otwarty. W dokumencie tym podkreslono,
ze wizja lokalna jest niezastapiong metoda, gdy zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia
czynnosci $ledczych w celu:

— sprawdzenia, czy wyjasnienia podejrzanego sa prawdziwe,

— sprawdzenia, czy zeznania $wiadka sg prawdziwe,

— ustalenia sprzecznosci wystepujacych w wyjasnieniach podejrzanych,

— ujawnienia porozumienia, ktorego celem bylo zlozenie falszywych zeznan,
oskarzajacych osobe niewinng.

Podkreslono takze, ze wizja lokalna stanowi metod¢ uzyskania: nowych
dowoddw, ustalenia mozliwosci popelnienia przestgpstwa w okreslony sposob, wykrycia
mozliwych sposobow jego dokonania, ustalenia przedsiewzie¢ koniecznych podczas
dokonania okre$lonych czyndéw przestepczych. Z dokumentéw wynikato réwniez,
ze wizj¢ lokalng stosowano takze podczas okazania dla rozpoznania.

W materiale szkoleniowym opisano réwniez przygotowanie do przeprowadzenia
wizji lokalnej. Zauwazono, ze w wielu przypadkach skuteczno$¢ wizji lokalnej zalezy od

jej przygotowania. Wiasciwe zaplanowanie wizji lokalnej bylo pochodng wiedzy
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1 doswiadczenia prowadzacego t¢ czynnos$¢. Plan czynnos$ci zawieral nastgpujace

elementy:

czynnos$¢ przeprowadza si¢ w miejscu, w ktorym mialo miejsce odtwarzane
zdarzenie,

wskazane jest, zeby realizowa¢ wizje¢ lokalng o tej samej porze, tj. w dzien
lub w nocy, w ktorej zdarzyt si¢ odtwarzany wypadek,

w przypadku, gdy w sprawdzanym zdarzeniu wystapity narzedzia lub przedmioty,
to wskazane jest, aby w trakcie tej czynnosci uzy¢ ich oryginatow,

do udziatu w realizacji wizji lokalnej, w miar¢ mozliwosci, nalezy zapraszac
prokuratora, ktory nadzoruje sprawe, a w zaleznosci od potrzeby wezwad
naocznych §wiadkéw badanego zdarzenia,

w przypadkach koniecznych w wizji lokalnej powinien bra¢ udziat odpowiedni
specjalista tj. biegly,

w wizji lokalnej powinno bra¢ udziat co najmniej dwoch $wiadkow, ktorzy
sg przybrani do czynno$ci, za§ w sytuacji, gdy odtworzenie zdarzenia
jest skomplikowane, wskazane jest wezwanie wickszej ilosci swiadkow,
odtworzenie zdarzenia nalezy zrealizowa¢ z maksymalng doktadnoscia,

niekiedy eksperymentowanie powinno by¢ powtdrzone kilkukrotnie, majac
na uwadze zmiany, ktére moga wystapi¢ w roznych wariantach,

w trakcie przeprowadzania wizji lokalnej nie mozna dopuscié, zeby wykonane
czynnosci obrazaty godno$¢ obywateli badz moralno$¢ publiczng, a nadto
aby byly wykonane czynnos$ci zagrazajace zyciu czy zdrowiu uczestnikéw
eksperymentow albo o0sOb postronnych oraz majatkowi panstwowemu
lub spotecznemu,

wizje lokalng nalezy wykonywa¢ w obecnosci jedynie niezbednych osob,
ktore specjalnie s3 w tym celu wezwane, przy czym trzeba zabezpieczyc
konspiracje wizji tzn. pobiera¢ zobowigzania dotyczace zachowania tajemnicy,
wizj¢ lokalng winno si¢ odpowiednio udokumentowac tj. sporzadzi¢ protokot,
zdjecia fotograficzne badz szkice itp.

Interesujagce  materialty pogladowe dotyczace praktycznych aspektow

wizji lokalnej zawierala praca dyplomowa stuchacza Wyzszej Szkoty Oficerskiej

im F. Dzierzynskiego w Legionowie. Praca dyplomowa zostata przygotowana na bazie

sprawy 0 sygnaturze akt IV K 26/74 dotyczacej komendanta posterunku ukrainskiej
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policji pomocniczej, podejrzanego o to, ze w latach 1942-1944 dopuszczat si¢ szeregu
zabojstw ludnosci zydowskiej 1 polskiej na terenie powiatu bitgorajskiego
(woj. lubelskie)®®. W omawianej sprawie przeprowadzono szereg wizji lokalnych,
zarowno w budynku bylego posterunku policji ukrainskiej, w domach podejrzanego,
innych policjantow, jak i na terenach otwartych, Wizje lokalne poprzedzone
byly szeregiem czynno$ci przygotowawczych. Przed wilasciwa wizja lokalng
Naczelnik Wydziatu Sledczego (odpowiedzialny za jej wykonanie) z Naczelnikiem
Wydziatu Kryminalistyki 1 uczestniczagcymi inspektorami prowadzacymi sprawe
oraz ekipg filmowg z Zaktadu Kryminalistyki Komendy Gtéwnej Milicji Obywatelskiej,
dokonali lustracji terenu, miejsca przeprowadzenia przysztej wizji lokalnej. W grudniu
1973 r. po przybyciu na miejsce wizji lokalnej podejrzany opisat potozenie budynkow
uzytecznos$ci publicznej (tzn. gminy, posterunku milicji, kosSciota, poczty), istniejacych
w czasie okupacji droég oraz miejsce swojego zamieszkania, po czym przeszedt
do odtworzenia okoliczno$ci dokonanych przez siebie zabojstw, jak rowniez wskazat
miejsca egzekucji ludnosci cywilnej. Przeprowadzone czynno$ci utrwalono za pomoca
protokotow wizji lokalnej, dokumentacji fotograficznej, szkicow z miejsc wystapienia
zbrodni, udzwigkowionego filmu 16 mm 1 zapisu na tasmie magnetofonowe;.
Teren przeprowadzonej czynnos$ci byt zabezpieczony przez funkcjonariuszy
z Komendy Powiatowej Milicji Obywatelskiej w Bitgoraju. Zapewniono takze tacznosé¢
radiowo — telefoniczng. Zabezpieczenie terenu pozwalalo na swobodne wykonywanie
wizji lokalnej przy jednoczesnym zapewnieniu bezpieczenstwa uczestnikom czynnos$ci
oraz ewentualne uniemozliwienie proby ucieczki podejrzanego.

W trakcie wizji wykorzystano $rodek transportu (w postaci samochodu, ktéry
umozliwial przew6z podejrzanego 1 funkcjonariuszy ZOMO) i $rodki techniczne

(aparat fotograficzny, srodki o§wietleniowe, filmy, dwa magnetofony reporterskie).

8 M. Ungert, Rola i znaczenie wizji lokalnej w sprawach zbrodni faszystowskich na terenie wojewédztwa
lubelskiego w oparciu o sprawe przeciwko Michatowi Zurowi, Praca dyplomowa, Wyzsza Szkota Oficerska
MSW im. F. Dzierzynskiego w Legionowie, 1976 1.
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1.4. WniosKi

W aktualnym stanie prawnym wizja lokalna jest czynnos$ciag prawnie
nieuregulowang, ktéra pomimo tego jest, od wielu lat, wykonywana zar6wno na etapie
postepowania przygotowawczego jak sadowego. Organami prowadzacymi t¢ czynnosc¢
sg zarbwno prokuratorzy, policjanci jak 1 sedziowie.

Bioragc pod uwage wypowiedzi doktryny, mozna wskaza¢ trzy gldéwne nurty
pogladow na temat miejsca wizji lokalnej w katalogu czynnosci procesowych.
Wydaje si¢, ze stanowiska w tej sprawie sa roztozone w miare rownomiernie migdzy
zwolennikow wizji lokalnej jako formy ogledzin, drugiej grupy optujacej za formag
eksperymentu procesowego i trzeciej niemniej licznej uwazajacej, ze jest to samodzielna
czynnos¢ procesowa.

Co intersujace, w tych pogladach mozna znalez¢é wspolny mianownik,
a mianowicie wszyscy podkreslaja znaczenie planowania czynno$ci, jej statyczny
przebieg oraz potrzebe jej dokumentowania w postaci protokotu i rejestracji dzwieku
i obrazu.

Z praktyki wiadomo, ze warto$¢ dowodowa tej czynnosci nie budzi watpliwosci
zarOwWno na etapie postgpowania przygotowawczego jak sadowego, niemniej warto
zasygnalizowaé, ze moze zdarzy¢ si¢ taka sytuacja, ze z powodu braku umocowania
w kodeksie postepowania karnego warto$¢ dowodowa tej czynnosci moze zostal

zakwestionowana.
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Rozdzial 11

Wizja lokalna jako czynnoS$¢

Procesowa
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2.1. Koncepcja wizji lokalnej jako samodzielnej

czynnosci dowodowej

W Rozdziale 1 scharakteryzowano rdéznice w postrzeganiu wizji lokalnej
jako czynnosci procesowej. W doktrynie wyrdznia si¢ wizj¢ lokalng jako rodzaj ogledzin,
eksperymentu procesowego lub jako odrgbng czynno$¢ procesowg. Niejednolitosc
pogladow w tej kwestii wynika z braku prawnych regulacji tej czynnoSci.
Takze w praktyce czynnos¢ ta jest wykonywana, ale pod r6znymi nazwami. Taki stan
rzeczy niejako wymusza zajecie wlasnego stanowiska wobec istoty i charakteru wizji
lokalnej. Przeprowadzona analiza dorobku doktryny, orzecznictwa, praktyki organdéw
procesowych, badania aktowe spraw oraz wyniki ankiet funkcjonariuszy Policji
sktonity autorke niniejszej dysertacji do wyrazenia pogladu, ze wizja lokalna
jest samodzielng czynnoscig procesowo-kryminalistyczng. Mimo podobienstw
do ogledzin oraz eksperymentu procesowego cechujg ja bowiem istotne roznice, ktore
daja podstawe do przyjecia tezy, ze jest to odrebna czynnos$¢ procesowa. Z perspektywy
tego stanowiska beda podejmowane dalsze analizy, prezentowane w kolejnych
rozdzialach rozprawy. Celem rozwazan w niniejszym rozdziale jest natomiast proba
scharakteryzowania wizji lokalnej jako samodzielnej czynnosci procesowe.

Przyjac¢ wiec nalezy, ze wizja lokalna jest to czynno$¢ procesowa o charakterze
dowodowym, przeprowadzana przez uprawniony organ procesowy na miejscu zdarzenia,
polegajaca na bezposrednim zapoznaniu si¢, obejrzeniu i zbadaniu, za pomocg zmystow,
miejsca zdarzenia lub jego fragmentu. Wizja lokalna nie ma charakteru dowodowej
czynno$ci poszukiwawczej, a jej celem jest weryfikacja posiadanych przez organ
informacji uzyskanych z innych zrédet dowodowych, ich uszczegotowienie
1 uzupehnienie. Wizje lokalng wyr6znia statyczny charakter.

Uznanie wizji lokalnej za samodzielng czynno$¢ prowadzong w postgpowaniu
karnym powoduje konieczno$¢ jej blizszego sprecyzowania z punktu widzenia prawnego
charakteru. Zwroci¢ trzeba uwage na mozliwos¢ zakwalifikowania wizji lokalnej przy
uwzglednieniu réznych rodzajow czynnosci procesowych. Przyja¢ przy tym nalezy
wybrane kryteria, ktére maja najistotniejsze znaczenie dla scharakteryzowania

wizji lokalnej.
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Pierwszym z nich jest kryterium podmiotu wykonujacego czynno$¢ procesowa.
Z tego punktu widzenia wyroznia si¢ czynno$ci organdw procesowych, czynnosci stron
procesowych i ich przedstawicieli oraz czynno$ci innych uczestnikow postepowania®®.
Nie ulega watpliwosci, ze wizja lokalna jest czynno$cig organu procesowego,
przy czym w zalezno$ci od stadium postgpowania, rozne organy maja kompetencje
do przeprowadzenia tej czynnosci (szerzej o tym w dalszej czesci rozdziatu).

Z kolei wedlug kryterium charakteru oraz tresci, czynnosci procesowe
dzieli si¢ na o$wiadczenia procesowe, czynnosci realne (faktyczne) i spostrzezenia
procesowe. O$wiadczenia procesowe to o$wiadczenia wiedzy (np. zawiadomienie
0 przestepstwie, zlozenie zeznan) i o§wiadczenia woli, ktore moga przybieraé¢ postaé
oswiadczen postulujacych (np. wniosek dowodowy) lub imperatywnych (np. decyzje
procesowe)’®. Czynnosci realne to natomiast dziatania, ktére wywoluja zmiany w §wiecie
zewnetrznym. Nie s3 to procesy majace miejsce jedynie w psychice cztowieka’t.
Do katalogu czynnosci realnych w doktrynie zalicza si¢ np. przeszukanie, zatrzymanie
osoby lub rzeczy, pobieranie odciskow palcow, wymazu ze S$luzowki policzkow,
dorgczenie wezwania do stawiennictwa. Z kolei spostrzezenia procesowe polegaja
na przyjeciu do $wiadomosci odpowiednich faktow i zdarzen procesowych’?. Sg to wiec
procesy myslowe opierajagce si¢ na przyjeciu do wiadomosci zadan 1 informacji
procesowych’®. Obejmujg one percepcje wrazen zmystowych. Najbardziej doniostymi
dla konkretnego przebiegu procesowego spostrzezeniami procesowymi sa przede
wszystkim czynno$ci majace charakter dowodowy’. Jak mozna zauwazyé, w odniesieniu
do spostrzezen procesowych podkresla si¢ wiec element zmystowego zapoznania si¢
z faktami 1 zdarzeniami procesowymi. Zwraca si¢ przy tym uwage, ze spostrzezenia
procesowe z reguly s3 powigzane z poszczegdlnymi S$rodkami dowodowymi
(np. wyjasnieniami oskarzonego, zeznaniami $wiadka, dowodami rzeczowymi),
co powoduje, ze formy przeprowadzenia tych dowodow (przestuchanie, ogledziny)

sg z nimi zwigzane i zachodzi miedzy nimi relacja komplementarnosci’™.

89 K. Wozniewski, Prawidlowos¢ czynnosci procesowych w polskim procesie karnym, Gdansk 2010, s. 20.
0 1bidem.

L C. Kulesza, Czynnosci procesowe [w:] P. Kruszynski (red.), Wykfad prawa karnego procesowego,
Bialystok 1998, s. 203.

2 M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe zatozenia teoretyczne, Warszawa 1984, s. 51.

8 C. Kulesza, Czynnosci procesowe, op. Cit., s. 203.

" K. Wozniewski, Prawidlowosé czynnosci procesowych, op.cit., s. 139.

> Ibidem., s. 139.
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W oparciu o przytoczone wyjasnienia dotyczace rodzajow czynnosci
procesowych trzeba stwierdzi¢, ze wizje lokalng nalezy zaklasyfikowac
jako spostrzezenie procesowe. Wizja lokalna jako czynnos$¢ dowodowa, ktorej celem
jest przede wszystkim weryfikacja posiadanych przez organ informacji, uzyskanych
z innych zrodetl, polega na zmystowym zapoznaniu si¢ z odpowiednimi faktami
czy zdarzeniami procesowymi. Na miejscu zdarzenia organ zapoznaje si¢ z topografig
terenu, usytuowaniem poszczeg6élnych obiektéw, a w czesci przypadkow takze odbiera
oswiadczenia od innych uczestnikéw wizji, w szczegolnosci podejrzanego/oskarzonego,
pokrzywdzonego 1 innych §wiadkow.

Charakteryzujac wizje lokalng jako czynno$¢ procesowag stwierdzi¢ trzeba,
ze niewatpliwie ma ona charakter dowodowy. Okreslenie, ze wizja lokalna jest dowodem,
wymaga doprecyzowania poprzez wskazanie takze Zrédla i $rodka dowodowego.
Sama wizja lokalna jest natomiast czynno$ciag dowodowa. Tym pojeciem okresla si¢
kazda czynno§¢ procesowa (a wigc zachowanie si¢ uczestnika postepowania,
przewidziane w prawie procesowym), ktora w $wietle prawa dowodowego zmierza
do poznania (ustalenia) przedmiotu dowodu’®. Jest to zatem czynno$¢, ktéra stuzy
sformutowaniu wnioskéw wskazujacych istnienie badz nieistnienie okolicznosci
majacych istotne znaczenie dla postepowania karnego’’, za§ na podstawie rezultatow
uzyskanych na skutek przeprowadzenia czynnosci dowodowych organy procesowe
decyduja 1 rozstrzygaja o prawnokarnych konsekwencjach dokonanego czynu
zabronionego’®. Wsrod czynnosci dowodowych wyrdznia sie czynnosci poszukiwawcze,
ujawniajace dowody oraz kontrolujace dowody’®. Pierwsze z nich zmierzaja do wykrycia
1 pozyskania dla celow dowodowych odpowiednich srodkoéw lub faktow dowodowych.
Ich celem jest zatem znalezienie dowodu w postaci osoby lub rzeczy, w ktorych zawarta
jest informacja o istotnym znaczeniu dla postgpowania karnego. Do takich czynnos$ci
naleza np. przeszukanie, sekcja zwlok, ogledziny miejsca  zdarzenia®.
Czynnos$ci ujawniajgce dowody to z kolei czynno$ci polegajace na wydobywaniu

ze zrodet dowodu $rodkow dowodowych i ich zabezpieczaniu w formie przewidzianej

6 R. Kmiecik, Prawo dowodowe. Zagadnienia ogélne [w:] R. Kmiecik (red.), Prawo dowodowe, Krakéw
2005, s. 23.

" }.. Jagiettowicz, Dowody [w:] A. Grochowska-Wasilewska, t.. Jagieowicz, £.. Wisniewski (red.),
Postepowanie karne, Warszawa 2020, s. 75.

8 }.. Cora, Charakter prawny czynnosci kontrolujgcych dowody, ,,Przeglad Sadowy” 2018, nr 11-12,
s. 71.

" D. Jagielo. Taktyka kryminalistycznych czynnosci dowodowych, op. cit., s. 48

8 M. Cieslak, Polska procedura karna, op.cit., s. 414; S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys
systemu, Warszawa 2020, s. 386-387.
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przez prawo procesowe®l. Okreslane s3 one takze jako czynnosci polegajace

na przeprowadzaniu dowodow®?

. Nalezag do nich np.: przestuchanie, ogledziny,
eksperyment procesowy, czy badanie ciata pokrzywdzonego lub oskarzonego. Istotng
grupg czynnosci dowodowych sg takze czynnosci kontrolujace dowody, ktére polegaja
na sprawdzeniu ich wiarygodnosci. Nalezg do nich przede wszystkim: konfrontacja osob,
porownanie oryginalnych dowodow rzeczowych z kopiami (np. dokumentoéw), a takze
ponowienie tej samej czynnosci dowodowej przez ten sam lub inny organ procesowy®?,

Biorac pod uwage przede wszystkim weryfikacyjny cel wizji lokalnej stwierdzi¢
mozna, ze powinna by¢ ona zaliczona do czynnosci kontrolujacych dowody.
Stuzy ona bowiem kontroli posiadanych informacji dowodowych, ktore zostaty uzyskane
w wyniku innych czynno$ci dowodowych, przede wszystkim przestuchan swiadkow,
podejrzanych/oskarzonych, a takze ogledzin miejsca zdarzenia. Warto takze zauwazyc,
ze jej celem jest w pewnym zakresie takze uzupetnienie materiatu dowodowego poprzez
pozyskanie nowych informacji w wyniku dokonywania spostrzezen i zmyslowego
odbioru zastanych faktéw na miejscu wizji lokalnej. W tym sensie mozna wigc mowic
takze o wizji lokalnej jako o czynnoS$ci ujawniajacej dowody, zwlaszcza, gdy w toku
jej przeprowadzania organ dokonuje réwniez uzupelniajacego przestuchania osob
co do okolicznos$ci weryfikowanych na miejscu zdarzenia. Z pewno$cig natomiast nalezy
stwierdzi¢, ze wizja lokalna nie ma charakteru dowodowej czynnosci poszukiwawcze;.
Nie zmierza ona bowiem do znalezienia nowych §ladow i dowodow, za§ w razie
ich ujawnienia w toku wizji lokalnej nalezy ja przerwac¢ 1 przystgpi¢ do ogledzin.
W $wietle prezentowanej w niniejszej rozprawie koncepcji, traktujacej wizje lokalng jako
samodzielng czynno$¢ dowodowa, brak celu poszukiwawczego stanowi najistotniejsza
roéznicg pomiedzy wizja lokalng a ogledzinami.

Czynnosci dowodowe podejmowane s3 w stosunku do okre§lonego zrodta
dowodowego, a wigc do zrodia informacji wskazujacych okreslony fakt, ktory trzeba
udowodni¢. Wyrdznia si¢ osobowe i rzeczowe zrodta dowodowe. Niekiedy wskazuje
si¢ takze tzw. mieszane zrodta dowodowe®. Biorac pod uwage istote wizji lokalne;
nalezy stwierdzi¢, ze zasadniczo jest to czynno$¢ odnoszaca si¢ do rzeczowego zrddta

dowodowego. Za rzeczowe zrodto dowodowe uznaje si¢ bowiem rzecz (w znaczeniu

81 S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, op.cit., s. 401.

82 M. Cieslak, Polska procedura karna, op.cit., s. 413.

8 S. Waltos, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, op.cit., s. 401, 424.

8 H, Paluszkiewicz, Dowody [w:] K. Dudka, H. Paluszkiewicz, Postepowanie karne, Warszawa 2022, s.
313.
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materialnym) noszaca cechy fizykalne. Rzeczg jest wszystko, co postuzy do dostarczenia
informacji na temat faktu dowodowego, oczywiscie przy uwzglednieniu jej wlasciwosci.
Chodzi tu o mozliwo$¢ poznania tych cech i1 wilasciwosci za pomoca zmystow

5 Zrodtem, z ktorego organ

tj. dotykiem, stuchem, wzrokiem badz wechem®
przeprowadzajacy wizje lokalng uzyskuje informacje istotne dla postgpowania karnego,
jest miejsce zdarzenia jako cato$¢ albo poszczegélne jego fragmenty (elementy
topografii, usytuowanie obiektéw, miejsce polozenia zwlok lub przedmiotow
przestepstwa). Trzeba takze zwroci¢ uwage na fakt, ze w zalezno$ci od konkretnego
celu wizji lokalnej, moze by¢ ona takze czynno$cig ztozona, w ramach ktérej dokonuje
si¢ rowniez czynno$ci dowodowych o charakterze dodatkowym. Sg nimi w szczegolnosci
przestuchania podejrzanego/oskarzonego oraz §wiadkow. W tym przypadku mozna wigc
wskaza¢, ze wizja lokalna nosi w sobie takze elementy czynnos$ci odnoszacej
si¢ do osobowych zrédet dowodowych (swiadkow, podejrzanych).

Informacje uzyskiwane ze zrédlta dowodowego dzigki czynno$ci ujawniajacej
dowody okresla sie jako $rodek dowodowy®. Odnoszac si¢ do wizji lokalnej trzeba wiec
stwierdzi¢, ze srodkiem dowodowym sg w pierwszej kolejnosci cechy charakterystyczne
miejsca zdarzenia lub jego fragmentu, z ktérych wynikaja informacje, ktorych uzyskanie
jest celem organu procesowego. Jesli elementem wizji lokalnej s3 takze czynno$ci
przestuchania osob, woéwczas $rodkiem dowodowym uzyskiwanym w ten sposdb
s3 wyjasnienia (podejrzanego, oskarzonego) lub zeznania (pokrzywdzonego

I innych swiadkow).

2.2. Cele i funkcje wizji lokalnej w postepowaniu

karnym

Cele poznawcze postgpowania karnego realizowane sg poprzez wykorzystanie
réznorodnych czynnosci procesowych, ktore sa przewidziane w Kodeksie postepowania
karnego. Czynnosciom tym przypisuje si¢ okreslone cele, ktore maja one realizowac.

W doktrynie prawa wyrdznia si¢ pojecie celu i funkcji, jako pojecia odrebne, cho¢ mocno

8 H. Paluszkiewicz, Dowody, op. cit. s. 313.
8 S. Waltos, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, op.cit., s. 364.
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ze sobg powigzane. W literaturze z zakresu procesu karnego i kryminalistyki
nie sprecyzowano katalogu celow i funkcji wizji lokalnej. Jest to konsekwencja braku
uregulowania wizji lokalnej w Kodeksie postepowania karnego. Brak kompleksowych
opracowan na temat wizji lokalnej takze nie sprzyjalo ich skonkretyzowaniu.
Nalezy wigc podja¢ probe ich okres§lenia, poniewaz s3 one istotnym elementem
charakteryzujacym wizje¢ lokalng i $wiadczacym 0 jej samodzielnym charakterze.

D. Wilk wyroznia zarowno cele ogdlne, jak i szczegotowe wizji lokalne;.
Jego zdaniem celami gléwnymi wizji lokalnej sa:

— weryfikacja,
— poznanie,
— taktyka®'.

Co prawda Autor nie precyzuje, co kryje si¢ pod pojeciem ,,taktyki”, to mozna
jednak przypuszczaé, ze jest to takie przygotowanie i przeprowadzenie wizji lokalne;,
aby uzyska¢ informacje, ktore pozwola na wybodr dalszego celowego i1 efektywnego
dzialania (czynnosci), zmierzajacego do osiggnigcia celu postepowania karnego.
Cel ten musi by¢ uwzgledniany takze w toku czynno$ci poprzedzajacych
jej przeprowadzenie, w tym opracowania planu jej przeprowadzenia. Potwierdzeniem
tej tezy jest stwierdzenie Autora, ze czynno$¢ wizji lokalnej przeprowadza si¢ wedlug
okreslonej  metodyki, ktora obejmuje analiz¢  materialbw  procesowych
i/lub operacyjnych, ustalenie przestanek faktycznych oraz wykluczenie przestanek
negatywnych oraz proces przygotowania wizji lokalnej. Przygotowanie wizji obejmuje
okreslenie zakresu wizji, sposobu jej przeprowadzenia i dokumentowania, okreslenie
krggu uczestnikow, przygotowanie sprzetu oraz okreslenie planu  wizji.
Plan wizji lokalnej powinien zawiera¢ wykaz celow szczegdtowych, ktory w zaleznoS$ci
od charakteru zdarzenia, moze obejmowac:

— sprawdzenie, czy uprzednio pozyskane informacje o miejscu zdarzenia
albo jego fragmencie pokrywaja si¢ z rzeczywistoscia,

— potwierdzenie popehienia przest¢pstwa w okreslony sposob,

— potwierdzenie popehienia przestgpstwa w okreslonym miejscu,

— sprecyzowanie lub uzupelnienie uprzednio zebranych informacji o miejscu
zdarzenia,

— usunigcie albo wyjasnienie sprzeczno$ci w zebranych wczesniej informacjach,

87 D. Wilk (red.), Kryminalistyka. Przewodnik, op. cit., s. 127- 128.
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— zglebienie wiedzy o miejscu zdarzenia,
— skonfrontowanie wyobrazen organu procesowego na temat miejsca zdarzenia,
ktore byly wytworzone pod wptywem przeprowadzonych czynnosci®.

Warto zauwazy¢, ze w wyzej wymienionym katalogu celéw Autor je detalizuje.
Wskazuje bowiem, ze celem jest sprawdzenie, czy uprzednio pozyskane informacje
o miejscu zdarzenia albo o jego fragmencie pokrywaja si¢ z rzeczywistoscia,
a w kolejnych punktach wymienia potrzebe sprecyzowania lub uzupetienia uprzednio
zebranych informacji o miejscu zdarzenia, a nastgpnie widzi potrzebe usuniecia
albo wyjasnienia sprzecznosci w zebranych wczesniej informacjach. Podobnie
jest z potwierdzeniem popelnienia przestepstwa w okreslonym miejscu, gdy w kolejnym
punkcie wymienia potrzebe zglebienia miejsca zdarzenia.

Analizujac powyzsze cele szczegdtowe nalezy zwréci¢ tez uwage, ze cele
te koncentrujg si¢ na miejscu zdarzenia, nie uwzgledniajac w nich okoliczno$ci zdarzenia
I 0s6b w nim uczestniczacych. Nalezy tez zauwazy¢, ze Autor podkresla, ze celem wizji
lokalnej nie jest wujawnienie 1 zabezpieczenie $ladow kryminalistycznych®.
Nalezy zgodzi¢ si¢ z tym stanowiskiem. Ujawnienie i zabezpieczenie $ladow
(np. narzedzi, rzeczy czy zwlok) jest celem charakterystycznym dla ogledzin.
W przypadku wizji lokalnej czynnosci te wystapi¢ moga niejako ,,przy okazji”.
Samo odnalezienie i1 ujawnienie §ladow w trakcie czynnosci nie pozbawia jej charakteru
wizji lokalnej, gdyz tak jak juz wczesniej wspominano, wystgpuja sytuacje, w ktorych
bez pomocy sprawcy czynu badz $wiadkéw odnalezienie narzedzi, przedmiotow,
czy ukrytych zwlok bytoby niemozliwe. Podczas wizji lokalnej (gdy np. sprawca opisuje
okolicznosci zdarzenia badz jego fragment w miejscu, w ktorym to zdarzenie nastgpito),
mozna odszuka¢ narzegdzia, przedmioty, Slady (np. slady biologiczne w postaci krwi)
oraz zwtloki, a nastgpnie zakonczy¢ wizje lokalng 1 przej$¢ do przeprowadzenia ogledzin.
Taka konstrukcja postgpowania pozwoli nie narusza¢ charakteru ogledzin,
a takze podkresla odrebnos¢ tych czynnosci. Zatem uwzglednienie w ramach celow wizji
lokalnej takich celow szczegotowych jak: odszukanie zwlok, odszukanie narzedzi
oraz przedmiotoéw pochodzacych z przestgpstwa, Czy ujawnienie i utrwalenie dowodow
rzeczowych, w tym $ladéw kryminalistycznych nieodnalezionych podczas ogledzin

miejsca zdarzenia, stwarzaloby problem z rozrdznieniem wizji lokalnej 1 ogledzin.

8 |pidem.
8 |bidem.
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Wiasciwym wydaje sie, aby wyzej wymienione skutki, powstate w trakcie wizji lokalne;,
nie byly traktowane jako jej cele, dlatego ze stanowig cele innej czynno$ci procesowe;,
doktadnie opisanej w literaturze i znanej organom $cigania tj. ogledzin.

Wedlug pogladu innego autora, B. Dawidowicza, ktory odwotuje si¢ do tresci
zarzadzenia Komendanta Gtownego Policji Nr 1426, wizja lokalna jest czynnoscia
0 charakterze:

— weryfikacyjnym,

— kontrolnym,

— ogdlnoinformacyjnym.

Natomiast do celéw szczegdtowych omawianej czynnos$ci zalicza sie:

— potwierdzenie popetnienia przestepstwa w okreslonym miejscu lub w okreslony
sposob,

— upewnienie si¢, czy opis miejsca przedstawiony przez podejrzanego albo swiadka
jest zgodny z rzeczywistoscia,

— doprecyzowanie lub uzupehienie informacji podanych przez te osoby w trakcie
przestuchania,

— usunigcie lub wyjasnienie sprzecznosci tkwigcych w informacjach uzyskanych
od osobowych zZrodet informac;i,

— odszukanie zwlok,

— ujawnienie narzedzi oraz przedmiotow pochodzacych z przestgpstwa,

— ujawnienie 1 zabezpieczenie $ladow kryminalistycznych oraz innych dowodow
rzeczowych zwigzanych z przestepstwem®.

Poréwnujac cele szczegdlowe wskazane przez obu Autoréw mozna zauwazyc
wiele punktéw wspolnych, choé¢ troche inaczej sformutowanych. Roéznica dotyczy
natomiast kwestii wskazanej przez B. Dawidowicza, ktory wérdd celow szczegdlowych
wymienia ujawnienie narzedzi oraz przedmiotdow pochodzacych z przestepstwa
oraz ujawnienie i1 zabezpieczenie $ladow kryminalistycznych oraz innych dowodow
rzeczowych zwigzanych z przestgpstwem. Z kolei D. Wilk widzi potrzebg umieszczenia
w tym katalogu skonfrontowania wyobrazen organu procesowego na temat miejsca

zdarzenia, ktére byly wytworzone pod wplywem przeprowadzonych czynnosci.

% B. Dawidowicz, Wizja lokalna na tle innych czynnosci procesowo-kryminalistycznych, ,,Nowa
Kodyfikacja Prawa Karnego” 2008, Tom XXIII , s.181-182.
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Podczas analizy literatury z zakresu procesu karnego i kryminalistyki ustalono
takze, iz szereg autoréw, opisujac cele wizji lokalnej, uwzglednia rodzaj zaistniatego
zdarzenia. Rodzaj zdarzenia ma wplyw na taktyke przeprowadzenia wizji lokalne;j.
Wskutek tego, prezentowane cele s3 uszczegotawiane w zaleznos$ci od rodzaju
popetnionego przestepstwa. Jako przyktad takiego podejscia wskaza¢ mozna
wizje lokalna przeprowadzang w sprawach pozarow oraz w sprawach Kkatastrof
kolejowych.

Zdaniem T. Sawickiego, eksperta z zakresu dochodzen popozarowych,
wizje lokalng przeprowadza si¢ w sprawach pozarowych, tj. najczgsciej w podpaleniach,
w celu:

— potwierdzenia, upewnienia si¢ przez organ prowadzacy postgpowanie,
czy opis miejsca zdarzenia (tzn. miejsca pozaru) przedstawiony
przez podejrzanego lub §wiadka jest taki sam jak w rzeczywistos$ci,

— potwierdzenia popelnienia czynu zabronionego w okreSlonym miejscu
oraz w okres$lony sposob,

— odszukania, a nastgpnie zabezpieczenia rzeczy, np. pozostalosci po Srodkach,
ktorych sprawca uzyl jako przyspieszacze pozaru albo $ladow zwigzanych
z popelnieniem przestepstwa.

Kolejnym przyktadem jest stanowisko zaprezentowane przez A. Lyzwe
1 M. Tokarskiego. Wedtug nich celem wizji lokalnej w katastrofach kolejowych jest
z jednej strony uporzadkowanie przez organ procesowy zgromadzonych w sprawie
materiatdw dowodowych, a z drugiej pozwala ona na weryfikacje¢ wersji zdarzenia
uprzednio przyjetych na podstawie przeprowadzonych ogledzin tego miejsca. Takie
podejscie do tego typu zdarzen wynika z faktu, ze w katastrofie kolejowej moze dojs$¢ do
serii zdarzen, ktorych uporzadkowanie w odpowiedniej kolejnosci jest istotne dla
uzyskania petnego obrazu jego przebiegu®.

Jak mozna zauwazy¢, okreslenie celow wizji lokalnej w oparciu o roéznego
rodzaju zdarzenia w duze] mierze oparte jest na wybranych celach gléwnych.
Sa one dostosowywane do zaistniatych okolicznos$ci na miejscu zdarzenia. Trzeba miec¢
zatem na uwadze, ze w zalezno$ci od okolicznosci cele te moga by¢ modyfikowane

poprzez doktadne ich uszczegdtowienie.

1 T, Sawicki, Wizja lokalna w sprawach, op. cit., s. 32-33.
92 A. Lyzwa, M. Tokarski, Katastrofy w transporcie kolejowym. Ujecie prawnokarne, Olsztyn 2020, s. 139-
140.
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Wydaje sig, ze okreslajac cele wizji lokalnej trzeba wzia¢ pod uwagg jej zadania,
ktére ma spelni¢ w postgpowaniu karnym. Zadania te moga wynika¢ z wczesniej
przeanalizowanego materiatu dowodowego (np. przestuchan $wiadkéw, eksperymentu
procesowego czy ogledzin miejsca zdarzenia) i zaistnialych w nim nie$cistoSci.
W zwiazku z tym nalezy pamigtaé, ze jej cele beda $ciSle uzaleznione od charakteru
sprawy i potrzeb postgpowania karnego, a takze zakresu i jako$ci zebranego do tej pory
materiatu dowodowego. Szereg elementow wplywajacych na okreslenie celu wizji
lokalnej §wiadczy o jej zlozonym charakterze. Z kolei mozliwo$¢ wykorzystania jej
w roznego rodzaju sprawach wpltywa na modyfikacje (poprzez doprecyzowanie,
uscislenie) jej celu.

Majac na uwadze powyzej przytoczone stanowiska, mozna wskazac¢ trzy ogdlne
cele realizacji wizji lokalnej: weryfikacja, poznanie oraz taktyka.

Cel weryfikacyjny wizji lokalnej oznacza, ze czynno$¢ ta polega na poddaniu
sprawdzeniu (zweryfikowaniu) informacji uzyskanych za pomoca innych czynnos$ci
dowodowych, ktére dotycza fragmentu badz catego zdarzenia. Celami szczegotowymi
sa w tym zakresie: potwierdzenie popelnienia przestepstwa w okre§lony sposob;
upewnienie si¢ czy opis miejsca, przedstawiony przez skladajacego wyjasnienia
lub zeznania, jest zgodny z rzeczywisto$cig; usunigcie badz wyjasnienie sprzecznosci
w zebranych uprzednio informacjach oraz konfrontacja wyobrazen organu procesowego
o miejscu zdarzenia, okoliczno$ciach zdarzenia oraz udziale poszczegdlnych osob,
wytworzonych pod wplywem przeprowadzonych uprzednio czynnosci, z jego
rzeczywistym wygladem.

Z kolei poznanie jako cel wizji lokalnej oznacza, Ze czynno$¢ ta zmierza
do uszczegélowienia posiadanych informacji dotyczacych okoliczno$ci, 0sob,
przebiegu czgéci badz calo$ci zdarzenia, jak rowniez poznania dokladnych informacji
co do miejsca ukrycia narzedzi, przedmiotow, potozenia ukrytych zwlok i Sladow.
Poznanie nie wyklucza faktu odnalezienia narzedzi, przedmiotow, ukrytych zwlok
czy $ladow. Jednakze, stanowi to skutek czynno$ci prowadzonych w ramach wizji
lokalnej. Jest to element poboczny. W tym przypadku uszczegdélowione zostaja
informacje na temat: zwlok, narzedzi oraz przedmiotow pochodzacych z przestepstwa,
a wigc dowodow rzeczowych, w tym §ladéw kryminalistycznych oraz poglgbiona zostaje
wiedza o miejscu zdarzenia.

Trzeci cel wizji lokalnej zwigzany jest z taktyka prowadzenia postgpowania.

Wizja lokalna ma na celu uzyskanie informacji, ktore pozwolg na wybor taktyki dalszego
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postepowania. W momencie zweryfikowania informacji i poznania nowych mozliwe
bedzie okreslenie kolejnych dziatan w toku dalszego postgpowania. Dzigki wizji lokalne;j
mozliwe jest uzyskanie wiedzy, ktéra moze by¢ bardzo pomocna, mi¢dzy innymi
w prowadzeniu kolejnych przestuchan swiadkéw oraz podejrzanych/oskarzonych.

Reasumujac, okreslenie celu wizji lokalnej wymaga odniesienia si¢ do potrzeby
zweryfikowania ustalen poczynionych za pomoca innych czynno$ci procesowych.
Tak, aby podczas sporzadzania planu przeprowadzania wizji lokalnej wyznaczy¢ cele
jak  najbardziej adekwatne do zadan calego postegpowania  karnego.
Wizja ma doprowadzi¢ do osiagnigcia celow ogdlnych tj. weryfikacji informacji,
poznania nowych lub ustalenia taktyki dalszego postgpowania w konkretnej sprawie
karnej. Wyniki tej czynno$ci procesowo-kryminalistycznej moga przy tym wskazywaé
na znajomos¢ lub nieznajomos$¢ weryfikowanego zdarzenia przestgpczego przez dang
osobe, pozwalajac tym samym np. na uznanie albo nieuznanie konkretnej osoby jako
naocznego $wiadka albo uczestnika zdarzenia. Ta czynno$¢ procesowa jest wiec takze
jednym ze sposobdéw ujawnienia falszywych zeznan lub wyjasnien. Z kolei dzigki
poznaniu, organ procesowy moze ustali¢ okolicznos$ci zdarzenia, ktore wczesniej nie byty
znane prowadzacemu postepowanie. Niejako ,,przy okazji” mozna tez znalez¢ ukryte
narzedzia, przedmioty pochodzace z przestepstwa, badz inne $lady kryminalistyczne,
a takze zwtloki nieujawnione podczas ogledzin. Jednakze nie jest to celem wizji lokalne;.
Niekiedy ukryte przez sprawce przestepstwa zwloki bytyby niemozliwe do odszukania,
gdyby sprawca nie wskazatl ich dokladnego potozenia. Zdarzajg si¢ sytuacje, w ktorych
narzedzia zbrodni czy wazne dla sprawy przedmioty zostajg porzucone badz ukryte z dala
od miejsca popelnienia przestepstwa. Witedy jak najbardziej uzasadnione
jest przeprowadzenie wizji lokalnej w celu poznawczym. Podobnie jest ze zwlokami.
W poszczegolnych przypadkach zwloki zostaja ukryte w trudnodostepnych miejscach,
z dala od miejsca popetnienia czynu zabronionego, niekiedy cialo zostaje poéwiartowane,
a jego czesci ukryte w roznych miejscach. Wizja lokalna moze wigc przyczynié sie
do odnalezienia takich dowoddéw, jednak nalezy podkresli¢, ze wizja lokalna jako
samodzielna czynno§¢ procesowa nie powinna narusza¢ celéw innych czynnosci.
W zwigzku z tym, gdy zostang znalezione rzeczy czy zwloki, wskazane jest rozpoczecie
ogledzin (tym samym zwigzane jest to z zakonczeniem wizji lokalnej).

Ze wskazanymi celami wizji lokalnej nierozerwalnie zwigzane sg jej funkcje.
W postepowaniu karnym kazdej czynno$ci procesowej przypisane sg okreslone funkcje,

ktore majg speli¢ przypisane im cele. W ten sposob zmierza si¢ do osiggnigcia
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zaktadanego skutku®. Jak podkresla K. Urbanowicz, funkcje prawa rozumieé mozna
trojako: jako oczekiwany cel, jako $rodki, dzigki ktérym zmierzamy do osiagnigcia
okreslonego celu oraz jako wskazanie nastepstw®.
W kontekscie wizji lokalnej pod uwage nalezy wziag¢ wszystkie powyzsze

elementy. Wizja lokalna spetnia co najmniej cztery funkcje:

— rozpoznawcza,

— zabezpieczajaca (gwarancyjng),

— kontrolna,

— stabilizujaca®.

Pierwsza funkcja - rozpoznawcza - jest $cisle powigzana z jej celem poznawczym.
Organ procesowy dokonuje wczesniejszego zapoznania posredniego z miejscem
zdarzenia, jego opisem i warunkami tam panujagcymi. Mozliwo$¢ udania si¢ na miejsce
zdarzenia pozwala natomiast organowi procesowemu na bezposrednie zapoznanie
si¢ z topografig terenu oraz warunkami tam panujacymi, ponadto pozwala obejrze¢
to miejsce, a nastgpnie skonfrontowaé wlasne spostrzezenia ze zgromadzonymi
juz wezesniej informacjami, w tym z trescig zawartg w protokole ogledzin, eksperymentu
procesowego czy przestuchania. Uzyskana w ten sposob wiedza moze by¢ bardzo
pomocna migdzy innymi w prowadzeniu kolejnych przestuchan $wiadkow
oraz podejrzanych/oskarzonych. Umozliwia zadawanie pytan dotyczacych konkretnych
okolicznosci, oceny odleglosci, warunkow czynienia spostrzezen, skontrolowania tego,
co $wiadek mogl zobaczy¢, a czego na pewno nie. Prowadzac przestuchanie sad
czy prokurator moga dokonywaé oceny wiarygodnosci zeznan, jednocze$nie
konfrontujac swoja wiedze na temat miejsca zdarzenia z opisem, ktorego dokonuje osoba
przestuchiwana. Nie chodzi tu jedynie o to, by wykazac, ze Swiadek zeznaje nieszczerze,
lecz takze o mozliwo$¢ wychwycenia btgdow, ktoére mogly mie¢ miejsce w jego relacji,

mozliwoéé ustalenia, co jest przyczyna bledu oraz ewentualnego skorygowania go®.

93], Helios, W. Jedlecka, Podstawowe pojecia prawa i prawoznawstwa dla ekonomistéw, Wroclaw 2015,
s. 20.

% K. Urbanowicz, Rozprawa doktorska. Kompensacyjna funkcja prawa karnego, Poznan 2020, s. 12
[https://repozytorium.amu.edu.pl/bitstream/10593/25949/1/K.Urbanowicz%20Kompensacyjna%20funkcj
a%?20prawa%?20karnego.pdf] data dostepu 10.11.2021r.

% E. Gruza, Psychologia sqdowa dla prawnikéw, Warszawa 2017, s. 186-188; S. Kaminska, J.
Karazniewicz, 1. Soltyszewski, Visit to the crime scene and other evidentiary proceedings at the scene,
op.cit., s. 440.

% D. Jagielto, Przestuchanie jako czynnosé¢ dowodowa, Warszawa, 2017, s. 398.

54



Znajomos$¢ miejsca zdarzenia bedzie rdéwniez zapobiegala ewentualnym prébom
swiadomego i celowego wprowadzenia w btad organu procesowego przez uczestnikow
postepowania. Zapoznanie si¢ organu procesowego na miejscu zdarzenia z sytuacjg
terenowg oraz uscislenie posiadanych informacji, taczac jednocze$nie relacje osob
uczestniczacych bezposrednio na miejscu, moze pozwoli¢ na unaocznienie organowi
procesowemu np. kolejnosci zachodzenia okre§lonych zdarzen, sposobu postgpowania
sprawcy, zachowania §wiadkow, pokrzywdzonych badz skutkow przestepstwa®’.

Druga funkcja - zabezpieczajgca - inaczej zwana jest gwarancyjng. Polega ona
na upewnieniu si¢ przez organ procesowy, ze stan faktyczny w sprawie jest rzetelnie
ustalony, a rozstrzygniecie o odpowiedzialnosci karnej nastapi zgodnie z zasadg prawdy
materialnej, w oparciu o ustalony przebieg zdarzen, ktorego niescistosci badz roznice
zostaty wyjasnione. Aspekt ten nie jest szczegdlnie doceniany w praktyce. Najczesciej
przeprowadza si¢ wizje¢ lokalng z udziatem podejrzanego, ktéry bezposrednio na miejscu
zdarzenia opowiada o przebiegu czynu, dziataniach podejmowanych przez siebie, swoim
zachowaniu oraz pozostalych uczestnikach zdarzenia®.

Trzecia funkcja - kontrolna - inaczej zwana jest weryfikacyjng. Skupia si¢
na zweryfikowaniu informacji wczesniej pozyskanych za pomoca réznych czynnosci
procesowych np. ogledzin, przestuchania, przeszukania. Posiadane juz informacje
dotyczace zdarzenia mogg by¢ skontrolowane za pomoca wizji lokalnej. Powodem takie;j
kontroli moze by¢ np. problem zwigzany z niejasnym wyobrazeniem topografii terenu
czy tez ujawnieniem niescistosci wynikajacych z zebranych dowodow.

Czwarta funkcja - stabilizacyjna - polega na uscisleniu na miejscu zdarzenia
zebranych wczesniej informacji tj. ustabilizowaniu zeznan i wyjasnien. Obrazowe relacje
swiadka czy tez podejrzanego/oskarzonego wniesione do procesu, ktore sg przedstawione
na miejscu zdarzenia, nadajg im przymiot autentycznosci w stopniu znacznie wigkszym
od tych ztozonych w realiach prokuratorskiego biura albo na sali sagdowej. Stusznie
dostrzega si¢ przy tym, iz podejrzany/oskarzony przyznajacy si¢ do zarzucanego
mu czynu powinien zlozy¢ wyjasnienia w miejscu przestepstwa oraz osobiscie wskazac
szczegobly, ktore jedynie on jako sprawca czynu moze zna¢. Nastepnie ich porownanie

z obiektywnym stanem rzeczy pozwolitoby na uwiarygodnienie m.in. jego przyznania

" E. Gruza, Psychologia sqdowa dla prawnikéw, op.cit., s. 186-188.
% Ibidem.
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si¢ do winy. Woéwczas wizja lokalna spenitaby role stabilizujaca przyznanie si¢
do winy®.

Wyzej wymienione cele 1 funkcje wizji lokalnej stanowig istotny element
tej instytucji. Cele stanowig dla niej drogowskaz, wedlug ktorego wizja ma przebiegac.
Cel tej czynnosci powinien zosta¢ wskazany w protokole. Z kolei funkcje wskazuja
na zadania, ktorym wizja lokalna ma sprosta¢ tj. rozpoznanie, zabezpieczenie
(zagwarantowanie), skontrolowanie czy ustabilizowanie. Nie jest mozliwe wskazanie,
ktory z celow 1 ktéra z funkcji jest najbardziej istotna, poniewaz decyduje
o tym wylacznie potrzeba konkretnego postgpowania karnego. Pewne jest natomiast,
ze aby wizja lokalna mogta zosta¢ przeprowadzona prawidtowo i skutecznie, konieczne
jest, zeby cele ogdlne oraz cele szczegdtowe zostaly sprecyzowane przed podjeciem

tej czynnosci.

2.3. Przeslanki przeprowadzenia wizji lokalnej

O zastosowaniu wizji lokalnej decyduja scisle okreslone potrzeby postepowania
karnego oraz mozliwo$¢ przeprowadzenia tej czynno$ci. Utworzenie zamknietego
katalogu przestanek warunkujacych przeprowadzenie wizji lokalnej wydaje si¢
niemozliwe 1 tez chyba niecelowe. Jest to bowiem czynno$¢, ktora moze
by¢ wykorzystywana w kazdym postepowaniu karnym, niezaleznie od typu przestgpstwa
bedacego jego przedmiotem. Wilasciwe byloby wiec odwotanie si¢ do formuly uzytej
przez ustawodawce w zakresie regulacji ogledzin i wskazanie, ze wizja lokalna moze
by¢ przeprowadzona ,w razie potrzeby”. Mozliwe byloby takze doprecyzowanie
tej konstrukcji odwotaniem do gtownego celu tej czynnosci, jakim jest zweryfikowanie
na miejscu zdarzenia informacji i danych zgromadzonych na podstawie innych dowodow.
Taka konstrukcja przestanek pozwalataby na wykorzystanie wizji lokalnej w réznych
postepowaniach karnych, a o jej zasadnosci przesadzatyby realia procesowe (zwlaszcza

dowodowe) konkretnego postepowania karnego.

% 'S. Kaminska, J. Karazniewicz, I. Sottyszewski, Visit to the crime, op.cit., s. 440.
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Warto jednak, w oparciu o sformutowane funkcje i cele wizji lokalnej, wskazaé
bardziej szczegdtowo, na czym moze polegac potrzeba przeprowadzenia tej czynnoSci.
Taki katalog przestanek bedzie pomocny w podjeciu decyzji o przeprowadzeniu
wizji lokalnej, w tym takze w identyfikacji sytuacji, w ktorych wizja lokalna nie powinna
by¢ przeprowadzona.

Przestanki wizji lokalnej wigza¢ nalezy z mozliwo$cig osiggniecia okreslonego
celu za pomocg przeprowadzenia wizji lokalnej. Nalezy podkresli¢, ze w momencie,
gdy organ ma juz jakie$ informacje, ktore w jego uznaniu nalezy zweryfikowac,
moze podja¢ decyzje o konieczno$ci przeprowadzenia wizji lokalnej na miejscu
zdarzenia. Celem tej ,,wizyty” jest weryfikacja lub szczegdélowe poznanie, z mozliwym
udzialem wskazanych przez organ procesowy osob.

Mozna zatem wymieni¢ trzy gldwne przestanki pozwalajace na przeprowadzenie
wizji lokalnej:

— posiadanie okre$lonych informacji o zdarzeniu przez organ procesowy
(uzyskanych w wyniku wcze$niej przeprowadzonych czynnosci dowodowych
takich jak np. przestuchanie, ogledziny),

— uznanie przez organ procesowy, ze informacje te nalezy zweryfikowac,

— ocena organu, ze do weryfikacji badz szczegdtowego poznania konieczna

jest wizyta na miejscu zdarzenia z mozliwym udziatem okreslonych uczestnikow.

Nalezy takze zwrdéci¢ uwage na okolicznosci, ktore przesadzaja
o niedopuszczalnos$ci przeprowadzenia wizji lokalnej. Okresli¢ je mozna przestankami
negatywnymi albo zakazami przeprowadzenia tej czynnosci. Zatem, niedopuszczalne jest
przeprowadzenie wizji lokalnej, gdy jej realizacja:
— moglaby zagraza¢ zdrowiu 1 Zyciu o0sOb w niej uczestniczacych
lub ja nadzorujacych, a takze osob trzecich nieuczestniczacych bezposrednio
w przeprowadzaniu wizji,
— naruszataby nietykalno$¢ cielesng o0sob, ich godno$¢ badZz wigzataby sie
z rozgtoszeniem informacji o charakterze intymnym albo obrazataby dobre
obyczaje,
— wymagataby od podejrzanego lub oséb jemu najblizszych czynnego udzialu
w czynnosci, podczas gdy osoby takie nie wyrazg zgody na aktywny udziat

w wizji lokalnej,
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— bylaby niemozliwa z przyczyn taktycznych, technicznych  badz
moralno-etycznych, np. w przypadku okolicznosci uniemozliwiajacych wejscie
na okreslony teren z powodu choroby zakaznej, znacznej zmiany terenu
(w ten sposob, ze skutki zmian sg tak daleko idace, Ze nie pozwalaja na zapoznanie
si¢ Z topografig tego terenu, badz wejscie na teren jest niemozliwe ze wzgledu
np. na jego zalanie, czy tez okoliczno$ci godzityby w znacznym stopniu
w moralno-etyczne wartos$ci 0sob w niej biorgcych udziat),

— skutkowalaby ujawnieniem tajemnicy chronionej prawem.

Zaprezentowany powyzej katalog stanowi wytyczne przesadzajace o mozliwosci
realizacji wizji lokalnej, a takze zakazach jej wykonania. Organ procesowy zobowigzany
jest do podjecia decyzji o jej realizacji w oparciu o wczesniej przeprowadzong
analize przestanek. W przypadku, gdy uzna, ze wystapita ktéra§ z przestanek
negatywnych, musi odstgpi¢ od jej przeprowadzenia. Oczywistym jest, ze nie mozna
wykonywa¢ czynnosci, ktore zagraza¢ moglyby zdrowiu i zyciu jej uczestnikow
badz ktore naruszatyby nietykalno$¢ cielesng osdb czy ich godnosé. Z kolei po wizje
lokalng nalezy siega¢ wtedy, gdy inne czynnos$ci procesowe nie byly w stanie wyjasnié
okreslonych okoliczno$ci. Przestanki te stanowig podstawe decyzji o realizacji

wizji lokalnej w konkretnej sprawie karnej.

2.4. Etap postepowania karnego, na ktorym

przeprowadzana jest wizja lokalna

Wskazane w poprzednim podrozdziale przestanki przeprowadzenia wizji lokalne;j
pozwalaja na udzielenie odpowiedzi na pytanie o czas przeprowadzenia tej czynnosci.
Konieczne jest wigc ustalenie, na jakich etapach postgpowania karnego mozna
przeprowadzi¢ wizje lokalng 1 kiedy bedzie ona najbardziej skuteczna.

Niewatpliwie nie ma podstaw do tego, aby ogranicza¢ dopuszczalnos$é
przeprowadzenia tej czynnosci jedynie do stadium przygotowawczego albo sadowego,
wigc przyjac nalezy, ze wizja lokalna moze by¢ realizowana zar6wno w postgpowaniu

przygotowawczym jak i sgdowym. Biorgc pod uwage znaczenie dla weryfikacji istotnych
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informacji co do miejsca popetnienia przestepstwa trzeba wskazaé, ze wigksze znaczenie
bedzie miata wizja lokalna na etapie $ledztwa lub dochodzenia. Pozwala bowiem
na zweryfikowanie waznych informacji co do miejsca popeitnienia przestgpstwa,
ktore gromadzone sg w pierwszym etapie postepowania i stanowig punkt wyjscia
do dalszych ustalen dotyczacych przestepstwa i jego sprawcy.

Odnies¢ si¢ takze nalezy do mozliwos$ci przeprowadzenia wizji lokalnej w ramach
tzw. postepowania w niezbednym zakresie, uregulowanego w art. 308 k.p.k.
Jest ono przeprowadzane jeszcze przed wydaniem postanowienia o wszczeciu §ledztwa
lub dochodzenia w celu zabezpieczenia §ladéw i dowodow przestepstwa przed ich utrata,
zniszczeniem lub znieksztatceniem. Wskazany przepis nie ogranicza dopuszczalnych
czynnos$ci podejmowanych w ramach tego postepowania, wskazujac jednak, ze moga by¢
to tylko niezbedne czynnosci procesowe, podejmowane w granicach koniecznych
dla zabezpieczenia §ladow i dowoddéw przestepstwa przed ich utrata, znieksztalceniem
lub zniszczeniem. Nalezy wiec przyja¢, ze z przepisOow nie wynika zakaz
przeprowadzenia wizji lokalnej w sytuacjach niecierpigcych zwtoki. Z drugiej jednak
strony zauwazyC trzeba, ze czynno$¢ ta jest przeprowadzana w celu weryfikacji,
uzupehienia i uszczegdlowienia informacji zgromadzonych wcze$niej przez organ
procesowy. Do przeprowadzenia wizji lokalnej konieczne jest wczesniejsze
przeprowadzenie innych czynno$ci dowodowych, ich ocena i uznanie, ze wymagaja one
weryfikacji w drodze wizji lokalnej realizowanej na miejscu zdarzenia.
Ponadto, czynno$¢ ta wymaga zaplanowania 1 przygotowania, zwtaszcza jesli ma by¢
przeprowadzana z udziatlem innych uczestnikéw (np. podejrzanych czy $wiadkow).
Dlatego tez stwierdzi¢ nalezy, ze ze wzglgedu na ograniczenie czasowe (maksymalnie
5 dni od podjecia pierwszej czynno$ci) oraz celowe i zakresowe (tylko w granicach
koniecznych dla zabezpieczenia §ladow 1 dowodow, w niezbednym zakresie)
wizja lokalna zasadniczo nie bedzie przeprowadzana w postgpowaniu w niezbednym
zakresie uregulowanym w art. 308 k.p.k., mimo Ze z przepiséw nie wynika wyraznie
zakaz jej realizacji na tym etapie. W praktyce jednak takie sytuacje beda nalezaty
do rzadkosci.

W odniesieniu do momentu, w ktorym moze by¢ przeprowadzona wizja lokalna,
trzeba rozwazy¢ takze mozliwos¢ realizacji tej] czynnoSci w postepowaniu
sprawdzajagcym uregulowanym w art. 307 k.p.k. Jest ono przeprowadzane jeszcze
przed wszczeciem postepowania przygotowawczego, a jego celem jest sprawdzenie

i uzupetienie danych zawartych w zawiadomieniu o przestepstwie. Z uwagi na brak
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faktycznych podstaw do wszczecia postgpowania (brak uzasadnionego podejrzenia
popetnienia przestgpstwa), sprawdzenie i uzupetnienie informacji w tym trybie moze
odbywac si¢ tylko w ograniczonym zakresie. Ustawa wskazuje, ze organ moze zazadac
uzupelnienia w wyznaczonym terminie danych zawartych w zawiadomieniu
o przestepstwie lub dokona¢ sprawdzenia faktow w tym zakresie, jak rowniez uzupetic
dane przez przestuchanie w charakterze $wiadka osoby zawiadamiajace;.
Niedopuszczalne jest natomiast przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego ani czynnosci
wymagajace spisania protokolu (z wyjatkiem przyjecia ustnego zawiadomienia
o przestepstwie lub wniosku o §ciganie oraz przesluchania osoby zawiadamiajace;j).
Zgodnie z przyjeta w niniejszej rozprawie koncepcja, wizja lokalna jest czynno$cig
dowodowa o stricte procesowym charakterze, ktéra wymaga sporzadzenia protokotu.
Dlatego tez nalezy stwierdzi¢, ze przeprowadzenie wizji lokalnej w postepowaniu

sprawdzajacym jest niedopuszczalne.

2.5. Organy uprawnione do przeprowadzenia wizji

lokalnej

Prawo do przeprowadzenia czynno$ci procesowych maja jedynie te organy
procesowe, ktorym przepisy Kodeksu postgpowania karnego takie uprawnienia
przyznaja. Majac na uwadze brak uregulowania wizji lokalnej w przepisach
Kodeksu postgpowania karnego, wskazane jest przeprowadzenie analizy przepiséw
tej ustawy, ktére odnosza si¢ do prowadzenia innych czynnosci dowodowych
1 na ich podstawie ustalenie organéw uprawnionych do przeprowadzenia wizji lokalne;.

Przede wszystkim trzeba podkresli¢, ze uprawnienia organdw procesowych
uzaleznione s3 od stadium postgpowania karnego, w ktorym czynnosé
jest przeprowadzana. W toku postgpowania przygotowawczego wskaza¢ wigc nalezy
na zakres uprawnien prokuratora oraz Policji i innych nieprokuratorskich
organow Scigania.

Policja jest uprawniona do przeprowadzenia wizji lokalnej w nastepujacych
przypadkach:

— w ramach postgpowania w niezbednym zakresie (art. 308 § 1 k.opk.,
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tj. w granicach koniecznych dla zabezpieczenia $ladow i dowodow przestepstwa

przed ich utrata, znieksztalceniem lub zniszczeniem, w wypadkach niecierpigcych

zwloki, jeszcze przed wydaniem postanowienia o wszczeciu $ledztwa
lub dochodzenia; po dokonaniu tej czynno$ci, w sprawach, w ktorych
prowadzenie S$ledztwa przez prokuratora jest obowigzkowe, prowadzacy
postepowanie przekazuje sprawe niezwlocznie prokuratorowi). Jak wskazano,
sytuacja przeprowadzenia wizji lokalnej na tym etapie bedzie wystgpowala
wyjatkowo;

— w toku $ledztwa powierzonego przez prokuratora na podstawie art. 311 § 2 k.p.k.

Co do zasady, zgodnie z art. 311 § 1 k.p.k. $ledztwo prowadzi prokurator.

Jednakze prokurator moze powierzy¢ Policji przeprowadzenie §ledztwa w catosci

lub w okreslonym zakresie albo dokonanie poszczegolnych czynnosci sledztwa.

W wypadkach okre§lonych w art. 309 pkt 2 1 3 k.p.k. mozna powierzy¢ Policji

jedynie dokonanie poszczegdlnych czynnosci S$ledztwa. W kazdym wigc

przypadku mozliwe jest powierzenie Policji przeprowadzenia konkretnej
czynnosci, jaka jest wizja lokalna;
— w toku dochodzenia prowadzonego przez Policje pod nadzorem prokuratora

(art. 3252 § 1 k.p.k.).

Zwréci¢ nalezy uwage, ze poza Policja, Kodeks postgpowania karnego
przewiduje takze mozliwo$¢ prowadzenia postgpowania przygotowawczego przez inne
organy $cigania. Zgodnie z art. 312 pkt 1 k.p.k. uprawnienia Policji przystuguja organom
Strazy Granicznej, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Krajowej Administracji
Skarbowej, Centralnego Biura Antykorupcyjnego oraz Zandarmerii Wojskowe;j,
w zakresie ich wlasciwosci. Nastepnie, majac na uwadze tres¢ art. 312 pkt 2 k.p.k.
do prowadzenia postgpowania uprawniony moze by¢ inny organ przewidziany
w przepisach szczego6lnych. Zatem organy te rowniez mogg przeprowadzi¢ wizje¢ lokalng
w ramach prowadzonego przez siebie dochodzenia albo czynno$ci powierzonych przez
prokuratora w §ledztwie.

Prokurator jest natomiast uprawniony do przeprowadzenia wizji lokalnej
w kazdym prowadzonym postgpowaniu przygotowawczym, jest bowiem dominus litis
tego stadium procesu. Moze wiec zarzadzi¢ i przeprowadzi¢ t¢ czynno$¢:

— w ramach prowadzonego przez siebie $ledztwa (o ile nie powierzyt tej czynnosci

Policji),
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— w ramach $ledztwa, ktore powierzyt Policji, jednak zastrzegl przeprowadzenie

wizji lokalnej do osobistego przeprowadzenia (art. 311 § 5 k.p.k.),

— w ramach dochodzenia prowadzonego przez Policjge, wykorzystujac
swoje uprawnienia do sprawowania nadzoru nad postgpowaniem prowadzonym

przez inne organy (art. 326 § 3 pkt. 3 k.p.k.)

Trzeba takze podkresli¢, ze prokurator w ramach sprawowanego przez siebie
nadzoru ma zar6wno prawo osobistego przeprowadzania czynnosci, jak i uczestniczenia
w czynno$ci przeprowadzanej przez inny organ (art. 326 § 3 pkt. 3 k.p.k).
Jesli w wizji lokalnej uczestniczy prokurator, wtedy on jest kierownikiem grupy
realizujacej wizj¢ lokalng. W przypadku, gdy prokurator nie nadzoruje tej czynnosci,
to nadzoér obejmuje funkcjonariusz pionu dochodzeniowo-$ledczego. Kierujacy wizja
lokalng decyduje co i w jakiej kolejnosci musi zosta¢ przeprowadzone, moze on rowniez
spisywa¢ lub dyktowaé protokolantowi tres¢ protokotu, albo catkowicie powierzy¢
to protokolantowi.

Odnoszac si¢ do organdéw uprawnionych do przeprowadzenia wizji lokalnej
w stadium postgpowania przygotowawczego trzeba takze wskaza¢, ze uprawnienia sadu
do ingerowania w czynnosci dowodowe przeprowadzane w ramach postgpowania
przygotowawczego sa bardzo ograniczone. Sad wykonuje na tym etapie tylko czynnosci
wyraznie wskazane w ustawie. W zakresie wptywu sadu na czynno$ci przeprowadzane
W postepowaniu przygotowawczym, w tym wizje lokalng, mozna jedynie wskazac
na uprawnienia sadu okreslone w art. 344a k.p.k., a zwlaszcza na §2. Dotycza one
mozliwosci zwrotu sprawy do uzupelnienia postgpowania przygotowawczego
juz po wplynieciu oskarzenia do sadu, w ramach posiedzenia sadu przed rozprawa.
Prezes sadu kieruje bowiem sprawe na posiedzenie, gdy uzna, ze zachodzi potrzeba
zwrotu sprawy prokuratorowi w celu usunig¢cia istotnych brakdéw postepowania
przygotowawczego (art 339 § 3 pkt 3a k.p.k.). Na posiedzeniu sad przekazuje sprawe
prokuratorowi w celu uzupehienia §ledztwa lub dochodzenia, jezeli akta sprawy
wskazuja na istotne braki tego postgpowania, zwlaszcza na potrzebg poszukiwania
dowodow, za$ dokonanie niezbednych czynnosci przez sad powodowatoby znaczne
trudnosci. Przekazujac sprawe prokuratorowi, sad wskazuje kierunek uzupelnienia,
a w razie potrzeby takze odpowiednie czynno$ci, jakie nalezy przedsigwziac
(art. 344a k.p.k.) Wsrdd tych czynno$ci moze by¢ takze wizja lokalna. Pamigtac jednak
trzeba, ze zwrot sprawy jest mozliwy tylko wtedy, gdy przeprowadzenie konkretnej

czynnosci przez sad powodowaloby znaczne trudnosci. Wydaje sie, ze biorgc pod uwage
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ten warunek oraz fakt, ze cz¢sto sad sam bedzie cheiat zapozna¢ si¢ z miejscem zdarzenia,
zwracanie sprawy prokuratorowi tylko w celu przeprowadzenia wizji lokalnej nie bedzie
wystepowato czgsto.

Na etapie postepowania  jurysdykcyjnego  organem  uprawnionym
do przeprowadzenia wizji lokalnej jest sad, rozumiany jako sktad wyznaczony
do rozpoznania i rozstrzygnigcia sprawy. Wydaje si¢, ze ze wzglgedu na podobienstwo
wizji lokalnej do ogledzin, zasadne jest takze zastosowanie art. 396 § 1-la k.p.k.
Artykut 396 § 1 k.p.k. wskazuje, ze jezeli strona wniosta o sprowadzenie dowodu
rzeczowego lub sad uznat to za niezbedne, a zapoznanie si¢ z dowodem rzeczowym przez
pelny sktad sadu napotyka znaczne trudnos$ci albo jezeli strony wyrazaja na to zgode,
sad wyznacza do tej czynno$ci sedziego ze swego skladu albo sad wezwany.
Natomiast zgodnie z § la tego artykutu przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio w razie
dopuszczenia dowodu z ogledzin, wydaje si¢ wige, ze regulacja ta moglaby znalez¢é
zastosowanie takze do przeprowadzania wizji lokalne;.

Majac powyzsze na uwadze nalezy podsumowaé, ze organem uprawnionym
do podjecia decyzji o przeprowadzeniu wizji lokalnej jest w postepowaniu
przygotowawczym prokurator, Policja i inne uprawnione nieprokuratorskie organy
$cigania, a w postepowaniu jurysdykcyjnym sad.

Jako, ze wizja lokalna jest czynno$ciag dowodowa, zastosowanie do niej znajduje
art. 167 kopk. Wizje lokalng przeprowadza si¢ wigc na wniosek stron
(a takze ich przedstawicieli procesowych) albo z urzgdu. Zgodnie z art. 169 § 1 k.p.k.
we wniosku dowodowym nalezy poda¢ oznaczenie dowodu oraz okolicznosci,
ktore maja by¢ udowodnione. Mozna takze okresli¢ sposob przeprowadzenia dowodu.
Co warto podkreslic majac na uwadze cele wizji lokalnej, wniosek dowodowy
moze zmierza¢ takze do wykrycia lub oceny wlasciwego dowodu.

Uwzgledniajac wcezesniejsze rozwazania dotyczace zakazoOw przeprowadzania
wizji lokalnej, warto takze zwroci¢ uwage na przestanki oddalenia wniosku
dowodowego, okreslone w art. 170 § 1 k.p.k. Mozna zatem stwierdzié, ze organ oddala
wniosek dowodowy strony o przeprowadzenie wizji lokalnej, gdy:

— przeprowadzenie wizji jest niedopuszczalne - dotyczy to w szczegdlnosci
zakazéw dowodowych, a wigc ma miejsce wowczas, gdy wniosek dowodowy
dotyczy przeprowadzenia wizji lokalnej z aktywnym udziatem podejrzanego,
ktéry odmawia skladania wyjasnien lub $wiadka, ktory korzysta

z przyshugujacego mu uprawnienia do odmowy zlozenia zeznan albo §wiadka,
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ktérego przestuchanie co do okreslonych okolicznos$ci objete jest bezwzglednym
zakazem dowodowym,

okolicznos¢, ktora ma by¢ udowodniona dzieki jej przeprowadzeniu,
nie ma znaczenia dla rozstrzygnigcia sprawy - np. W Sytuacji, gdy doszto do
zabdjstwa na terenie sklepu, a celem wizji lokalnej mialyby by¢ czynnos$ci
zwigzane z ustaleniem zakresu zniszczenia mienia na miejscu przestepstwa,
okolicznos¢, ktora ma by¢ udowodniona dzigki jej przeprowadzeniu jest juz
udowodniona zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy - np. poprzez
przeprowadzenie wczesniej juz innej czynnosci dowodowej,

przeprowadzenie wizji jest nieprzydatne do stwierdzenia danej okolicznos$ci
- np. doszto do tak istotnej zmiany miejsca zdarzenia lub okreslonego elementu
przestrzeni, ze zapoznanie si¢ z miejscem zdarzenia nie pozwoli
na zweryfikowanie i uzupetienie posiadanych informacji,

wizji lokalnej nie da si¢ przeprowadzi¢ - np. gdy osoba, ktorej udziat
jest niezbedny dla osiaggnigcia celu wizji lokalnej nie zyje; niemozno$¢
przeprowadzenia wizji ze wzgledu na niemozliwo$¢ wejscia i bezpiecznego
przemieszczania si¢ po terenie z uwagi na uznanie terenu za niebezpieczny
(zostal oznaczony jako obiekt przeznaczony do rozbiorki albo w miejscu
zdarzenia powstaty zapadliska), w innych sytuacjach, gdy zagrazaloby to zdrowiu
1 zyciu zaré6wno organu prowadzacego czynno$¢, jak 1 jej uczestnikow
(np. w sytuacji, gdy do zabdjstwa doszto na znacznej wysokosci badz na terenie
utylizacji odpaddéw niebezpiecznych tj. rakotworczych czy substancji
fatwopalnych), a takze wtedy, gdy jej przeprowadzenie naruszatoby
godnos$¢ osobistg uczestnikow,

wniosek dowodowy w sposob oczywisty zmierza do przedtuzenia postepowania,
wniosek dowodowy zostat ztozony po zakres§lonym przez organ procesowy

terminie, o ktorym strona sktadajgca wniosek zostata zawiadomiona.

Trzeba przy tym wskazac, ze zgodnie z art. 170 § 1a k.p.k. nie mozna oddali¢

wniosku dowodowego na podstawie § 1 pkt 5 lub 6 (tj. wniosek dowodowy w sposdb

oczywisty zmierza do przedtuzenia postgpowania lub zostal ztozony po zakreslonym

przez organ procesowy terminie, o ktorym strona skladajagca wniosek zostala

zawiadomiona), jezeli okolicznos¢, ktora ma by¢ udowodniona, ma istotne znaczenie
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dla ustalenia, czy zostat popetniony czyn zabroniony, czy stanowi on przestepstwo i jakie,
czy czyn zabroniony zostal popelniony w warunkach recydywy lub czy zachodza warunki
do orzeczenia pobytu w zaktadzie psychiatrycznym tytutem srodka zabezpieczajgcego.
Ponadto, nie mozna oddali¢ wniosku dowodowego na tej podstawie, ze dotychczasowe
dowody wykazaly przeciwienstwo tego, co wnioskodawca zamierza udowodnic.
Oddalenie  wniosku  dowodowego  nastgpuje = w  formie  postanowienia,
na ktore nie przystuguje stronie zazalenie. Jednakze oddalenie wniosku dowodowego
nie stoi na przeszkodzie pdzniejszemu dopuszczeniu dowodu, chociazby nie ujawnity si¢

nowe okoliczno$ci.

2.6. Uczestnicy wizji lokalnej

W szerokim rozumieniu uczestnicy procesu to osoby przeprowadzajace czynnosci
procesowe, albo ktore sa ich uczestnikami (bardziej lub mniej aktywnie).
Bez wyjatku kazdy z nich spetnia funkcje¢ wskazang przez prawo procesowe, wyznaczajac
tym samym ich miejsce!®. Na uczestnikach postepowania ciaza zaréwno prawa
1 obowigzki. W toku procesu bierze w nim udzial wielu uczestnikow, a mianowicie:
strony procesowe (podejrzany, oskarzony, pokrzywdzony, oskarzyciel publiczny,
oskarzyciel positkowy, oskarzyciel prywatny), organy procesowe (Policja, prokurator,
sad), reprezentanci stron procesowych (obronca, pelmomocnik, przedstawiciel
ustawowy), rzecznicy interesu spotecznego (przedstawiciel spoteczny), osobowe zrddta
dowodowe ($wiadek, biegly), pomocnicy organéw procesowych (specjalisci,
protokolant)!®. Trzeba takze pamictaé o innych uczestnikach, np. konwojentach
policyjnych, ktorych obecnos¢ w okreslonych sytuacjach jest konieczna.

W niniejszym podrozdziale skupiono si¢ na uczestnikach czynnosci procesowych,
poniewaz jak wskazano powyzej, katalog uczestnikdw procesu jest szerszy od katalogu
uczestnikOw czynnosci procesowych, bowiem nie kazdy uczestnik procesu bierze udziat

w kazdej czynnosci procesowej. Uczestnicy czynnosci procesowych odgrywaja

1005 Waltos$, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, op. cit. , s. 159.

1A, Grochowska-Wasilewska, Strony procesowe oraz inni uczestnicy postgpowania [w:] A. Grochowska-
Wasilewska, L. Jagiettowicz, L. Wisniewski (red.), Postepowanie karne, Warszawa 2020, s. 40; A. Posytek,
Wartos¢ dowodowa czynnosci operacyjno-rozpoznawczych, ,,Prokuratura i Prawo” 2011, nr 3, s. 24.
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wazng role w trakcie ich realizacji. Ich udzial, gdy jest obowiazkowy, wpltywa
na mozliwo$¢ przeprowadzenia czynnos$ci. Ich obecno$¢ natomiast czesto oddziatuje
tez na prawidtowos¢ jej wykonania. Odnosi si¢ to na przyktad do udziatu specjalistow
wykonujacych czynnosci techniczne, bez ktorych przeprowadzenie niektorych czynno$ci
nie bedzie skuteczne. Dotyczy to takze wizji lokalnej, w ktorej specjalisci czesto
uczestniczg. Nadmieni¢ nalezy jednak, ze jest mozliwe, zeby wizja lokalna zostata
przeprowadzona wytgcznie przez organ do tego uprawniony. Na przyktad w sytuacji,
gdy organ procesowy uda si¢ na miejsce zdarzenia w celu zorientowania si¢ w terenie
1 porOwnania swoich wyobrazen o terenie z rzeczywistoscig, nie bedzie konieczne,
aby towarzyszyli mu inni uczestnicy postepowania. Jak wiadomo, podczas weryfikacji
terenu obecno$¢ $§wiadkow, podejrzanych moze by¢ zbedna. Zakres uczestnikow
wizji lokalnej zalezy wigc od jej konkretnego celu. Ustalenie osob, ktoérych obecno$¢
jest konieczna Iub wskazana, jest jednym z waznych elementdw planowania
tej czynnosci.

Biorac pod uwage charakter i cele wizji lokalnej wydaje si¢, ze poza organem
procesowym, wsrdd uczestnikdw tej czynnosci nalezy wskaza¢ przede wszystkim:

— strony postepowania tj. podejrzanego, oskarzony, pokrzywdzonego, oskarzyciela,

— osobowe zrodta dowodowe tj. $wiadka 1 biegtego,

— reprezentantdw strony procesowej tj. obronce, pelnomocnika, przedstawiciela
ustawowego strony,

— pomocnikow organdw procesowych tj. specjaliste, protokolanta, stenografa,
thumacza, konwojentéw policyjnych.

Kazdy z wyzej wymienionych uczestnikow odgrywa inng role w trakcie
przeprowadzania wizji lokalnej. Podmioty te roznig si¢ takze zakresem praw
1 obowigzkdw zwigzanych z udzialem w tej czynnosci. Trzeba tez zaznaczyd,
ze nie nalezy taczy¢ obecnosci kilku ,,aktywnych” oséb (podejrzanych, swiadkow,
pokrzywdzonych) w jednej wizji lokalnej. Kazda wizja lokalna musi by¢ przeprowadzona
wytacznie z jedng osobg, by mdéc maksymalnie skupi¢ si¢ na jej wypowiedzi i ustali¢
np. fakty podlegajace wyjasnieniu. Wyjatkiem jest tu sytuacja, w ktorej organ podjatby
decyzje o przeprowadzeniu konfrontacji dwoch oséb w trakcie realizacji wizji lokalne;.

Istotnym uczestnikiem wizji lokalnej moze by¢ podejrzany/oskarzony.
Podmiot ten odgrywa w postgpowaniu karnym niemalze najistotniejsza rolg.

Jest on zar6wno strong procesowa, jak i osobowym zrédtem dowodowym. Z istoty wizji
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lokalnej wynika, Ze jej celem jest przede wszystkim weryfikacja i uzupehienie informacji
posiadanych przez organ, ktére uzyskat na podstawie przeprowadzonych wczesniej
dowodow. Nie ulega watpliwosci, ze takim dowodem podlegajacym kontroli mogg
by¢ wczesniej ztozone wyjasnienia podejrzanego/oskarzonego. Dlatego uzasadnione
jest podkreslenie, ze w wizji lokalnej, w wielu przypadkach, pozadany bedzie udziat
podejrzanego/oskarzonego. Moze on bowiem na miejscu zdarzenia, w toku
wizji lokalnej, przekazac istotne informacje, odnosi¢ si¢ do niejasnosci czy precyzowac
swoje wczesniejsze wyjasnienia. Moze tez wskaza¢ potozenie lub ukrycie przedmiotow
mogacych stanowi¢ dowod albo zwtok.

Fakt, ze w wielu wypadkach udziat podejrzanego w wizji lokalnej bytby pozadany
dla osiagnigcia celow tej czynnosci, nie przesadza jednak odpowiedzi na pytanie,
czy ma on obowigzek uczestniczenia w tej czynnos$ci, gdy organ uzna to za potrzebne.
Odnoszac si¢ do tego problemu nalezy na wstgpie wyraznie podkresli¢, ze udziat
podejrzanego/oskarzonego w wizji lokalnej wigze si¢ z jego aktywnos$cia (sktadaniem
wyjasnien uzupetniajacych, wskazywaniem okre§lonych miejsc). Dlatego tez ustalajac,
czy udzial oskarzonego w wizji lokalnej jest obowiazkowy czy dobrowolny,
odnies¢ si¢ trzeba do uprawnien podejrzanego i oskarzonego wynikajacych z prawa do
obrony oraz z zasady domniemania niewinnosci. Oskarzony ma prawo
do obrony, w tym miedzy innymi ma prawo do skladania wyjasnien. Jednak
art. 175 § 1 k.p.k. przewiduje, Zze oskarzony moze bez podania powodoéw odmoéwié
na poszczegdlne pytania lub odméwic sktadania wyjasnien. Ponadto, zgodnie z trescig
art. 74 § 1 k.p.k. oskarzony nie ma obowigzku dowodzenia swej niewinno$ci
ani obowigzku dostarczania dowoddéw na swoja niekorzys¢. Ma on jedynie obowigzek
poddania si¢ ogledzinom zewngtrznym ciala oraz innym badaniom niepolaczonym
z naruszeniem integralnosci ciala; obowigzek poddania si¢ czynno$ci pobrania odciskow,
fotografowania go oraz okazania w celach rozpoznawczych innym osobom;
obowigzek poddania si¢ pobraniu przez funkcjonariusza Policji wymazu ze Sluzowki
policzkow, jezeli jest to nieodzowne 1 nie zachodzi obawa, Ze zagrazatoby
to zdrowiu oskarzonego lub innych o0sob, a takze obowigzek poddania
si¢ badaniom psychologicznym 1 psychiatrycznym oraz badaniom potaczonym
z dokonaniem zabiegéw na jego ciele, z wyjatkiem chirurgicznych, pod warunkiem
ze dokonywane s3 przez uprawnionego do tego pracownika stuzby zdrowia
z zachowaniem wskazah wiedzy lekarskiej 1 nie zagrazaja zdrowiu oskarzonego,

jezeli przeprowadzenie tych badan jest nieodzowne (w szczegodlnosci oskarzony
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jest obowigzany przy zachowaniu tych warunkéw poddaé si¢ pobraniu krwi, wloséw
lub wydzielin organizmu).

Z powyzszych regulacji wyraznie wynika, ze oskarzony zobowigzany jest jedynie
podda¢ si¢ wskazanym czynno$ciom, natomiast nie ma obowigzku aktywnego
uczestniczenia w ich przeprowadzeniu. Oznacza to zakaz wymuszania na oskarzonym
aktywnych form dostarczania oskarzeniu dowodow!%. Reguta nemo se ipsum accusare
tenetur (nikogo nie mozna zmusi¢ do oskarzenia siebie samego, nikt nie ma obowigzku
dostarczania dowodow przeciwko sobie) jest konsekwencja zasady domniemania
niewinnosci oraz waznym elementem prawa do obrony i tym samym wptywa na pozycje
podejrzanego i oskarzonego, takze w zwiazku z przeprowadzeniem wizji lokalnej.
Skoro bowiem udzial oskarzonego w wizji lokalnej wiaze si¢ z jego aktywnoscia,
to trzeba przyjac, Zze organ nie ma prawa wymusza¢ na nim uczestnictwa w tej czynnosci.
Ewentualnie mozna by przyjaé, ze podejrzany/oskarzony miatby obowigzek stawié sie
na wezwanie organu (art. 75 § 1 k.p.k., art. 374 § 1 k.p.k.), jednak biorac pod uwage cel
wizji lokalnej, sama obecno$¢ oskarzonego w trakcie prowadzenia wizji lokalnej
nie miataby Zadnego znaczenia. Jego udziat w wizji wiaze si¢ bowiem z jego wigksza
lub mniejszg aktywnoscig. Dlatego tez trzeba stwierdzi¢, ze udzial podejrzanego
lub oskarzonego w wizji lokalnej jest dobrowolny, a organ nie ma prawnych mozliwosci
zobowigzania go do aktywnego udzialu w tej czynnosci. W tych sytuacjach, w ktoérych
podejrzany/oskarzony wyrazi zgode na udzial w wizji lokalnej, moze wzia¢ w niej udziat
korzystajac z pomocy swojego obroncy.

Nalezy zaznaczy¢, ze zgoda na udzial w wizji lokalnej musi by¢ jednoznacznie
wyrazona w formie pisemnej lub zlozona ustnie do protokotu. Przykladem takiej
zgody jest zawarte w aktach jednej z poddanych badaniom spraw ,,Oswiadczenie”
ztozone w dniu 17 lipca 2014 r. o nastepujacej tresci: ,,Ja nizej podpisany Wojciech F.
oswiadczam, Ze chce wspolpracowad z organami scigania w sprawie do ktorej zostatem
zatrzymany oraz zgadzam si¢ na udzial w wizji lokalnej celem odtworzenia przebiegu

zdarzenia. ... "%,

192 Wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 2015 r., sygn. akt 111 KK 206/15, Legalis.
103 O¢wiadczenie podejrzanego w sprawie o sygn. akt XIV K 26/15 Sadu Okregowego w Gdafnisku, tom 1,
karta 144.
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Odrgbnej analizie trzeba podda¢ natomiast takie sytuacje, w ktoérych wizja lokalna
bedzie przeprowadzana z aktywnym udzialem innych oséb (np. $wiadka),
anie podejrzanego/oskarzonego. W takich przypadkach powstaje pytanie, czy podejrzany
ma prawo by¢ obecny przy przeprowadzaniu tej czynnosci. Udzielenie odpowiedzi
na to pytanie wymaga odwolania si¢ do przepisow, ktére reguluja uprawnienia stron
procesowych do udzialu w czynnosciach dowodowych. Podejrzany i oskarzony
jest bowiem strong procesowg i ma prawo do walki o korzystne dla siebie rozstrzygniecie.
Wsrod uprawnien stron, w tym podejrzanego i oskarzonego, istotng rol¢ odgrywaja
uprawnienia dowodowe, a wigc takze zwigzane z wizja lokalng. Jak wspomniano wyzej,
podejrzany/oskarzony ma prawo inicjatywy dowodowej. Moze wigc ztozy¢ wniosek
o przeprowadzenie tej czynnosci.

Jesli wizja lokalna przeprowadzana jest w postgpowaniu przygotowawczym,
udzial podejrzanego w tej czynnos$ci regulujg art. 315 § 2 1 317 k.p.k. Z pierwszego
z nich wynika, ze jesli podejrzany (lub jego obronca) ztozyl wniosek o przeprowadzenie
wizji lokalnej, to nie mozna odméwi¢ mu (a takze obroncy) wzigcia udziatu w czynnosci,
jezeli tego zada. Nie zawsze odnosi si¢ to jednak do podejrzanego pozbawionego
wolnosci, bowiem nie sprowadza si¢ go na wizje lokalng, gdy spowodowatoby
to powazne trudnosci. Gdy wizja lokalna nie jest przeprowadzana na wniosek
podejrzanego lub jego obroficy, wowczas, zgodnie z art. 317 § 1 k.p.k. podejrzanego
1 jego obronce takze nalezy dopusci¢ do udzialu w wizji lokalnej, jesli tego Zadaja.
Jednak w szczegdlnie uzasadnionym wypadku prokurator moze postanowieniem
odmowi¢ dopuszczenia podejrzanego 1 jego obroncy do udzialu w czynnosci ze wzgledu
na wazny interes §ledztwa albo odmowi¢ sprowadzenia podejrzanego pozbawionego
wolnosci, gdy spowodowatoby to powazne trudnosci.

Powyzszych ograniczen co do wudzialu podejrzanego i1 jego obroncy
w wizji lokalnej nie ma natomiast wowczas, gdy czynno$¢ ta jest przeprowadzana
w toku postepowania sgdowego. Oskarzony ma bowiem prawo udzialu w rozprawie.
Pewien problem moze pojawic si¢ jednak wowczas, gdy przeprowadzenie wizji lokalnej
przez peten sktad sadu napotyka znaczne trudnosci i sad wyznaczy do tej czynnos$ci
sedziego ze swego sktadu albo sad wezwany. Art. 396 § 4 k.p.k. gwarantuje co prawda,
ze strony (a wigc takze oskarzony) 1 ich obroncy maja prawo bra¢ udziat w takiej
czynno$ci, ale oskarzonego pozbawionego wolnosci sprowadza si¢ tylko wtedy,

gdy sad uzna to za konieczne.

69



Trzeba takze wskazac, ze w sytuacji, gdy podejrzany wystarczajaco nie zna jgzyka
polskiego, nalezy mu zapewni¢ bezptatng pomoc tlumacza (takze przy kontaktach
z obroncg), o czym stanowi art. 72 § 1 k.p.k. Nie jest zatem wykluczone,
ze w wizji lokalnej bedzie uczestniczyt takze thumacz, umozliwiajacy porozumiewanie
si¢ organuz oskarzonym, ktory nie wtada w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim.

W wizji lokalnej udzial moga wzia¢ réowniez pokrzywdzeni i $wiadkowie.
W  odniesieniu do pokrzywdzonego wskaza¢ nalezy, ze podobnie jak
podejrzany/oskarzony, wystepuje on w podwdjnej roli w procesie, co wplywa
takze na jego prawa i obowigzki zwigzane z wizjg lokalng. Jako strona w postepowaniu
przygotowawczym ma prawo do zlozenia wniosku dowodowego o przeprowadzenie
wizji lokalnej, a ponadto, w takim przypadku nie mozna mu (a takze jego
pelnomocnikowi) odméwi¢ udziatu w tej czynnosci. Gdy wizja lokalna nie zostata
przeprowadzona na wniosek pokrzywdzonego jako strony, ma on prawo W niej
uczestniczy¢, jednak w  szczegOlnie uzasadnionym  wypadku  prokurator
moze postanowieniem odmoéwi¢ dopuszczenia go do udzialu w czynnosci ze wzgledu
na wazny interes $ledztwa (art. 317 § 2 k.p.k.).

Udziat pokrzywdzonego w wizji lokalnej na etapie sagdowym zalezy od tego,
czy wszedl on w role strony (oskarzyciela) czy tez nie. Jako strona ma prawo
wnioskowania o przeprowadzenie wizji lokalnej oraz prawo udziatu w jej
przeprowadzeniu takze wowczas, gdy jest przeprowadzana przez sedziego
wyznaczonego lub sad wezwany. Natomiast, gdy pokrzywdzony w postepowaniu
sadowym nie ma statusu strony (nie jest oskarzycielem), nie przystuguja mu uprawnienia
strony, a wigc ani prawo inicjatywy dowodowej ani prawo udzialu w przeprowadzanej
wizji lokalnej.

Zwréci¢ nalezy takze uwage na sytuacje, w ktorych pokrzywdzony bedzie
istotnym zrédtem informacji, ktore organ chciatby wykorzysta¢ w trakcie wizji lokalne;.
Powstaje wiec pytanie, czy pokrzywdzony ma obowigzek wzigcia udzialu
w tej czynnosci, czy jego udzial, podobnie jak podejrzanego i1 oskarzonego,
jest dobrowolny. Zwrdci¢ tu nalezy uwagg, ze pokrzywdzony w takiej sytuacji wystepuje
jako osobowe zrodto dowodowe, a wigc jako Swiadek. Spoczywaja wigc na nim
obowiazki okreslone w przepisach Kodeksu postgpowania karnego dla $wiadka.
Ma on wigc obowigzek stawi¢ si¢ na wezwanie organu i zlozy¢ zeznania z wyjatkami
wskazanymi w ustawie, o ktorych w dalszej czesci tego podrozdziatu. Charakter tego

obowiazku jest jednak inny niz w przypadku §wiadkéw niebedacych pokrzywdzonymi,
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bowiem w odniesieniu do stron (a wigc takze pokrzywdzonego, gdy wystepuje jako
strona) nie mozna stosowaé porzadkowej kary pieni¢znej za bezpodstawng odmowe
ztozenia zeznan (art. 287 § 4 k.p.k.)

Poza podejrzanym/oskarzonym 1 pokrzywdzonym, waznym uczestnikiem
wizji lokalnej moga by¢ $wiadkowie. Zgodnie z art. 177 § 1 k.p.k. kazda osoba, ktéra
zostata wezwana w charakterze $wiadka, obowigzana jest stawi¢ si¢, a takze zlozy¢
zeznania. Zatem jego obowigzkiem jest przybycie na wezwanie organu i ztozenie zeznan.
Majac na uwadze art. 285 § 1 k.p.k., na $wiadka mozna natozy¢ kare pieni¢zng
(do 3000 ztotych) w sytuacji, gdy nie stawil si¢ i nie posiadal nalezytego
usprawiedliwienia, kiedy organ prowadzacy postepowanie go wzywal. Kar¢ pieni¢zng
mozna natozy¢ takze wtedy, gdy $Swiadek bez zezwolenia organu oddalit si¢ z miejsca
czynnosci jeszcze przed jej zakonczeniem. W kontek$cie wizji lokalnej, ktora moze
wymaga¢ odpowiedniego logistycznego przygotowania 1 poniesienia kosztow
z tym zwigzanych, warto takze wskazaé, Zze w razie nieusprawiedliwionego
niestawiennictwa mozna takze zarzadzi¢ zatrzymanie oraz przymusowe doprowadzenie
swiadka. Podsumowujac nalezy wigc podkresli¢, ze w przeciwienstwie do podejrzanego
i oskarzonego, a takze pokrzywdzonego, $wiadek zobowigzany jest stawié si¢
na wezwanie i wzig¢ udzial w wizji lokalnej, a organ dysponuje prawnymi instrumentami
w postaci kar porzadkowych, aby wymusi¢ na $wiadku nalezyte spetnienie tych
obowigzkéw. Swiadek ma takze obowigzek méwienia prawdy i niezatajania prawdy
(art. 233 § 1 kk.). Majac na uwadze art. 190 § 1 k.p.k. nalezy wskazac,
ze przed rozpoczgciem przestuchania (takze, gdy odbywa si¢ ono w trakcie wizji
lokalnej), $wiadek musi by¢ uprzedzony o odpowiedzialnos$ci karnej za skladanie
falszywych zeznan.

Trzeba jednak pamigtal, ze aktywno$¢ swiadka w trakcie wizji lokalnej wigze si¢
ze skladaniem przez niego zeznan. Zastosowanie znajdujg wigc w tym przypadku takze
przepisy, ktore ograniczajag obowiazki swiadka w tym zakresie. Zawieraja one zakazy
dowodowe bezwzgledne, ktore uniemozliwiajg przeshuchanie §wiadka, a tym samym
przeprowadzenie z jego udzialem wizji lokalnej. W tym zakresie wskaza¢ trzeba
art. 178 pkt 11 2 k.p.k., z ktorego wynika, ze nie wolno przestuchiwa¢ obroncy badz
adwokata albo radcy prawnego, ktory dziatla na podstawie art. 245 § 1 k.opk.
- co do faktéw, ktore poznat udzielajac porady prawnej czy prowadzac sprawe
I duchownego - co do faktéw poznanych przy spowiedzi. Nie wolno takze przestuchiwac

jako $wiadka mediatora co do faktow, o ktéorych dowiedzial si¢ od oskarzonego
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lub pokrzywdzonego prowadzac postgpowanie mediacyjne, z wyltaczeniem informacji
o przestepstwach, o ktorych mowa w art. 240 § 1 k.k. Istotne sg takze zakazy wzgledne,
ktore wigza si¢ z prawem $wiadka do odmowy ztozenia zeznan w catosci lub w czgsci.
Zgodnie z art. 182 § 1 k.p.k., osoba najblizsza dla oskarzonego moze odméwi¢ zeznan,
a prawo to trwa mimo ustania matzenstwa lub przysposobienia. Art. 182 § 3 k.p.k.
wskazuje natomiast prawo odmowy zeznan, ktore przystuguje $wiadkowi,
ktory jest jednocze$nie oskarzonym w innej sprawie o wspétudziat w przestepstwie
objetym postepowaniem. Zgodnie z art. 183 § 1 k.p.k. $wiadek moze nie udzieli¢
odpowiedzi na pytanie w przypadku, gdy mogloby to narazi¢ go badz osobe mu najblizsza
na poniesienie odpowiedzialno$Ci za przestepstwo badz przestepstwo skarbowe.
Ponadto art. 185 k.p.k. stanowi o okolicznosci, w jakiej mozna zwolni¢ $§wiadka
od zlozenia zeznania czy odpowiedzi na pytania. Dotyczy to $§wiadka, ktoéry wnosi
o zwolnienie w przypadku, gdy pozostaje z oskarzonym w szczegdlnie bliskim osobistym
stosunku. Co istotne, zgodnie z art. 186 § 1 k.p.k., osoba, ktora ma prawo odmoéwié
ztozenia zeznan lub zwolniona jest z tego obowigzku na podstawie art. 185 k.p.k.,
moze ztozy¢ o$wiadczenie, w ktorym wyraza cheé skorzystania z przystugujacego
jej prawa do czasu rozpoczecia pierwszego zeznania w postgpowaniu sgdowym.
W takich okoliczno$ciach poprzednio ztozone zeznanie §wiadka nie moga wowczas
stuzy¢ jako dowod 1 by¢ odtworzone.

Z powyzszych przepisow wynika wigc, ze udziat $wiadka w wizji lokalnej
jest obowigzkowy, gdy organ uzna to za konieczne i wezwie go do tej czynnosci.
Ma on przy tym obowiazek (poza wskazanymi wyze] wyjatkami) aktywnego udzialu
w tej czynnosci, sktadajac zeznania, ktore dostarczaja organowi dodatkowych informacji,
pozwalajacych na weryfikacje posiadanych wiadomosci i poznanie nowych. Jest to wigc
wazne zrodto dowodowe wykorzystywane w trakcie wizji lokalnej.

Pomimo, iz 0 mozliwo$¢ wezwania thumacza juz nadmieniono, to nalezy zwroci¢
rowniez uwage na art. 204 § 1 k.p.k. Nakazuje on wezwaé tlumacza w sytuacji,
gdy zachodzi potrzeba przestuchania ghluchego lub niemego (kiedy niewystarczajace
jest pisemne porozumienie si¢ z nim), czy osoby, ktora nie wiada jezykiem polskim.
Majac na uwadze art. 27 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej stanowiacy, 1z jezykiem
urzedowym w Polsce jest jezyk polski 1 art. 45 ustawy zasadniczej, ktoéry gwarantuje

jednostce prawo do rzetelnego procesu, podkresli¢ nalezy, ze wezwanie tlumacza
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we wskazanych przypadkach jest obowigzkiem organu®®

. Umiejetnosci thumacza w tych
okolicznosciach sg niezbgdne do prawidlowego wykonania czynno$ci. W innym razie
mogloby dojs$¢ do btedu i nieporozumien.

Kolejnym uczestnikiem wizji lokalnej moze by¢ biegly!®. Opinii bieglego
zasiega si¢ wtedy, gdy stwierdzenie okolicznosci majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygnigcia sprawy wymaga wiadomosci specjalnych. Jego wezwanie do udziatu
w wizji zalezy wiec od tego, czy potrzebne sa w jej trakcie wiadomosci specjalne.
Wiadomosci te winny by¢ wiadomos$ciami  szczegolnymi, wyjatkowymi,
ponadprzecietnymi, dodatkowymi. W orzecznictwie owa cech¢ odnosi si¢ do dorostego
cztowieka o odpowiednim doswiadczeniu zyciowym, wyksztatceniu i zasobie wiedzy
ogolnej. W zwigzku z tym uznaje si¢, ze do wiadomos$ci specjalnych nie nalezg
te wiadomosci, ktore sg dostepne dla przecigtnego, dorostego cztowieka'®®. W kontekscie
udzialu biegtego w wizji lokalnej trzeba tez wskaza¢ art. 198 § 1b k.p.k., ktory
przewiduje, ze w miar¢ potrzeby bieglego wzywa si¢ do udzialu w przeprowadzeniu
dowodow. Takiemu bieglemu przypisa¢ mozna funkcj¢ ,.konsultanta”, ktérego rola
w polskim procesie nie jest dotychczas uregulowana. Jednakze pojecie to przewija si¢
w artykulach naukowych z zakresu postgpowania karnego i kryminalistyki, pomimo
braku jej dotychczasowego docenienia’®. Konsultanci sg wsparciem organdéw
procesowych podczas przeprowadzania wizji lokalnej. Stuzg mu radg i pomoca w trakcie
jej realizacji. Podobnie jak w eksperymencie procesowym tak i tu bieglty moze doradzi¢,
jak przeprowadzi¢ wizj¢ lokalng oraz gdy zajdzie taka potrzeba ztozy¢ do protokotu ustng
opinie, ktora pozwoli¢ moze na trafna ocene wyniku tej czynnosci®.

W wigkszosci wizji lokalnych biora w nich udzial rowniez specjalisci.
W mysl art. 205 § 1 k.p.k., jezeli wymagane sg czynnos$ci techniczne (tj. wykonanie
pomiaréw, obliczen, fotografii, utrwalenie sladow) podczas przeprowadzenia ogledzin,

przestuchania, eksperymentu, ekspertyzy, przeszukania lub zatrzymania rzeczy, to mozna

104Zob. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. z 1997 r., Nr 78, poz. 483),
art. 45; M. Jachimowicz, Tiumacz w regulacjach procesowych i jego karnomaterialna ochrona,
,Kwartalnik Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury” 2019, nr 2 (34), s. 59-88.

105 K. Gajowniczek-Pruszynska, P. Karlik, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do ustawy z
19.7.2019 r., Warszawa 2020, s. 98-99; A. Powszek, W. Powszek, By biegli byli biegli. Poradnik dla
bieglego sqdowego i prawnikéw. Czesé I, Warszawa 2019, s. 54-58.

106 Zob. wyrok SN z 15 kwietnia 1976 r., sygn. akt |1 KR 48/76, OSNKW 1976, nr 10-11, poz. 133.

107 Zob. D. Wilk, Biegly konsultant w procesie karnym, ,,Prokuratura i Prawo” 2019, nr 7-8.

108 A, Gaberle, Dowody w sqgdowym procesie karnym, Krakow 2007, s. 220-201; K. Dudka, Znaczenie
wiedzy eksperckiej w procesie karnym - zagadnienia wybrane [w:] Artes Serviunt Vitae Sapientia Imperat.
Proces karny sensu largo. Rzeczywistos¢ i wyzwania. Ksigga jubileuszowa Profesora Tomasza
Grzegorczyka z okazji 70 urodzin, Warszawa-1.6dz 2019, s. 132-138.
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do udzialu w nich wezwaé specjalistow. W literaturze przedmiotu podkresla sig,
ze specjalista jest swoistym pomocnikiem organu procesowego, ktory pomaga w trakcie
czynnoéci procesowych'®. Dokladniej rzecz ujmujac, przez specjalistow nalezy
rozumie¢ osoby, ktére posiadajg stosowna wiedz¢ 1 umiejetnosci konieczne
do wykonania czynnosci technicznych!°,

Wsrdéd uczestnikow wizji lokalnej nalezy wskazaé takze pomocnikdéw organdw
procesowych, ktorych zadania wigzg si¢ ze sporzadzeniem wtlasciwej dokumentacji
tej czynnosci. Ustawa karnoprocesowa szczegdtowo okresla podmioty uprawnione
do sporzadzenia protokotu. Jak trafnie zauwazyt R. A. Stefanski, ustawodawca wskazuje,
kto moze spetia¢ rolg protokolanta, co $wiadczy o znaczeniu, ktére nadano temu
podmiotowi!!., Na mocy art. 144 § 2 k.p.k. protokél spisaé moze osoba, ktora
prowadzacy czynno$¢ przybral w charakterze protokolanta badZz sam przeprowadzajacy
czynnos¢.

Kolejnym uczestnikiem jest stenograf, czyli osoba posiadajgca umiejetnose
sporzadzania dokumentoéw pismem stenograficznym. Na mocy art. 145 § 1 k.p.k.
stenograf przeklada stenogram na pismo zwykle, przy czym czyni wzmianke, jakim
postugiwat si¢ systemem. Sporzadzenie stenogramu nie zastepuje protokotu, gdyz
pierwopis stenogramu oraz jego przeklad staja si¢ zalacznikami do protokotu
(art. 145 § 1 k.p.k.).Utrwalenie czynnos$ci za pomocg stenogramu nie zastepuje protokotu
1 nie zwalnia od jego sporzadzenia w wypadkach wskazanych w ustawie. Jedyng r6znica
jest odstepstwo od wymagan formalnych protokotlu, ktéory moze by¢ ograniczony
do zapisu najbardziej istotnych oswiadczen 0sob uczestniczacych w czynnosécit?.

Konwojenci policyjni odpowiadaja za doprowadzenie os6b pozbawionych
wolno$ci na miejsce czynnosci procesowych. W przypadku wizji lokalnej konwojuja
podejrzanego lub oskarzonego. Wykonywane przez konwojentow policyjnych czynnosci

stuzbowe maja na celu ochrone oséb albo przedmiotow przed zamachem czy

109 1, Urbaniak-Mastalerz, Miedzy biegtym a Swiadkiem, czyli o roli specjalistow w procesie karnym,

,,Panstwo Prawne” 2018, nr 1 (8), s. 207.

10 K. Browarny, Metody i srodki wykorzystywane przez specjalistow w praktyce dochodzeniowo-$ledczej
[w:] I. Szostak, I. Dembowska (red.), Innowacyjne metody wykrywania sprawcoéw przestepstw. Materialy
z konferencji, Wroctaw 2014, s. 11; M. Jachimowicz, Uwagi krytyczne na temat art. 245 KK, ,,Kwartalnik
Krajowej Szkoty Sagdownictwa i Prokuratury” 2018, nr 3 (31), s. 43.

H1R. A. Stefanski, Protokolant w postepowaniu karnym, ,,Prokuratura i Prawo” 2006, nr 11, s. 64.

112D, Tarnowska, Utrwalenie przebiegu czynnosci protokotowanych za pomocq urzqdzenia rejestrujgcego

obraz lub dzwigk (art. 147 k.p,k), ,,Jlus Novum” 2011, nr 4, s. 27.
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jakimkolwiek innym nieuprawnionym dzialaniem, ktore skutkowaloby zagrozeniem
zycia i zdrowia badz naruszeniem bezpieczenstwa i porzadku publicznego®*3.

W odniesieniu do wskazanych uczestnikow (biegtych, thumaczy, specjalistow,
protokolantow, stenografoéw) z uwagi na ustawowg konieczno$¢ wypetniania natozonych
obowigzkow w trakcie wizji lokalnej, zastosowanie znajduja przepisy umozliwiajace
dyscyplinowanie ich w razie niewypeliania nalozonych na nich obowiazkow.
Na $wiadka, bieglego, thumacza lub specjalistg, ktory bez nalezytego usprawiedliwienia
nie stawil si¢ na wezwanie organu do udzialu w wizji albo bez zezwolenia tego
organu wydalit si¢ z miejsca czynno$ci przed jej zakonczeniem, mozna natozy¢ kare
pieniezng w wysokosci do 3000 ztotych (art. 285 § 1 k.p.k.). Wyjatkowo mozna takze
zarzadzi¢ zatrzymanie 1 przymusowe doprowadzenie biegtego, ttumacza i specjalisty
(art. 285 § 2 k.p.k.). Wspomniang porzadkowa kare pieni¢zng mozna takze natozy¢
na osobe, ktora w trakcie wizji lokalnej bezpodstawnie uchyla si¢ od zlozenia zeznania,
wykonania czynno$ci biegtego, thumacza lub specjalisty albo spetnienia innego cigzacego

na niej obowiazku (np. sporzadzenia protokotu).

2.7. Ocena i dowodowe znaczenie wizji lokalnej

Majac na celu kompleksowe przedstawienie problematyki wizji lokalnej,
nalezy wskazac jej miejsce w systemie czynnos$ci dowodowych 1 znaczenie wynikow
uzyskanych tg droga. Jak kazdy inny dowdd, wizja lokalna podlega ocenie
i warto$ciowaniu przez sad orzekajacy''*. Zgodnie z art. 7 k.p.k. organy procesowe
ksztaltuja swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodow,
ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego. Przytoczona zasada swobodnej oceny
dowodoéw odnosi si¢ do wszystkich organdw postepowania karnego. Zasada ta dziata
zawsze, gdy organy procesowe dokonujg ustalen faktycznych. Warunkiem prawidtowe;j

oceny zgromadzonego materialu dowodowego w sprawie jest wzigcie pod uwage,

113 § 1 ust. 2 Zarzadzenia nr 360 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 26 marca 2009 roku w sprawie
metod i form wykonywania przez policjantow konwojow i doprowadzen (Dz.Urz. KGP z 2009 r., Nr 6,
poz. 29).

114 M. Zotna, Eksperyment procesowo-kryminalistyczny. Istota i dowodowa rola, op. cit., 5.163.
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a nastgpnie dokonanie oceny wszystkich dowodow. Nalezy nadmieni¢, Zze okreslenie
,wszystkie dowody” dotyczy tylko dowodoéw istotnych w sprawie. Wniosek dowodowy
co do okolicznosci, ktéora nie ma znaczenia dla rozstrzygnigcia sprawy zgodnie
z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. podlega oddaleniu. Konieczno$¢ oparcia orzeczenia
na wszystkich zebranych w sprawie dowodach wptywa na uwzglednienie i ocenianie
jednoczesnie dowodow przemawiajacych na korzy$¢ 1 niekorzy$¢ oskarzonego,
co stanowi gwarancje realizacji zasady obiektywizmu'®®.

Poddajac analizie wiarygodnos$¢ i dowodowsa wartos¢ informacji stanowigcych
srodek dowodowy z uzyskanej wizji lokalnej, sad powinien bra¢ pod uwage nastepujace
elementy:

— dopuszczalno$¢ przeprowadzenia wizji lokalnej,

— zasadno$¢ przeprowadzenia wizji lokalnej na tle konkretnego postepowania
karnego,

— mozliwo$¢ osiggnigcia zatozonego celu szczegdtowego, a w konsekwencji
ogolnego,

—  przyjeta przez organ procesowy metodyke dziatania,

— prawidlowo$¢ przeprowadzenia wizji lokalnej pod katem przepisow
procesowych oraz taktyki kryminalistycznej,

— przydatnos¢ wykorzystania narzgdzi 1 przedmiotow,

—  przydatnos¢ przybrania pozorantow do wizji lokalnej,

— kwalifikacje specjalistow 1 biegtych, ktorzy brali udziat w przeprowadzeniu wizji
lokalnej,

— konsultacje organu procesowego z biegtym,

— poprawno$¢ utrwalenia czynnosci.

Wymienione powyzej kryteria pozwalaja na ocen¢ dopuszczalnosci,
prawidtowosci 1 zasadnosci przeprowadzenia wizji lokalnej 1 wplywaja na oceng
wiarygodnosci 1 dowodowej warto$ci jej wynikow. Podkresli¢ takze jednak trzeba, ze
wynik wizji lokalnej nalezy ocenia¢ w kontekscie caloksztaltu zebranego materiatu
dowodowego. Jak wczesniej podkreslono, wyniki uzyskane ta droga moga postuzy¢
takze do przeprowadzenia innych czynnoSci procesowych (wplyw na taktyke

prowadzenia postepowania).

115 M. Kurowski, Art. 7 [w:] D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz, Lex
2023.
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W literaturze przedmiotu wielu Autoré6w wskazuje na duze znaczenie dowodowe
wizji lokalnej. Na przyklad E. Gruza uwaza, ze wizja lokalna jako czynno$¢
procesowo—kryminalistyczna posiada istotne walory dowodowe. Wedlug niej,
w praktyce stosunkowo czgsto podejrzani nie chcg sktada¢ wyjasnien w postepowaniu
sadowym, a co za tym idzie wycofuja si¢ ze skladanych wczes$niej wyjasnien.
Przeprowadzenie wizji lokalnej po zlozeniu przez podejrzanego uprzednio wyjasnien
pozwala na udokumentowanie przebiegu zdarzenia, pokazanie jego zachowania w trakcie
czynu i na jego miejscu. Bez watpienia utrudnia to badz wrgcz uniemozliwia wycofanie
si¢ z przyznania si¢ do zarzucanego mu czynu zabronioneg0. Zaleta przeprowadzenia
wizji lokalnej jest niewatpliwie mozliwo$¢ obserwacji podejrzanego czy oskarzonego.
Jego zachowanie moze wskazywac¢, czy mowi on prawd¢ czy klamie. Obserwacja
fizycznego zachowania sprawcy moze wpltyna¢ na wnioski koncowe™'e,

Nie ulega watpliwosci, iz potrzeba uzyskania dowodéw z wizji lokalnej zostata
zauwazona rowniez w praktycznych dzialaniach organéw procesowych. Ponizej zostaty
zaprezentowane przyktady odniesien judykatury do dowodowego znaczenia
wizji lokalnej.

Na wizj¢ lokalng jako dopuszczalng i warto§ciowa czynno$¢ dowodowa wskazat
wprost Sad Okregowy w Gdansku w wyroku z dnia 13 lipca 2015 roku. Uznal w nim
»za wiarygodny dowod z protokotdw wizji lokalnej majac na wzgledzie, Zze protokoty
te dotycza czynnosci przeprowadzonych z udzialem oskarzonych, utrwalonych na plycie
CD, ktore zostaty odtworzone na rozprawie”. Sad podkreslit, Zze ,,dokumenty te zostaty
sporzadzone przez uprawnione osoby, z zachowaniem wymogow formalnych,
ich autentyczno$¢ nie budzita watpliwosci. W toku procesu nikt nie zakwestionowat
tych dokumentdéw ani nagrah utrwalonych na ptycie CD i ujawnionych w toku procesu,
a ich tre$¢ znajdowata potwierdzenie w wyjasnieniach oskarzonych”%’,

Z kolei na temat uzyskanych podczas wizji lokalne; wyjasnien oskarzonego
interesujagco wypowiedziat si¢ Sad Okrggowy w Olsztynie. W uzasadnieniu wyroku
z dnia 13 stycznia 2010 roku zauwazyl, Zze ,,ocena catego zgromadzonego w toku
postepowania materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, iz w petni zashuguja
na wiar¢ jedynie pierwsze wyjasnienia oskarzonego zlozone w postepowaniu
przygotowawczym oraz w czasie wizji lokalnej, w ktorych konsekwentnie i rzeczowo

opisywal przebieg zdarzenia. Zdaniem sadu, te wyjasnienia sg najbardziej szczere

118 E, Gruza, Inne czynnosci procesowo-kryminalistyczne, op. cit., s. 250.
17 Wyrok SO w Gdansku z dnia 13 lipca 2015 r., sygn. akt XIV K 26/15.
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1 logiczne, jednoczes$nie znajduja potwierdzenie w pozostatym materiale dowodowym
akt sprawy. Ponadto byty sktadane krotko po calym zajéciu, a z ich tre$ci nie wynika,
by oskarzony mial w tym czasie ograniczong swobode wypowiedzi. Dodatkowo protokot
wizji lokalnej nie budzi w ocenie sadu watpliwosci. Oskarzony doktadnie i1 szczegétowo
wskazat, co si¢ po kolei dziato i jaki przebieg miato zdarzenie. Relacje te w potaczeniu
z catym materiatem dowodowym pozwolity w petni odtworzy¢ przebieg zdarzen i ustali¢
stan faktyczny sprawy”!!8, Sad, migdzy innymi w oparciu o przeprowadzong wizje
lokalng, dat wiar¢ wyjasnieniom oskarzonego. Ponadto zaznaczyl, iz znajduja
one potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. Mozna tez wywnioskowac,
iz krotki czas, jaki uptynat od zajscia do wykonania wizji lokalnej, wplywa bezposrednio
na jakos$¢ odebranych wyjasnien. Oskarzony w wizji lokalnej mogt zaprezentowac
przebieg zdarzenia. Mozna nawet stwierdzi¢, ze przybycie na miejsce zdarzenia utatwito
mu ich przedstawienie w odpowiedniej kolejnosci. Zatem przeprowadzenie wizji lokalne;j
wplywa w okreslonych sprawach na poznanie fragmentu badz catosci zdarzenia,
a potaczenie uzyskanych dzigki niej informacji z pozostatym materiatem dowodowym
umozliwia uzyskanie prawdy obiektywnej na temat zdarzenia.

Do wizji lokalnej odniost si¢ takze w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 wrze$nia
2009 roku Sad Okregowy w Olsztynie. Wskazal, ze ,,opis zdarzenia przedstawionego
przez oskarzonego w trakcie wizji lokalnej, co do zasady koresponduje z wnioskami
wyciagnigtymi przez bieglego z zakresu medycyny sadowej, badajacego umiejscowienie
obrazen na ciele (...) oraz mechanizm ich powstawania, a takze usytuowanie wzajemne
ofiary 1 sprawcy w czasie zdarzenia. Oskarzony jednocze$nie sformutowal tezg, ze po
przewrdceniu ojca na tapczan prawdopodobnie nie zadawat ciosoéw pokrzywdzonemu”.
W tym wypadku wizja lokalna pozwolita na weryfikacj¢ wnioskéw wyciagnigtych przez
bieglego z zakresu medycyny sadowej. Korespondowaly one z wyjasnieniami
oskarzonego!®®,

Warte uwagi jest réwniez stanowisko Sadu Okregowego w Gdansku, w ktérym
podkresla, ze ,,(...) brak jest powodow, aby te¢ relacje oskarzonego podwazyc,
tym bardziej, ze byt on dwukrotnie przestuchiwany w toku postgpowania
przygotowawczego 1 bral udziat w tzw. wizji lokalnej, gdzie potwierdzit swoje
wyjasnienia. Relacje te zasadniczo sg zgodne, spOjne i niesprzeczne i tym samym

w ocenie sadu zasluguja na danie im wiary, tym bardziej, ze koresponduja z opinig

118 Wyrok SO w Olsztynie z dnia 13 stycznia 2010 r., sygn. akt 11 K 138/09.
119 Wyrok SO w Olsztynie z dnia 22 wrzeénia 2009 r., sygn. akt 11 K 63/09.
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bieglego ZMS, ktérag nie sposob jest podwazy¢ (...)”. W dalszej cze$ci wyroku
sad podkresla fakt, iz nie daje wiary wyjasnieniom oskarzonego, ktore ztozyt
na rozprawie, a ktore dotycza wywarcia presji 1 nacisku na oskarzonego,
uniemozliwiajacych mu swobode wypowiedzi w toku tzw. wizji lokalnej i przestuchan®?°.
Sad Okregowy w Gdansku wskazal réwniez, iz ,,bezsporny jest fakt, iz oskarzony
wyniost zwloki ofiary i zakopal je w r6znych miejscach w Gdyni. Wynika to w sposob
jednoznaczny z jego wyjasnien oraz z przeprowadzonej wizji lokalnej”*??.

Przytoczone fragmenty wyrokéw sadow powszechnych potwierdzajg
nie tylko fakt praktycznego wykorzystywania wizji lokalnej, ale rowniez jej istotng
warto§¢ dowodowa. Sam fakt jej wykorzystywania i ,,dania jej wiary” przez sad
w okreslonych wyrokach uwidacznia potrzebg jej uregulowania w Kodeksie

postgpowania karnego.

2.8. Dokumentowanie wizji lokalnej

Dokumentowanie czynno$ci procesowych nie tylko utrwala jej przebieg,
ale rowniez umozliwia zapoznanie si¢ z ich przebiegiem przez inne organy na réznych
etapach postepowania karnego. Bez nich niemozliwe jest ich wierne odzwierciedlenie
w przysztosci. Jak wskazuje B. Janusz-Pohl dokumentowanie jest formuta czynnosci
zaleznych, majacych stuzebny charakter wobec czynnosci merytorycznych.
Z punktu widzenia procesowego dokumentowanie polega na utrwaleniu faktow
(ich treSci) o znaczeniu procesowym. Zatem sa to protokoly, stenogramy, notatki
urzedowe, jak rowniez audialne oraz audiowizualne utrwalenie tresci przeprowadzanej
czynno$ci na no$niku multimedialnym. Wymienione czynno$ci sa zmaterializowane
w konkretnych dokumentach procesowych, majacych z punktu widzenia znaczenia
dowodowego status dowodow z przeznaczenia'?,

Czynno$ci procesowe przeprowadzane w toku postgpowania karnego przebiegaja

z zasady wustnie, dlatego tez w wielu przypadkach nalezy je utrwalic.

120 Wyrok SO w Gdansku z dnia 5 lipca 2020 r., sygn. akt IV K 13/00.

121 Wyrok SO w Gdansku z dnia 13 wrze$nia 2001 r., sygn. akt 1V K 129/00.

122 B, Janusz-Pohl, Czynnosci procesowe [w:] P. Wilinski (red.), Polski proces karny, Warszawa 2020,
s. 165.
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Dopiero ich utrwalenie nadaje im ceche trwalosci w procesie karnym.
Umozliwia to wprowadzenie materialdow do procesu. R. Krajewski wskazuje réwniez
na inne powody utrwalenia czynnosci procesowych, a mianowicie mozliwos¢
odzwierciedlenia ich w aktach sprawy czy ich dost¢pnos¢ w toku postepowania podczas
réznych jego etapow. Dokumentowanie jest rowniez konieczne dla oceny prawidtowosci
podejmowanych rozstrzygnie¢ badz dla ich weryfikacji. Podkresla, ze w wielu
przypadkach odtworzenie przeprowadzanych czynnosci byloby niemozliwe!?3,
Najczestszym, a zarazem najbardziej typowym sposobem dokumentacji tresci
oraz przebiegu czynnosci procesowych jest jej utrwalenie za pomocg formy pisemne;.
Na skutek utrwalenia czynno$ci procesowych, czyli dokonania czynno$ci
dokumentacyjnych, wytwarzane sa dokumenty procesowe'?.

Organ procesowy jest podmiotem uprawnionym do procesowego utrwalenia
czynno$ci jako organ prowadzacy konkretng czynnos¢. Dokumentowanie moze by¢
tez zadaniem pomocnikdéw procesowych tzn. protokolanta czy stenotypisty?.

Odnoszac si¢ do utrwalania wizji lokalnej nalezy takze wspomnie¢ o podziale
dokumentowania czynno$ci procesowych, zgodnie z ktérym wyrézni¢ mozna
dokumentacje podstawowa (niekiedy zwang zasadniczg) i dokumentacje¢ dodatkowa.
Dokumentacj¢ podstawowsa stanowi protokol. Z kolei dokumentacja pomocnicza
jest rejestracja audiowizualna lub audialna i stenogram??. W odniesieniu do wizji lokalnej
utrwalanie wizji lokalnej odbywa si¢ w obu wyzej wymienionych formach. Podstawe
do jej utrwalenia odnalez¢ mozna w Kodeksie postgpowania karnego. Art. 143 § 2 k.p.k.
daje bowiem organowi prawo sporzadzenia protokotlu z kazdej czynnos$ci procesowe;,
jesli uzna to za potrzebne. Ponadto teoria jak i praktyka podkre$laja 1 wskazuja
konieczno$¢ udokumentowania wizji lokalnej w réznych formach, jak kazdej istotne;j
czynno$ci dowodowej. Stad tez zasadnym jest wniosek o utworzenie jednolitej
dokumentacji omawianej czynnosci.

Organy procesowe rejestrujag przebieg czynnosci procesowych w celu

pbzniejszego udowodnienia sposobu ich przeprowadzenia. Tym samym zabezpieczaja

12 R, Krajewski, Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Przemystawa Rusinowskiego pt. ,,Dokumentacja
czynnosci procesowych i procesowo-kryminalistycznych”, przygotowanej pod kierunkiem prof. dr hab. J.
Kasprzaka na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
[https://wpia.uwm.edu.pl/sites/default/files/ud/dr_hab. r. krajewski rec. p. rusinowski.pdf] data dostepu
11 marzec 2021.

124 H. Paluszkiewicz, Czynnosci procesowe [w:] K. Dudka, H. Paluszkiewicz, Postepowanie karne,
Warszawa 2022, s. 232.

125 Ibidem.

126 |bidem s. 156.
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dowodowo tres¢ wykonanej czynnosci. W zwigzku z tym organy procesowe
sa zobowigzane do przestrzegania wyraznie okre§lonej formy utrwalenia tresci,
by przebieg czynnosci procesowej zostat ujety mozliwie najwierniej?’. Z uwagi na fakt,
7ze W obecnym stanie prawnym wizja lokalna nie jest ujeta w Kodeksie postepowania
karnego jako samodzielna czynno$¢, brak jest rowniez regulacji sposobu
jej dokumentowania. Nalezy w zwigzku z tym podja¢ probe stworzenia propozycji
dotyczacej zasad 1 formy dokumentowania wizji lokalnej. Jest to niezbedne, by czynnos$¢

ta utrwalana byta w sposob jednolity i prawidtowy, a jej forma nie budzita zastrzezen.

2.8.1. Protokol wizji lokalnej

Nie ulega watpliwosci, ze podstawowa forma utrwalenia czynno$ci procesowej

jest protokott?®

. Art. 143 § 1 k.p.k. okresla czynnos$ci procesowe, z ktorych obligatoryjnie
nalezy sporzadzi¢ protokdt. Z pozostalych czynno$ci zgodnie z art. 143 § 2 k.p.k.
dokonuje si¢ spisania protokotu, ale tylko wtedy, gdy przepis szczegolny tak stanowi
albo przeprowadzajacy czynno$¢ uzna to za potrzebne. Protokét to wiec podstawowa
forma dokumentowania przebiegu czynno$ci procesowo-kryminalistycznych, ktoéra
jest ich wiernym odzwierciedleniem. Zatem nalezy przyja¢, iz stanowi on istotne
oraz wiarygodne zrodto informacjil?®. Jesli nie zostaty wniesione do niego zastrzezenia
podczas jego sporzadzania 1 w konsekwencji podpisano go, nalezy przyjac,
1z jest wiarygodnym zrodiem informacji charakteryzujagcym przebieg protokotowanej

czynnoscit®,

To w oparciu o niego jest mozliwe poOzniejsze zapoznanie si¢
z przeprowadzong czynno$cig 1 wyciaggniecie z niej wnioskow.

Stowo ,,protokot” (proton kolon) pochodzi z greki i dostownie oznacza
,,c0$ doklejonego na poczatek™ albo ,,pierwszy czton”. W zwigzku z tym ,,protokot”

byl poczatkowo uznany za czg$¢ wstepng Sredniowiecznego tekstu, ktory stanowit

127 3. Jerzewska, Od ogledzin do opinii bieglego. Poradnik dla prowadzqcych postepowanie karne,
Warszawa 2005, s. 14.

18 R, A. Stefanski, Protokolant w postepowaniu karnym, 0p. Cit., s. 64.

1291, Tuleya, Czynnosci procesowe [w:] W. Cieslak, K. J. Pawelec, I. Tuleya, M. Gabriel — Weglowski
(red.), Praktyczny komentarz do zmian procedury karnej — stan prawny na dzien 1 lutego 2017 roku,
Warszawa 2017, s. 133.

130 |bidem; G. Awsiukiewicz, Dokumentowanie czynnosci policjanta pionu prewencji. Wybrane przepisy i
przyktadowa dokumentacja. Material dydaktyczny, Stupsk 2008, s. 14.
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informacje, kto dla kogo wystawil dany dokument. Nastgpnie jego znaczenie
si¢ zmienialo i obejmowalo takze zbidr regul, ktorych trzeba przestrzegaé. Obecnie
najczegsciej nazwy ,,protokot” uzywa sie okreslajgc dokument zawierajacy zapis
przebiegu pewnej czynnoéci’®l. S. Walto§ i P. Hofmanski okreslili, iz protokotem
jest dokument pisemny, ktory obrazuje forme oraz tre$¢ czynnosci i przynajmniej jedng
osobe w niej uczestniczacg. Wedlug tych autoréw, najistotniejszymi elementami
wyrozniajacymi protokoét sa:
— stwierdzenie formy oraz tresci w taki sposob, by czytelnik mogt uzyska¢ jak
najbardziej mozliwie wierny opis przeprowadzanej czynnosci,
— uwiarygodnienie tego stwierdzenia za pomoca co najmniej dwoch podpisdw*2.

Majac na uwadze znaczenie wizji lokalnej oraz podobienstwo tej czynnosci
do ogledzin i1 eksperymentu procesowego, nalezaloby przyja¢ obowigzek utrwalenia
wizji lokalnej w formie protokotu. Dlatego tez zasadny bylby postulat uzupetienia tresci
art. 143 § 1 k.p.k., ktory zawiera katalog czynnosci procesowych, w ktorych ustawodawca
przewiduje obowiazek sporzadzenia protokolu. W katalogu tym nalezatoby ujaé takze
wizj¢ lokalng (przy zalozeniu uregulowania wizji lokalnej jako czynnosci samodzielne;j
w Kodeksie postgpowania karnego).

Warto takze zwrdci¢é uwage na wystepowanie protokoléw wizji lokalnej
w praktyce organdw $cigania. W trakcie badan aktowych nad wizjg lokalng odnalez¢
mozna bylo samodzielnie sporzadzone protokoly wizji lokalnej. Protokoly te byty
wypetniane przez sedziow, prokuratorow i funkcjonariuszy Policji. Mozna z tego
wnioskowaé, ze osoby, ktore je wykorzystywaly w trakcie przeprowadzania
wizji lokalnej, sg przychylne pogladowi co do uznania wizji lokalnej za samodzielng
czynnos¢ dowodowa 1 wyrazily potrzebe jej dokumentowania wilasnie w formie

protokotu.

2.8.2. Stenogram

Inng forma dokumentowania czynno$ci wizji lokalnej moze by¢ stenogram.

Jest to szczegotowy, szybki zapis przeprowadzonych czynnosci, okreslonym systemem

181 J. Koczur, Dlaczego $wiadek si¢ myli?, Krakow 2018, s. 95-96.
1825, Walto$, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, op. cit., s. 70.
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znakow'?

.Zgodnie z art. 145 § 1 k.p.k., jezeli czynno$¢ procesowa utrwala si¢ za pomoca
stenogramu, protok6t mozna ograniczy¢ do zapisu najbardziej istotnych os$wiadczen osob
bioragcych w niej udziat (tzw. protokot uproszczony). Stenograf przektada stenogram
na pismo zwykle, przy czym czyni wzmianke, jakim postugiwat si¢ systemem.
Pierwopis stenogramu oraz jego przeklad staja si¢ zalgcznikami do protokotu.
Stenogram jest dodatkowa forma zapisu przebiegu czynno$ci procesowej o charakterze
fakultatywnym, nie zastepujgcym protokotu. Zgodnie z § 2 wspomnianego artykutu,
stenografem jest osoba przybrana do tej roli, ktora nie musi by¢ pracownikiem organu
prowadzacego postepowanie. W takiej sytuacji konieczne jest jednak odebranie
przyrzeczenia od tej osoby. Na rozprawie, na podstawie art. 393a k.p.k., nastepuje
odczytanie przektadu stenogramu. W literaturze stusznie zwraca si¢ uwagg, iz odczytanie
przektadu nalezy potaczy¢ z odpowiednim fragmentem protokotu, przedstawiajacym
przebieg czynnosci, ale tylko wtedy, gdy dane o$wiadczenie jest w nim utrwalone®,
Biorgc pod uwage specyfike wizji lokalnej nalezy stwierdzi¢, ze prezentowana

forma dokumentowania jest rzadko wykorzystywana.

18T, Grzegorczyk, Czynnosci procesowe w postegpowaniu karnym, Warszawa 1998, s. 83.
134 A, Sakowicz, Art. 145 [w:] J. Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Legalis 2023.
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Zdjecie 1. Fragment stenogramu z wizji lokalnej z udzialem podejrzanego.
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Zrédlo. Stenogram z wizji lokalnej w sprawie o sygnaturze akt XIV K 37/13 Sadu
Okregowego w Gdansku, karta 725.

2.8.3. Dokumentacja graficzna

Normy prawa karnego procesowego nie zawierajg wyraznego nakazu
sporzadzenia planow i szkicow kryminalistycznych!®. Niemniej w wielu przypadkach,

szczegoOlnie w odniesieniu do spraw, gdzie zdarzenie miato charakter dynamiczny

185 W. Weremko, Dokumentacja uzupetniajgca z ogledzin miejsca zdarzenia. Szkice i plany. Materialy
dydaktyczne, Legionowo 2014, s. 7.
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1 przebiegatlo w kilku miejscach, sporzadzenie dokumentacji graficznej wydaje si¢
celowe. Rowniez w przypadku, kiedy protokot z ogledzin miejsca zdarzenia nie zawierat
zalgcznikdw w postaci planow lub szkicéw lub gdy nastgpity istotne zmiany w topografii
miejsca zdarzenia, wydaje si¢ niezb¢dne sporzadzenie takich dokumentdw.
Szkic sytuacyjny, inaczej nazywany planem sytuacyjnym, to dokument sporzadzony
zgodnie z zachowaniem =zasad kreslarskich oraz skali, stanowigcy dokument
uzupehniajacy, ktorego zadaniem jest przedstawienie za pomoca formy graficznej
potozenia i wzajemnego rozmieszczenia kazdego z ujawnionych obiektéw, przedmiotoéw,
a takze $ladow, ktére maja istotne znaczenie dowodowe. Wyrodznia si¢ cztery przestanki

umozliwiajace wykonanie szkicu kryminalistycznego:

brak mozliwosci opisania przejrzyscie sytuacji na miejscu zdarzenia,
— potrzeba doktadnego zwymiarowania konkretnego miejsca, przedmiotu badz
sladu,
— wystapienie potrzeby zobrazowania drogi doj$cia albo odejécia sprawcy, swiadka,
pokrzywdzonego,
— inne sytuacje, w ktorych konieczne jest czytelne oraz obrazowe
udokumentowanie miejsca’.
Prawidlowo wykonany szkic sytuacyjny jest cennym materiatlem, ktoéry pozwala
uzyska¢ maksymalng ilo$¢ informacji o relacjach przestrzennych wynikajacych z miejsca

zdarzenia, ktore sg istotne w sprawie®®’

. Majac na uwadze badania wilasne, mozna
stwierdzi¢, iz za pomoca samego protokotu wizji lokalnej nie jest w pelni mozliwe
precyzyjne utrwalenie obrazu sytuacji. W zwigzku z tym, w praktyce spotka¢ mozna

sytuacje, w ktorych jest uzasadniona potrzeba wykonania szkicu sytuacyjnego.

2.8.4. Dokumentacja fotograficzna

Material pogladowy w postaci zdje¢ fotograficznych, za pomocg ktérych

utrwalono przebieg oraz wyniki czynnosci procesowych, stanowi uzupelnienie

136 M. Potka, B. Kukfisz, R. Bulka, Nowoczesne narzedzia wspomagajqce ogledziny popozarowe, ,, Zeszyty
Naukowe Szkoty Glownej Stuzby Pozarniczej” 2016, nr 60/4, s. 7-8; Szkice i plany kryminalistyczne cz. 1
[http://pila.szkolapolicji.gov.pl/] data dostepu 1 styczen 2022r.

137 1bidem.
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odpowiednich dokumentdéw procesowych. Jest on bardzo istotny, poniewaz nie wszystkie
sytuacje oraz stany faktyczne mozna szczegdtowo utrwali¢ w formie opisoweje.
Stosowanie si¢ do ogoélnie wypracowanych zasad fotografii kryminalistycznej pozwoli
np. na szybkie umiejscowienie obiektu, utrwalenie wskazania przez podejrzanego drogi
poruszania si¢ badz zobrazowanie innych szczeg6tow istotnych dla konkretnej sprawy,
bez koniecznosci wielogodzinnych poréwnan i analiz. Ma to istotne znaczenie wowczas,
kiedy osoby nie byty na miejscu zdarzenia, a pomimo to majg ocenic istniejgcg sytuacje,

nawet kilka miesiecy po zdarzeniu®°.

2.8.5. Zapis obrazu i dzwi¢ku

Protokolowanie czynnosci procesowo — kryminalistycznych wymaga doktadnosci
i starannosci. Organ procesowy moze uznac, ze protokot nie odwzoruje w petni przebiegu
czynno$ci, jak roéwniez wypowiedzi, ktore padaja podczas tych czynnoSci.
Majac to na uwadze, dobrym rozwigzaniem jest rejestrowanie przebiegu wizji lokalne;.
Niezbedne sa do tego urzadzenia utrwalajace dzwigk i obraz4°.

Zapis obrazu 1 dzwigku jest jednym ze sposobdw pozwalajacych na doktadne
utrwalenie wizji lokalnej. Mozliwo$¢ rejestracji obrazu 1 dzwigku wskazano
w art. 147 k.p.k. Przepis ten, z jednej strony stanowi podstawe prawng rejestracji
przebiegu czynnos$ci procesowych za pomocg urzadzen pozwalajacych utrwali¢ obraz
lub dzwiek albo dzwigk 1 obraz, z drugiej strony, daje mozliwo$¢ ograniczenia protokotu
jedynie do zapisu najistotniejszych kwestii. W przypadku, gdy wizje lokalng utrwala si¢
na urzadzeniach rejestrujacych obraz lub dzwigk, dopuszczalne jest ograniczenie
protokotu do zapisu najistotniejszych oswiadczen osob, ktére biorg w niej udzial.
Nalezy jednak pamigtac, ze zapis obrazu lub dzwigku, jak réwniez przektad zapisu

141

dzwieku jest zalagcznikiem do protokotu™**. Utrwalenie za pomoca rejestracji nie jest wiec

1% 5. Ronowicz, Fotografia kryminalistyczna. Przewodnik do prac praktycznych. Materialy dydaktyczne,
Legionowo 2015, s. 5.

139 7. Kedra, Zasady wykonania dokumentacji fotograficznej miejsca wypadku kolejowego, ,,Przeglad
Komunikacyjny” 2011, nr 9-10, s. 51.

140 ¥, Chojniak, Czynnosci procesowe [w:] K. T. Boratyfiska, L. Chojniak, W. Jasifiski, Postepowanie
karne, Warszawa 2015, s. 222.

141 H, Paluszkiewicz, Czynnosci procesowe [w:] K. Dudka, H. Paluszkiewicz, Postgpowanie karne, op. cit.,
s. 235.
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podstawa, aby zaniecha¢ protokotowania omawianej czynno$ci. Pamietaé trzeba,
ze protokot powinien by¢ spisany jednoczes$nie z czynno$cia rejestracyjng. W zwigzku
z tym, nie jest dopuszczalne sporzadzenie protokolu czynno$ci procesowej wytgcznie
na podstawie zapisu dzwigku lub obrazu. W sytuacji, gdy zaniechano sporzadzenia
protokotu z czynnosci, zapis dzwigku i obrazu wykorzysta¢ mozna jedynie kontrolnie
(tzn. uzupetniajgco)*?. Zdarzy¢ si¢ moga sytuacje, w ktorych zapis obrazu i dzwigku
jest sprzeczny z trescig w protokole. Wtedy sad bedzie wyjasnial, co bylo przyczyna
rozbiezno$ci, a nadto zmierzal ku ustaleniu rzeczywistego przebiegu czynno$ci'®.
Wspomnie¢ trzeba, iz zalacznik do protokotu ma nizszg rangg niz protokot'#4.

Utrwalenia obrazu lub dzwigku z przeprowadzonej czynno$ci dokona¢ mozna
na $rodkach technicznych, ktore sg przeznaczone do utrwalenia obrazu albo dzwigku,
w okreslonych urzadzeniach, gltéwnie na materiatach $wiattoczutych, ptytach CD,
tasmach magnetycznych i innych materiatach wtasciwych dla konkretnego rodzaju
urzadzenial®. Na podstawie art. 147 § 5 k.p.k. Minister Sprawiedliwoéci wydat
rozporzadzenie, w ktorym okreslil rodzaje urzadzen oraz srodki techniczne, za pomoca
ktérych utrwali¢ mozna obraz lub dzwigck dla celéw procesowych, sposob
ich przechowywania, odtwarzania i kopiowania zapiséw, sposob i tryb udostgpniania
stronom, obrofncom, pelnomocnikom oraz przedstawicielom ustawowym zapisu obrazu
lub dzwigku®®,

Powyzsza forma utrwalenia wymusza jeszcze jedna zasad¢ na organie
prowadzacym wizj¢ lokalng. Przed rozpoczeciem wizji lokalnej nalezy poinformowac
osoby w niej uczestniczace, ze czynno$¢ ta bedzie rejestrowana za pomoca urzadzen

rejestrujagcych obraz i dzwigk.

142 M. Kurowski, Art. 147 [w:] D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz
aktualizowany, Lex 2022.

193 A. Sroga, Bledy lub niedoktadnosci w protokole rozprawy? Mozesz domagaé sie sprostowania lub
uzupetnienia [https://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/1100421,blad-w-protokole-rozprawy-co
zrobic.html] data dostepu 10 styczen 2022r.

1447 Pachowicz, Art. 147 [w:] J. Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Legalis 2023.
145 E. Trybuchowska, Wykorzystanie nowych technik elektronicznych w utrwaleniu czynnosci procesowych
w polskim postepowaniu karnym, ,,Przeglad Prawa i Administracji” 2004, nr 61, s. 23-35.

146 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 11 stycznia 2017 r. w sprawie utrwalania obrazu lub
dzwigku dla celow procesowych w postgpowaniu karnym (Dz.Urz. KGP z 2017 r., poz. 59).
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Rozdzial 111

Wizja lokalna jako czynnos¢

kryminalistyczna
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3.1. Podstawowe zasady przeprowadzenia wizji lokalnej

Dziatania organow procesowych realizujgcych swoje uprawnienia w ramach
procedury karnej wspierane sg dziataniami z obszaru taktyki i techniki kryminalistyczne;j.
Jako czynno$¢ o charakterze dowodowym, wizja lokalna wymaga zachowania
okreslonych zasad postepowania opartych na regulach prakseologicznych
I procesowo-kryminalistycznych. Praktyczne stosowanie tych zasad jest fundamentem
organizacji wizji lokalnej. Sg to nastepujace zasady:

1. Zasada zaplanowania dziatan — wizja lokalna powinna zosta¢ przeprowadzona
W sposob zaplanowany i uporzadkowany. Kierujacy czynno$ciami powinien miec
wiedze, jakie czynno$ci na miejscu wizji beda wykonywane 1 w jakiej kolejnosci.
Planowo$¢ dziatan pozwoli unikngé np. wielokrotnego powtarzania tych samych
czynnosci.

2. Zasada autentycznosci (bezposredniosci) — kladzie si¢ nacisk na to, by wizja lokalna
oraz jej dokumentacja w formie protokotu wizji lokalnej i dokumentacji dodatkowej byta
sporzadzona na miejscu zdarzenia, w trakcie przeprowadzania czynno$ci. Wskazaé
trzeba, ze nie jest mozliwe (powinno by¢ stanowczo niedopuszczalne) ,,odtworzenie”
wizji lokalnej za pomocg ludzkiej pamigci, szkicow czy fotografii, dlatego tez zasada ta
wskazuje konieczno$¢ jej utrwalenia w czasie rzeczywistym jej realizacji. Tym samym
wplywa to na prawdziwe i szczegdtowe jej odwzorowanie 1 daje pewnos¢ wystapienia
treSci tam zaprezentowanych czy sytuacji zastanych na miejscu. Jest to jedna z
podstawowych zasad wizji lokalnej, wazna z punktu widzenia prawidlowos$ci utrwalania
wizji lokalnej.

3. Zasada szybkosci  dzialania — wizj¢ lokalng nalezy przeprowadzi¢
w jak najkrotszym odstepie czasu po wystgpieniu zdarzenia, gdyz zwtloka
z jej przeprowadzeniem moze obniza¢ jej skutecznos¢. Wigze si¢ to przede wszystkim
z tym, ze w czasie wizji lokalnej czgsto wykorzystywane sg takze zeznania $wiadkow
(w tym pokrzywdzonych) lub wyjasnienia podejrzanych. Slady pamieciowe ulegaja
natomiast stopniowemu zacieraniu wraz z uptywem czasu. Dlatego wizja lokalna
w takich przypadkach bedzie bardziej doktadna wtedy, gdy zostanie wykonana
w odstepie paru dni od zdarzenia. Po uplywie kilku miesigcy cel, ktory chcemy uzyskac
za pomocg przeprowadzenia wizji lokalnej, moze nie zosta¢ osiagnicty, gdyz

np. podejrzany czy $wiadek moze nie pamigtaé juz szczegdtow zdarzenia, czy jego
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pami¢¢ moze by¢ wybidrcza. W przebadanych aktach spraw, czynno$¢ t¢ zazwyczaj
przeprowadzano w czasie 2-4 dni od zdarzenia. Daje to szansg, ze sprawca czy swiadek
bedzie pamigtal jak najwigcej szczegotow tego zdarzenia. Zauwazono réwniez,
ze w sprawach, w ktorych wizja lokalna przeprowadzana byla na etapie postgpowania
jurysdykcyjnego, u oséb bioracych udziat w czynno$ciach $lady pamigciowe ulegaty
mniejszej lub wigkszej deformacji lub zatarciu'*’. Uplyw czasu ma takze znaczenie
w innych przypadkach przeprowadzania wizji lokalnej, w ktéorych nie sg istotne
informacje dostarczane na miejscu wizji przez §wiadka czy podejrzanego. Tak jest tez
na przyktad wtedy, gdy organ procesowy zdecyduje si¢ na przybycie na miejsce zdarzenia
w celu zapoznania si¢ z calym miejscem zdarzenia, uksztaltowaniem terenu,
usytuowaniem okre§lonych obiektow. Miejsce to moze ulega¢ zmianom, np. ze wzgledu
na czynniki atmosferyczne czy dziatania osob trzecich. Uptyw czasu zwigksza
niebezpieczenstwo wystapienia znieksztalcen miejsca zdarzenia.

4. Zasada doktadnosci wykonywanych czynnosci — wszystkie dzialania (czynnosci) w
trakcie wizji lokalnej trzeba przeprowadzac starannie, rzetelnie i doktadnie. Doktadno$¢
sprzyja jej precyzyjnemu wykonaniu, co z kolei jest podstawa realizacji wcze$niej
opracowanego planu.

5. Zasada indywidualizacji dzialan — wskazane jest, aby do kazdej wizji lokalnej
podchodzi¢ w sposob indywidualny. Praktyka wskazuje, iz kazde zdarzenie jest inne.
Nie nalezy zatem traktowac ,,sztampowo” 1 schematycznie jej przeprowadzenia.
Szablonowos$¢ moze doprowadzi¢ do pominigcia istotnych w danej sprawie szczegotow,
ktore mogg zmieni¢ catoksztatt oceny sytuacji. Jesli zatem do kazdej wizji lokalnej
(tak jak w przypadku roznych przestepstw) podchodzitoby si¢ w sposdb tozsamy, utarty,
to rekonstrukcja catej sytuacji moze zosta¢ przeprowadzona z pomini¢ciem istotnych
okolicznosci. Organ procesowy musi indywidualnie traktowa¢ kazda z nich, z naciskiem
na odrzucenie z gory przyjetych wyobrazen na temat okreslonego zdarzenia. To one moga
przyczyni¢ si¢ do uchybien w trakcie przeprowadzania wizji lokalnej.

6. Zasada racjonalnosci (ekonomiki) dziatan — wizje lokalng nalezy wykonaé
racjonalnie (rozsadnie, w granicach potrzeb postgpowania karnego) oraz oszczg¢dnie

(z wykorzystaniem S$rodkéw technicznych 1 innych narzedzi, ktére sg konieczne

147 M. Czogalik, M. Grudniewska, M. Kubata, A. Pohl, S. Was, Wphw rodzaju bodica na trafnosé
przypominania Sladow pamieciowych [w:] B. W. Wojciechowski (red), Zeznania i wyjasnienia. Badania
nad oceng i psychologicznymi uwarunkowaniami, Warszawa 2017, s. 98.
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do jej przeprowadzenia). Widoczny jest tu postulat racjonalizacji czasu dzialania, jak
rowniez oszcz¢dnego (proporcjonalnego do osiggnigcia  zalozonego celu)
gospodarowania sitami oraz $rodkami, ktore sa adekwatne do wagi oraz skutkow
zdarzenia. Nie jest wskazane zatem, aby w wizji lokalnej brato udziat wigcej osob
niz to jest konieczne, czy aby w celu zapoznania si¢ z topografig terenu przez organ
procesowy, pojechalo na miejsce wigcej 0sob niz wymaga tego sytuacja itp.

7. Zasada koordynacji dziatann — nadzorowanie dzialan przez jedng osobe stwarza
warunki umozliwiajgce harmonijne powigzanie w jedng calos¢ wszystkich
przeprowadzanych czynnosci w trakcie wizji lokalnej. Koordynacja wizji lokalnej
znacznie ulatwia realizacje sporzadzonego wczesniej planu dziatania i podporzadkowanie
czynno$ci jednemu jednoosobowemu kierownictwu. Zasada ta zapobiega chaosowi
podczas przeprowadzenia wizji lokalnej i sprzyja ptynnej realizacji. W wizji lokalne;j
organ procesowy jest podmiotem kierujacym jej realizacja 1 czuwajacym
nad przydzieleniem poszczegdlnych obowiazkow jej uczestnikom. Jednakze sam podziat
czynnos$ci podczas wizji lokalnej powinien by¢ z gory wskazany w przygotowanym
planie, a organ procesowy powinien czuwac nad jego prawidlowym zrealizowaniem.

8. Zasada jednoosobowego kierownictwa — zasada ta jest $cisle zwigzana z powyzej
opisang zasadg koordynowania dziatan. Wszelkimi dziataniami podjetymi w trakcie
przeprowadzania wizji lokalnej powinna kierowac¢ jedna osoba. Jak juz wspominano przy
charakteryzowaniu zasady koordynowania dziatan, jednoosobowe kierownictwo
ma zapobiec chaosowi w trakcie wykonywania wizji lokalnej 1 wplyna¢ na ptynnosé
1 skuteczno$¢ wykonywania omawianej czynnosci.

9. Zasada obiektywizmu — wszechstronno$¢ i obiektywizm to gldwne cechy dziatan
objetych wizja lokalng w §wietle tej zasady. Juz na etapie tworzenia planu wizji lokalnej,
jak rowniez podczas dzialan podejmowanych w trakcie jej realizacji przez organ
procesowy, nalezy wszechstronnie uwzglednia¢ wszystkie aspekty danej sprawy,
dowody przemawiajace zaro6wno na korzy$¢ jak 1 na niekorzy$¢ oskarzonego.
Wizja lokalna ma na celu ustalenie, zweryfikowanie rzeczywistego przebiegu zdarzenia,
fragmentu, okolicznosci czy tez ustalenie wygladu terenu miejsca zdarzenia, w oparciu
o catoksztalt zebranych informacji. Dziatania te musza by¢ wykonywane obiektywnie,
co stuzy realizacji zasady prawdy materialnej obowigzujacej w postepowaniu karnym.
10. Zasada zgodnosci miejsca wizji lokalnej z miejscem zdarzenia - wizja lokalna
powinna by¢ rozpocz¢ta w miejscu zdarzenia. Organ procesowy powinien réwniez

wskaza¢, w jakim celu przybyto na miejsce zdarzenia.
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11. Zasada wylgczenia jawnosci zewnetrznej (publicznosci) wizji lokalnej - podczas
przeprowadzania wizji lokalnej wskazane jest ograniczenie czynnikdw rozpraszajacych,
takich jak obecno$¢ osob nieuprawnionych tj. znajomych badz krewnych, przechodniow,
postronnych obserwatorow. Nie nalezy takze uzywaé niepotrzebnego sprzetu.
To wszystko moze bowiem wplynaé negatywnie na jej przeprowadzenie, a co za tym
idzie, moze znacznie zaburzy¢ przeprowadzenie wizji lokalnej. Jest to istotne takze
ze wzgledu na zapewnienie prawidtowosci 1 skutecznosci oswiadczen sktadanych przez
uczestnikow wizji, zwlaszcza podejrzanych. Niekiedy takze wstyd (przed osobami
postronnymi) podejrzanego/oskarzonego moze okaza¢ si¢ tak duzy, ze moze on odmowic
wzigcia udziatu w czynnosci.

12. Zasada swobody wypowiedzi - okreslenie sposobu przeprowadzenia wizji lokalnej jest
jednym z waznych elementow taktyki kryminalistycznej. Aby w prawidtowy sposob
ujawni¢ informacje od podejrzanego/oskarzonego, czy $wiadkow podczas
przeprowadzania wizji lokalnej nalezy pamigta¢, Ze oOrgan procesowy powinien
umozliwi¢ tym osobom swobodne wypowiedzenie si¢ podczas przeprowadzania
czynno$ci. Jednakze zadawane pytania ze strony prowadzacego wizj¢ lokalng
sa niezbedne w sytuacji, kiedy aktywny uczestnik wizji lokalnej wykracza poza
okoliczno$ci zdarzenia i informacje te s3 zbgdne organom, badz w przeciwnym
przypadku - gdy nie wie, na czym ma si¢ skupi¢, czy od czego zaczaé i potrzebne
s pytania pomocnicze. Dzigki nim sprawca przestgpstwa moze skupi¢ si¢ na wczesniej
okreslonym celu, w jakim zostal wezwany na miejsce zdarzenia. Niekiedy zadawanie
pytan moze ulatwi¢ sprawcy przestepstwa sformutowanie spdjne; wypowiedzi.
Zgodnie z trescig art. 171 § 2 k.p.k. prawo zadawania pytah osobie przestuchiwanej maja,
oprocz organu przestuchujacego, strony, obroncy, pelnomocnicy oraz biegli.
Zadawanie pytan przez organ procesowy prowadzacy wizj¢ lokalng albo bieglego
powinno  nastagpi¢ w  drugiej czgSci  czynnosci, W  momencie, gdy
podejrzany/oskarzony/§wiadek  zakonczyt  swobodng  prezentacj¢  zdarzenia.
Zwroci¢ jednak nalezy uwage, ze przestuchanie w trakcie wizji lokalnej ma charakter
uzupehiajacy, a skladane zeznania lub wyjasnienia maja na celu uzupelnienie
posiadanych przez organ informacji. Oznacza to, ze przestuchanie w trakcie wizji
lokalnej bedzie bardziej skoncentrowane na zadawaniu szczegdtowych pytan
odnoszacych si¢ do konkretnych fragmentéw zdarzenia i informacji, ktére organ chce

zweryfikowac 1 uzupeti¢ w trakcie wizji lokalne;.
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13. Zasada pisemnosci przewiduje nakaz, aby czynno$¢ wizji lokalnej zostala utrwalona
zgodnie z wymaganiami procesowymi przede wszystkim w protokole wizji lokalnej, a
takze, w razie potrzeby, za pomocg srodkow technicznych i1 bedacej konsekwencja ich
zastosowania dokumentacji dodatkowe;j.
14. Zasada przestrzegania wymogow bezpieczenstwa i higieny pracy - W trakcie wizji
lokalnej nalezy przestrzega¢ ogolnych zasad BHP. Nalezy przez to rozumie¢ wytyczne,
ktore stanowig zbior zasad obejmujgcych bezpieczenstwo 1 higieng w trakcie
wykonywania wizji lokalnej**®.

Warto podkresli¢, ze wyzej wymienione zasady maja charakter uniwersalny
1 moga si¢ odnosi¢ nie tylko do wizji lokalnej, ale tez do innych czynnosci procesowych
(ogledziny miejsca zdarzenia, przeszukanie, eksperyment procesowy czy okazanie).
Tworza one spojny katalog dyrektyw dla organu procesowego realizujacego dang
czynno$¢. Oparty jest on zarowno na zasadach procesowych, jak réwniez na teorii
i praktyce kryminalistycznej. Nalezy podkresli¢, ze przestrzeganie tych zasad ma
kluczowe znaczenie dla jako$ci przeprowadzanej czynnosci i ma wptyw nie tylko na efekt
koncowy, ale rowniez na skuteczno$¢ dalszych dziatan zaréwno na etapie postgpowania

przygotowawczego jak i jurysdykcyjnego.

3.2. Ustalenie przeslanek pozytywnych i negatywnych

wizji lokalnej

Pierwsza kwestia wymagajaca ustalenia przez organ procesowy jest to,
czy wystepuja okreslone przestanki, pozwalajace na przeprowadzenie wizji lokalne;.
Przestanki czynnos$ci procesowych to sytuacje 1 okolicznosci, ktéore warunkujg
dopuszczalno§¢  przeprowadzenia  poszczegdlnych  czynnosci  procesowych®,

Warunkiem przeprowadzenia wizji lokalnej jest wystapienie przestanek pozytywnych

148 M. Romanowski, Art. 71a [w:] A. Choromanska (red.), Ustawa o Policji. Komentarz, Legalis 2023;
B. Jamrozik, Prawne aspekty bezpieczenstwa i higieny stuzby w formacji policyjnej, ,,Bezpieczenstwo
i higiena stuzby i pracy” 2021, s. 40-42.

199 C. Kulesza, Czynnosci procesowe [w:] P. Kruszynski (red.), Wyklad prawa karnego procesowego,
Biatystok 1998, s. 210; R. Kmieciak, A. Staszak, Czynnosci niecierpigce zwitoki w toku Sledztwa,
,,Prokuratura i Prawo” 2019, nr 1, s. 159.

93



(faktycznych) i wykluczenie przestanek negatywnych. Przestanki te brane sg pod uwage
przed przystagpieniem do przygotowania taktycznego wizji lokalnej. Doktadna analiza
materiatow procesowych i operacyjnych zgromadzonych w danej sprawie pozwoli
ustali¢, czy wskazane przestanki wystapity.

Przestanki przeprowadzenia wizji lokalnej zostaly wskazane w Rozdziale II.
W tym miejscu nalezy wigc podkresli¢, ze z punktu widzenia kryminalistycznego,
do katalogu ogolnych przestanek pozytywnych zaliczy¢é mozna przede wszystkim
wystgpienie mozliwosci:

— potwierdzenia popelnienia przestgpstwa w okreslonym miejscu lub
w okreslony sposob,

— upewnienia si¢, czy opis miejsca, przedstawiony przez skladajacego
wyjasnienia lub zeznania, jest zgodny z rzeczywistoscia,

— ustalenia miejsca ukrycia zwtlok,

— ustalenie miejsca ukrycia narz¢dzi oraz przedmiotéw pochodzacych
Z przestepstwa.

Z kolei przestanki negatywne, takze wskazane w rozdziale Il s3 podstawag
do odstgpienia od podjecia decyzji o przeprowadzeniu wizji lokalnej. Do przestanek
negatywnych, uniemozliwiajacych przeprowadzenie wizji lokalnej, zaliczy¢ mozna
przede wszystkim nastepujace okolicznosci:

— przeprowadzenie wizji lokalnej mogloby zagraza¢ zdrowiu 1 zyciu osob
w niej uczestniczacych oraz ja nadzorujacych,
— zostaly przeprowadzone inne czynno$ci procesowe dostarczajgce peine
informacje, ktore mialy by¢ uzyskane za pomoca wizji lokalne;,
— istniejg przeszkody o charakterze taktycznym, technicznym badz
moralno-etycznym,
— wizja lokalna uwlaczataby godnosci osobistej 0s6b bioragcych
w niej udzial,
— istnieje mozliwo$¢ ujawnienia tajemnicy chronionej prawem,
— podejrzany/oskarzony, ktérego udziat jest niezbedny dla osiggnigcia
celu wizji lokalnej, nie wyrazit zgody na udziat w tej czynnosci.
Od wystgpienia powyzszych przestanek pozytywnych 1 negatywnych zalezy
dopuszczalno$¢ przeprowadzenia wizji lokalnej. Mozliwos¢ osiggniecia celu czynnosci

wplywa na uzasadnienie jej przeprowadzenia. Po wizj¢ lokalng powinno si¢ siggac¢ wtedy,
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gdy istniejagcych watpliwosci nie mozna byto wyjasni¢ przy pomocy innych czynnosci

procesowych, ktore sg okreslone w Kodeksie postgpowania karnego.

3.3. Przygotowanie wizji lokalnej

Nalezy zauwazy¢, ze Kodeks postepowania karnego zasadniczo nie wskazuje,
w jaki sposob nalezy przeprowadzi¢ dang czynno$¢ procesowa. Tym bardziej odnosi
si¢ to do wizji lokalnej, ktora nie jest ujeta w przepisach kodeksowych. Niemniej jednak,
w oparciu o teori¢ i praktyke kryminalistyczng mozna sformutowaé podstawowe zasady
jej przeprowadzenia, a takze zasady jej planowania. Rowniez analiza akt spraw
archiwalnych dostarczyta szeregu intersujacych spostrzezen, ktore zostaly wykorzystane
W niniejszym rozdziale.

Nalezy na wstepie zauwazyC, ze przygotowanie wizji lokalnej od strony
kryminalistycznej nie jest zadaniem fatwym i prostym, tym bardziej, ze jest to czynnos¢,
ktoéra wymaga od organu procesowego kreatywnosci popartej wiedzg i dos§wiadczeniem
praktycznym. Majac na uwadze powyzej zaprezentowane aspekty, wskazane

jest przygotowanie planu wizji lokalnej, co pozwoli na:

ujecie w planie wszystkich czynnosci,

— przydzielenie zadan osobom biorgcym udziat w czynnosciach,

— zabezpieczanie odpowiednich zasoboéw kadrowych 1 materialnych,

— optymalizacje czasu wykonania zaplanowanych czynnosci.

W zwiazku z powyzszym, plan wizji lokalnej powinien zawiera¢ nastgpujace

szczegdlowe wytyczne dotyczace poszczegolnych elementdw tej czynnosci.

Wskazanie celu przeprowadzenia wizji lokalnej.

Cel wizji lokalnej zalezy w duzej mierze od zebranych wcze$niej informacji
w sprawie. W zwigzku z powyzszym nalezy dokona¢ analizy, czy za pomocg wizji
lokalnej bedzie mozliwa weryfikacja zeznan $§wiadkoéw lub wyjasnien podejrzanego
lub oskarzonego, czy zostang usunigte sprzecznos$ci powstale w trakcie przestuchan
oraz czy ujawnione w trakcie ogledzin miejsca zdarzenia §lady kryminalistyczne

korespondujg z uzyskanymi w trakcie przestuchan informacjami. Jezeli organ procesowy
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uzna, ze jest mozliwe sprawdzenie, uzupehienie i weryfikacja posiadanych w sprawie
informacji na miejscu zdarzenia, to przeprowadzenie wizji lokalnej jest w petni
uzasadnione. Analiza posiadanych materiatbw umozliwi rowniez skonkretyzowanie
pytan, jakie beda zadane podejrzanemu/oskarzonemu lub $wiadkowi w trakcie czynnosci.
Niemniej jednak nalezy pamigtaé, ze lista pytan moze ulec zmianie, co moze wynikac¢
z brakow w dokumentacji z ogledzin miejsca zdarzenia.
Przyktadowo celem wizji moze by¢:

— sprawdzenie, czy uprzednio uzyskane informacje z miejsca zdarzenia sg zgodne

Z rzeczywistoscia,

— wskazanie miejsca zdarzenia (ukrycia zwlok, przedmiotoéw, narzedzi)

— ustalenie sposobu popetienia przestepstwa,

— usunigcie sprzeczno$ci w wyjasnieniach podejrzanego.
Uzyskanie zamierzonych efektow (celow wizji lokalnej) wymaga opracowania planu

dziatan, ktorych obejmuje szereg czynnosci wymienionych ponizej.

Plan powinien wskazywa¢ zrdodla informacji (dowodow), ktore nalezy zweryfikowa¢
na miejscu zdarzenia w trakcie wizji lokalnej. Moga one wynika¢ z zeznan $swiadkow

lub wyjasnien podejrzanego lub oskarzonego, czy z ogledzin miejsca zdarzenia.

Ustalenie skladu grupy uczestniczacej w wizji lokalne;j.

W zaleznosci od organu prowadzacego czynnos$¢, kierowaé wizjg lokalng moze
prokurator, policjant lub sedzia. W wizji lokalnej powinny wzia¢ udziat wytacznie osoby,
ktoérych obecnos$¢ jest niezbedna do jej przeprowadzenia. Z praktycznego punktu
widzenia minimalny sktad grupy, poza organem procesowym, to: protokolant, technik
kryminalistyki, a w razie potrzeby uzupelnienia zeznan lub wyjasnien - Swiadek
1 podejrzany lub oskarzony. W przypadku udziatu podejrzanego/oskarzonego, ktorzy
zostali tymczasowo aresztowani, w czynnosci biorg udzial réwniez funkcjonariusze
Stuzby Wieziennej. Innymi uczestnikami wizji lokalnej moga by¢: biegly, thumacz,

obronca podejrzanego/oskarzonego, pelnomocnik pokrzywdzonego.
OKkreslnie miejsca wizji lokalnej.
Wizja lokalna powinna by¢, co do zasady, przeprowadzana na miejscu, gdzie zdarzenie

wystapito. Moga wystagpi¢ pewne modytfikacje wynikajgce z okolicznosci zdarzenia,
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co wynika z jego dynamiki. Takim miejscem moze by¢ zatem takze np. droga ucieczki
z miejsca zdarzenia, miejsce porzucenia przedmiotow pochodzacych z przestepstwa
lub miejsce ukrycia narzedzi stuzacych do jego popetienia. Warto przy tym zauwazy¢,
ze skoro wizja lokalna jest czynno$cig polegajaca na zmystowym poznaniu miejsca
zdarzenia, to jest to przyklad czynnosci, przy ktorej odstepuje si¢ od ogolnej zasady,
iz miejscem przeprowadzenia czynnos$ci procesowych jest siedziba wtasciwych organéw
procesowych'®. Trzeba w takiej sytuacji podkresli¢ znaczenie prawidtowego
zawiadomienia uczestnikéw tej czynnosci, uprawnionych do wziecia w niej udzialu
o0 czasie 1 miejscu jej przeprowadzenia (art. 117 § 1 k.p.k.), a w przypadku uczestnikow
zobowigzanych do stawiennictwa - konieczno$¢ prawidlowego wezwania ich wraz

z okre$leniem czasu 1 miejsca przeprowadzenia wizji lokalnej.

Okreslenie czasu realizacji wizji lokalnej.

Ustalenie czasu realizacji wizji lokalnej, a przede wszystkim godziny rozpoczgcia
czynnos$ci, musi uwzgledniaé takze aspekty techniczne tej czynnosci, takie jak czas
potrzebny na dotarcie organu prowadzacego czynnos¢, jak i konwoju z podejrzanym

lub oskarzonym oraz czas niezb¢dny do przygotowania srodkoéw technicznych.

Wskazanie warunkow atmosferycznych przeprowadzenia wizji.

Optymalnym rozwigzaniem jest sytuacja, gdy warunki atmosferyczne sg zblizone do tych
z dnia popetnienia przestepstwa (temperatura, wilgotnos¢). Im bardziej zblizone warunki
do tych z miejsca zdarzenia, tym wizja lokalna moze przynie$¢ leprze rezultaty.
Trzeba jednak podkresli¢, ze zapewnienie tozsamos$ci warunkoéw przeprowadzenia wizji
lokalnej z warunkami z miejsca zdarzenia nie jest warunkiem skutecznego
przeprowadzenia wizji (szerzej o tym w rozdziale dotyczacym poréwnania wizji lokalne;j

I eksperymentu procesowego).

Przydzial zadan/rol poszczegolnym jej uczestnikom.

Organ prowadzacy czynno$¢ instruuje poszczegoélnych uczestnikéw wizji lokalnej
o ich zadaniach, rozmieszczeniu w terenie, jak rowniez sposobie komunikacji w trakcie
czynnosci. SzczegoOlnie wazne zadania realizujg osoby protokolujace czynnosé

oraz rejestrujace obraz i dzwigk, ktore powinny by¢ usytutlowane w takich miejscach,

10 K. Wozniewski, Prawidfowosé czynnosci procesowych w polskim procesie karnym, op. cit., s. 143.
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aby mogty bez zaklécen wykonywan powierzone obowigzki. Organ prowadzacy

powinien rowniez na biezaco kontrolowac realizacj¢ przydzielonych zadan.

Wskazanie Srodkéw technicznych wykorzystywanych podczas przeprowadzania
wizji lokalnej.

Przygotowanie przedmiotéw (rekwizytow), majacych postuzy¢ w trakcie realizacji
wizji lokalnej, jest $cisle uzaleznione od narzedzi, ktorymi sprawca przestepstwa
postugiwat si¢ na miejscu zdarzenia. W sytuacji, kiedy doszto do zabdjstwa
1 uzyto noza, to tego rodzaju narzedzie, ktére przypomina narzedzie zbrodni,
powinno by¢ udostgpnione podejrzanemu/oskarzonemu. Podejrzany/oskarzony moze
je wykorzystaé, gdy bedzie opisywat poszczegdlne okolicznosci zabojstwa czy innego
czynu zabronionego. Nie jest wskazane udostepnianie narzedzi ostrych (tak jak
w przytoczonym przypadku - noza). Wynika to z =zasad bezpieczenstwa.
Przekazanie podejrzanemu/oskarzonemu np. noza mogtoby spowodowaé wystapienie
nieoczekiwanych okolicznosci oraz spowodowal zagrozenie zycia i zdrowia 0sOb
bioragcych udzial w wizji lokalnej, jak rowniez zagrozenie zycia i zdrowia samego
podejrzanego/oskarzonego. Z tego tez powodu powinny by¢ to wytacznie przedmioty
imitujace narzedzie zbrodni, za pomocg ktorych sprawca nie bedzie w stanie wyrzadzié
krzywdy sobie oraz pozostatym uczestnikom wizji lokalnej. Mozna przy tym wskazac¢
katalog rekwizytow, ktore najczeSciej wystepuja w trakcie przeprowadzania
wizji lokalnej. Katalog ten jest jednak otwarty. Zaliczy¢ do nich mozna: przedmiot
imitujacy narzedzie zbrodni (m.in. ndz, pistolet), manekina imitujacego posta¢ osoby
oraz S$rodek transportu, ktérym sprawcy si¢ przemieszczali (np. samochod).
Uzycie imitacji przedmiotow ma pomodc podejrzanemu/oskarzonemu odtworzy¢
zdarzenie, a pozostalym uczestnikom utatwi¢ zobrazowanie wcze$niej majacej miejsce

sytuacji. Wazne jest takze zabezpieczenie srodkoéw transportu i tgcznosci.

Okreslenie pozostalych dodatkowych czynnosci, ktore moga by¢ wykonane
w zwiazku z wizja lokalna.

Zabezpieczenie miejsca poprzez odizolowanie osob (tj. przechodniow 1 innych
postronnych obserwatorow) niebiorgcych udzialu w wizji lokalnej moze wptynaé
na swobod¢ wypowiedzi uczestnikOw czynnosci, poruszanie si¢ po terenie czy sprawny

jej przebieg.
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Nalezy zwroci¢ uwage, ze zaplanowanie wizji lokalnej wymaga podjecia szeregu
czastkowych dzialan, ktére wymagaja udziatu wielu oséb o bardzo réznych zadaniach.
W zwigzku z powyzZszym organ procesowy przygotowujacy te czynnos¢ powinien miec
wysokie kompetencje organizatorskie, ktore pozwolg na zgranie wszystkich elementow
tej czynno$ci zgodnie ze sporzadzonym planem dziatan. Aby plan zostat zrealizowany
wydaje sie, ze organ procesowy powinien osobiscie skonfrontowaé plan dziatan
z realiami miejsca, zanim czynnos¢ ta zostanie przeprowadzona.

Reasumujac warto przywota¢ opini¢ T. Kotarbinskiego, wedtlug ktorego
planowanie jest pewng postacig przygotowania niezalezng od ogdlnego pojecia czynnosci
przygotowawczych, ktére rowniez mozna planowac. Przygotowanie za$, to ,,dokonanie
pewnych  czynno$ci  wczesniejszych, umozliwiajacych lub  ulatwiajacych
przeprowadzenie czynnoéci pézniejszych”®l. W przeprowadzonych przez zespét
A. Siemaszko badaniach stwierdzono, ze brak opracowania planu czynnosci byt jednym
z istotnych niedociggnie¢ w pracy organdéw procesowych®®2, W zwigzku z powyzszym
planowanie czynnosci kryminalistycznych, w tym réwniez wizji lokalnej, ma kluczowe
znaczenie i wptywa na koncowy rezultat tej czynnos$ci. Brak sporzadzenia planu przed
przybyciem na miejsce zdarzenia moze wprowadzi¢ zamet, znacznie utrudni¢ jej
przeprowadzenie i z calg pewno$cig wplyna¢é na czas jej realizacji. Do innych
negatywnych skutkow braku sporzadzenia planu mozna zaliczy¢ np. problemy
organizacyjne, czy tez utrudnienie komunikacji pomi¢dzy uczestnikami wizji lokalnej lub

nawarstwianie si¢ rol poszczegdlnych uczestnikow czynnosci.

3.4. Taktyka przeprowadzenia wizji lokalnej

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze co prawda Kodeks postgpowania karnego
nie reguluje czynnosci wizji lokalnej, niemniej na gruncie teorii i praktyki
kryminalistycznej mozna podja¢ probe sporzadzenia katalogu wytycznych
umozliwiajgcych przeprowadzenie wizji lokalnej w sposodb zapewniajacych realizacje

zaktadanych celow. Dzigki temu jest szansa na uzyskanie odpowiedzi na dwa

151 S, Adamczak, T. Hanausek, J. Jarosz, Kryminalistyka. Zagadnienia wybrane. Dla studentéw wydziatu
prawa, Krakow 1971, s. 42-43.

152 A. Siemaszko, M. Jankowski, we wspotpracy z P. Ostaszewskim i M. Marczewskim, Praca
dochodzeniowo-sledcza policji w opinii prokuratoréw, Warszawa 2017, s. 5.
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z ,,7 zlotych pytan™: ,,gdzie” miato miejsce zdarzenie oraz ,,jak” dokonano tego czynu.
Aby uzyska¢ petng informacj¢ na te dwa pytania nalezy przyja¢ zalozenie, ze czynno$¢

ta powinna zosta¢ wykonana w mozliwe szybkim czasie po zdarzeniu®®

. Daje to szanse
na to, ze Slady pamigciowe nie ulegng znieksztalceniu lub zatarciu. Z praktycznego
punktu widzenia przeprowadzenie wizji lokalnej obejmuje kilka wzajemnie
ze soba powigzanych etapow.

Przed przeprowadzeniem czynnosci wizji lokalnej wydaje si¢ celowe
przeprowadzenie wizytacji terenu, na ktorym ta czynno$¢ ma zosta¢ przeprowadzona.
Pozwoli to z jednej strony na zapoznanie si¢ z topografig terenu, z drugiej strony
umozliwi zweryfikowanie planu tej czynnos$ci. Trzeba bra¢ pod uwage, ze wizja lokalna
moze zosta¢ przeprowadzona zardwno w miescie, na wsi, w terenie otwartym, w budynku
jedno lub wielorodzinnym. Szczeg6élnie w przypadku terenu otwartego niezbgdne
jest poznanie topografii terenu, ukladu komunikacyjnego (np. drdég, Sciezek,
torow kolejowych, mostow), usytuowania ciekdw wodnych, terenéw zalesionych itp.
Warto tez wyznaczy¢ punkt zbiorki, od ktdrego rozpocznie si¢ realizacja czynnosci.
Niezbgdne jest réwniez wyznaczenie miejsca na parkowanie $rodkéw transportu,
neutralne w stosunku do realizowanej czynno$ci. Osobiste zapoznanie si¢ z miejscem
przeprowadzenia wizji lokalnej przez organ procesowy daje szanse¢ na uniknigcie réznego
rodzaju putapek wynikajacych z uksztaltowania terenu. W tym kontek§cie mozna
rozwazy¢ wykorzystanie mapy terenu w odpowiedniej skali lub samodzielne
przygotowanie szkicu terenu z naniesieniem wyzej wymienionych elementow.

Pewne trudnos$ci pojawiaja si¢ w momencie, gdy wizja lokalna przeprowadzana
jest po dtugim czasie od wystgpienia zdarzenia. Na miejscu zdarzenia (planowanej wizji)
moga wystapi¢ liczne zmiany wywolane uptywem czasu. Do zmian tych mozna zaliczy¢:
wzrost ros$linno$ci, pojawienie si¢ drzew, powstanie nowej zabudowy domow
jednorodzinnych (stare zabudowania mogg zosta¢ zniszczone, a na ich miejscu powstaé
moze nowy budynek). W takich sytuacjach bardzo przydatne jest zidentyfikowanie
statych punktow w terenie, ktdre pozwola precyzyjnie odnies¢ si¢ do informacji
znajdujacych si¢ w wyjasnieniach podejrzanych czy zeznaniach swiadkow.

Nalezy podkresli¢, ze w literaturze przedmiotu dotyczacej taktyki przestuchania

podkresla si¢, ze wiele osob nie posiada dobrze rozwinigtej orientacji przestrzennej.

18 p, Girdwoyn, Wersje kryminalistyczne. O wykrywaniu przestepstw, Warszawa 2001, s. 174.
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Tego rodzaju trudno$ci w orientacji moga wplywaé na znieksztatcenie obrazu miejsca
zdarzenia. Rozpoznanie terenu i otoczenia moze by¢ trudne w warunkach zmienionego
o$wietlenia, a zwlaszcza przy zmianach sezonowych. Jednak z drugiej strony
nierozpoznanie obiektow o jasno okreslonych cechach identyfikujacych powinno budzi¢

rowniez watpliwosci co do prawdziwosci zeznan.

Etap wstepny

Na tym etapie, przed przystgpieniem bezposrednio do czynnosci, niezbedne
jest poinformowanie podejrzanego o prawie do udziatu w wizji lokalnej, prawie odmowy
udzialu w czynno$ci, prawie do skladania wyjasnien, prawie do odmowy
sktadania wyjasnien, jak réwniez odmowy odpowiedzi na pytania. Wynika
to z wykazanego w rozdziale Il niniejszej dysertacji braku obowigzku aktywnego
uczestniczenia podejrzanego i oskarzonego w czynno$ci wizji lokalnej, bedacego
konsekwencja przyznanego mu prawa do obrony i obowigzywania zasady domniemania
niewinnosci. Konieczno$¢ pouczenia jest wyrazem realizacji zasady informacji prawnej
okreslonej w art. 16 k.p.k. W odniesieniu do wizji lokalnej, w zwigzku z brakiem
prawnych regulacji tej czynnosci, przyjac nalezy obowiazywanie tej zasady na podstawie
art. 16 § 2 k.p.k. Po pouczeniu podejrzany/oskarzony powinien ztozy¢ do protokotu
oswiadczenie, ze bedzie bral udziat w wizji lokalnej. Jes§li organ podejmie decyzje
co do utrwalania wizji lokalnej za pomocg urzadzenia rejestrujgcego obraz lub dzwiek,
zobowigzany jest rowniez poinformowaé przed uruchomieniem urzadzenia 0 takim
sposobie dokumentowania wizji lokalnej wszystkie osoby uczestniczagce w czynnoS$ci
(art. 147 § 1 k.p.k.).

Z punktu widzenia ekonomiki procesowej czynno$¢ pouczenia oraz przyjecia
o$wiadczenia o udziale w wizji lokalnej mozna zrealizowa¢ przed udaniem si¢ na miejsce
zdarzenia np. w budynku prokuratury, policji lub sagdu. Zdarzaly si¢ bowiem sytuacje,
ze podejrzany lub oskarzony w ostatniej chwili zmienil zdanie co do udzialu w czynnosci.

Nastepnym etapem jest wpisanie do protokolu danych osob, ktore zgodnie
z planem stawity si¢ do udziatu na miejscu czynnosci.

Wydaje si¢ rowniez celowe sprawdzenie, czy teren wizji lokalnej jest wlasciwie
zabezpieczony przed osobami postronnymi. Obecno$¢ 0sob postronnych moze miec
negatywne konsekwencje dla przebiegu czynno$ci. Niepozadana jest obecno$¢ zarowno

krewnych i1 znajomych, jak réwniez oséb obcych, wrogo nastawionych do podejrzanego
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lub oskarzonego®. Te osoby moga uniemozliwiaé podejrzanemu skoncentrowanie si¢
na czynnosciach wykonywanych w ramach wizji lokalnej.

Kolejnym krokiem jest omowienie celu czynnosci i przydzielenie zadan dla
kazdej z osob bioragcych w niej udzial. Wazne, aby w protokole wizji lokalnej zapisac¢

date i godzing rozpoczecia czynnosci.

Etap czynnosci wlasciwych

Przebieg etapu czynnosci wlasciwych jest w duzej mierze zalezny od celu,
jaki ma zosta¢ zrealizowany w trakcie wizji lokalnej. Czynno$¢ ta bgdzie przebiegata
odmiennie, gdy udzial w niej wezmie tylko organ procesowy, a inaczej, gdy czynnosé
zostanie przeprowadzona z udziatem podejrzanego, swiadka lub biegtego.

Omawiajac zasadnicza cze¢$¢ wizji lokalnej (etap czynno$ci wlasciwych) nalezy
odnies¢ si¢ szerzej do tych przypadkow, w ktorych wizja lokalna stanowi czynnosé
ztozona, w ramach ktérej dokonuje si¢ takze innych czynnosci dowodowych.
Oceniajac dopuszczalnos¢ takich ,,czynnos$ci towarzyszacych” nalezy przede wszystkim
wskaza¢ na tres¢ art. 212 k.p.k. Odnosi si¢ on co prawda do ogledzin i eksperymentu
procesowego, ale biorgc pod uwage podobienstwo wizji lokalnej do tych czynnosci
wydaje si¢, ze uzasadnione byloby objgcie tym przepisem takze wizji lokalnej,
gdyby zostata ona uznana za odrgbng czynno$¢ dowodowa. Przepis ten przewiduje,
ze w toku ogledzin lub eksperymentu procesowego mozna dokonywaé rowniez
przestuchan lub innych czynnosci dowodowych. W doktrynie wskazuje si¢, ze potrzeba
przeprowadzenia czynnosci dodatkowych moze by¢ uzasadniona ,koniecznoscig
wykorzystania kontekstu sytuacyjnego”*®. Nalezy zauwazyé, ze zgodnie z brzmieniem
wskazanego przepisu katalog dodatkowych czynnosci dowodowych nie jest zamknigty.
W literaturze podkresla si¢, ze wyrazne wskazanie przestuchania §wiadczy o tym,
ze ustawodawca szczegolnie ten rodzaj czynnosci widzi jako najczesciej realizowany
w ramach przeprowadzonych ogledzin czy eksperymentu procesowego. Chodzi tu nie
tylko o przestuchanie $wiadka, ale mozliwym jest tez odebranie wyjasnien

156

od podejrzanego, przestuchanie bieglego czy specjalisty Stwierdzi¢ nalezy,

154 p, Chlebowicz, Samosqd we Wtodowie. Studium przypadku, Olsztyn 2017, s. 78.

15D, Gruszecka, Art. 212 [w:] J. Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Legalis
2021.

1% H. Skwarczynski, Art. 212 [w:] D. Drajewicz (red), Kodeks postepowania karnego. Tom I-II.
Komentarz, Legalis 2020. Na znaczenie przestuchan, zwlaszcza w toku eksperymentu procesowego,
zwraca uwage takze T. Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego. Tom 1. Artykuly 1-467. Komentarz,
Lex 2014 (komentarz do art. 212).
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ze ten poglad ma odniesienie takze do wizji lokalnej. To bowiem przestuchania
podejrzanych, §wiadkéw, pokrzywdzonych sg najczes$ciej wykonywanymi czynno$ciami
dodatkowymi w trakcie wizji lokalnej. Wynika to z faktu, ze informacje, ktore organ chce
zweryfikowa¢ w trakcie wizji lokalnej to mnajczesciej informacje uzyskane
od podejrzanych, pokrzywdzonych czy innych swiadkow. Potrzeba ich zweryfikowania
na miejscu zdarzenia wigze si¢ wigc cz¢sto z potrzeba uzupetniajacego przestuchania tych
0s0b. Poza przestuchaniem zwyczajnym, w ramach wizji lokalnej przydatne mogloby by¢
takze okazanie czy konfrontacja. Wykluczy¢ natomiast nalezy czynnosci zabezpieczajace
ujawnione w trakcie ogledzin §lady i dowody, ktore w literaturze wskazywane
sa jako czynno$ci towarzyszace ogledzinom czy eksperymentowi procesowemu®®’,
Jak wskazano bowiem, wizja lokalna nie ma na celu znalezienia nowych §ladéw
na miejscu zdarzenia, a w razie ich ujawnienia nalezy przerwac wizj¢ lokalng i przystapic¢
do odrebnej czynnosci oglgdzin potaczonych z zabezpieczeniem ujawnionych sladow.

Nalezy takze odnotowaé stanowisko M. Kulickiego i V. Kwiatkowskiej-Darul,
ktorzy wskazuja, ze bigdem jest wlaczanie w zakres wykonywanych ogledzin,
czy eksperymentu procesowego innych waznych czynnosci dowodowych, na co pozwala
art. 212 k.p.k. Trafnie zauwazaja, ze zaréwno czynno$¢ gltowna (ogledziny,
eksperyment), jak 1 czynno$ci dodatkowe s3a niezwykle istotnymi czynnos$ciami,
przy ktorych wymagana jest duza skrupulatno$é!®®. Odnoszac to do wizji lokalnej
stwierdzi¢ trzeba, Ze niewatpliwie potaczenie wizji lokalnej z przeprowadzanymi
w jej trakcie przestluchaniami, znacznie utrudnia prowadzenie czynnos$ci i wymaga
zwigkszonej dyscypliny oraz koordynacji dzialan na miejscu zdarzenia. Z drugiej jednak
strony, biorac pod uwage cel wizji lokalnej, odstapienie od dodatkowych czynnosci
(zwlaszcza przestuchan) mogtoby w niektorych przypadkach zmniejszy¢ skuteczno$é
wizji, a czasem wregcz uniemozliwi¢ realizacje zatozonych celow.

Trzeba takze zwrdci¢ uwage, ze czynnosci dodatkowe, gtownie przestuchania,
to czynnosci dowodowe, z ktorych obowigzkowe jest spisanie protokotu (art. 143 § 1 pkt
2 k.p.k). W doktrynie jednak stusznie wskazuje si¢, ze z dowodowej czynnosci

towarzyszacej nie sporzadza si¢ odrgbnego protokolu, a przebieg czynnosci utrwala

157 H. Skwarczynski, Art. 212, op.cit.

158 M. Kulicki, V. Kwiatkowska-Darul, Siedem kryminalistycznych ,, grzechow” k.p.k. [w:] R. Jaworski, M.
Szostak (red.), Nauka wobec prawdy sqgdowej. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Zdzistawa Kegla,
Wroctaw 2005, s. 350.
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sie w protokole z czynnosci gtéwnej>®. Podkresla sie, ze jest to spowodowane tendencja
do upraszczania i odformalizowania postepowania karnego. Nalezy jednak w protokole
czynnosci gtownej (wizji lokalnej) wyraznie wyeksponowaé¢ podstawy prawne
przestuchania, a takze zachowa¢ wszelkie wymogi procesowe zwigzane
z przeprowadzeniem tej czynnosci'®.

W zasadniczej czgséci wizji lokalnej istotng role mogg odgrywac takze biegli.
W niektorych przypadkach udziat bieglego wydaje si¢ celowy 1 moze mie¢ pozytywny
wpltyw na prawidlowo$¢ przeprowadzonych czynnosci. Nalezy podkresli¢, ze rolg
bieglego jest w takich przypadkach zapewnienie prawidtowos$ci przeprowadzenia wizji
lokalnej, a nie ma na celu przeprowadzenie badan i na ich podstawie sporzadzanie opinii.
Wezwanie biegtego do udziatu w czynno$ci ma charakter fakultatywny 1 zalezy od organu
procesowego'®?, Niemniej w przypadku zabojstw udzial bieglego z zakresu medycyny
sadowej wydaje si¢ pozadany z uwagi na mozliwos¢ zweryfikowania opisanego przez
podejrzanego usytuowanie ofiary i sprawcy w kontekscie obrazen opisanych w trakcie
sekcji zwlok.

Poza art. 193 § 1 k.p.k., ktory przewiduje przestanki powotania bieglego,
wskazujac przede wszystkim na konieczno$¢ wykorzystania w toku procesu karnego
tzw. wiadomos$ci specjalnych, nalezy zwrdci¢ uwage takze na art. 198 §1b k.p.k.
Wskazuje on, ze w miar¢ potrzeby bieglego wzywa si¢ do udziatu w przeprowadzeniu
dowodow. W przepisie tym chodzi o te czynnosci dowodowe, ktorych przeprowadzenie
wymaga wiadomosci specjalnych, a w doktrynie wsrdd takich czynnos$ci wymienia
sie m.in. eksperyment procesowy®?, co z uwagi na podobienstwo wizji lokalnej
do eksperymentu pozwala na uzyteczno$¢ udziatu bieglego takze w tej czynnosci.
Trzeba przy tym podkresli¢, ze nie wolno zleci¢ biegtemu przeprowadzenia czynnos$ci
(wizji lokalnej), poniewaz czynnosci dowodowe zostaly zastrzezone dla organu

procesowegol®,

159 K. Boratynska, P. Czarnecki, A. Lach, Art. 212 [w:] A. Sakowicz (red.), Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Legalis 2023.

160 A Leciak, Utrwalanie przebiegu i wynikoéw ogledzin miejsca zdarzenia, ,Prokuratura i Prawo” 1998,
nr9,s. 107.

161 R. Kmiecik, Przeglgd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego - Izby Karnej w zakresie zagadnien
kryminalistyczno-dowodowych w postepowaniu karnym (w latach 1997-2001), ,Prokuratura i Prawo”
2002, nr 7-8, s. 33.

182 G, Krzysztofiuk, Art. 198 [w:] D. Drajewicz (red), Kodeks postepowania karnego. Tom I-11. Komentarz,
Legalis 2020.

163 Tak w odniesieniu do eksperymentu procesowego wyrok SN z 26 maja 1976 r., Il KR 76/76, OSNPG
1976, Nr 10, poz. 93.
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W wigkszosci analizowanych spraw czynnos¢ wizji lokalnej przebiegala
z udzialem podejrzanego. Przebieg takich wizji zostat zilustrowany nast¢pujacymi

przyktadami zaczerpnigtymi z akt sprawy:

Przyklad 1.

., .. Prowadzqcy: czy w tym miejscu doszto do rozboju na pokrzywdzonym?

Podejrzany: Tak

Prowadzqcy: Prosze opowiedzie¢ jak to byto.

Podejrzany: Podszedlem tutaj i poprositem papierosa. Pan nie chcial mi dac,
a widziatem, ze pali, wywrocitem go tutaj i kopngtem pare razy, wyrwatem mu portfel
i pobiegtem tam do kolegow, oddatem portfel i wrocitem tu z Pawlem.

Prowadzqgcy: Czy w tym miejscu po dokonaniu rozboju lezal poszkodowany?

Podejrzany: Tak...." 1%,

Przyklad 2.

,,-.. Podejrzana: wesztam do kuchni i zastatam tam, siedzqcego z prawej strony stotu
kuchennego, pokrzywdzonego, ktory byt pijany, trzymal jedng reke na stole a drugg
na kredensie. Podejrzana oswiadczyta, iz usiadla przy tym samym stole po lewej stronie.
Nastepnie zadata mu pytanie ,,dlaczego nie napalit w piecu?”’. Wywiqzala sie miedzy nimi
ktotnia. Na stole w tym czasie lezal noz, chleb i kawatek kielbasy...podejrzana wstata
od stotu i wzieta lezqgcy na nim nozZ i pchneta nim w brzuch pokrzywdzonego.

Po czym wyjeta go z brzucha i rzucita zakrwawiony néz do zlewu kuchennego...” *%

W niektorych przypadkach niezbedne jest uzycie w trakcie wizji lokalnej np. manekina
do zobrazowania, w jaki sposob przebiegalo zdarzenie. Przebieg takiej czynno$ci mozna

zilustrowa¢ nastgpujacym przyktadem zaczerpnigtym z akt sprawy:

,,Prokurator: Tutaj znajduje si¢ lalka-pozorant, wskazujgc na lalke znajdujgcq

si¢ na kanapie w salonie, prosz¢ aby Pan podszedl do pozoranta i zademonstrowat

164 Protokét wizji lokalnej w sprawie o sygnaturze akt III K 209/07 Sadu Okregowego w Biatymstoku,

tom 1, karta 165.
185 Protokot wizji lokalnej w sprawie o sygnaturze akt II1 K 181/07 Sadu Okregowego w Biatymstoku,
tom 1, karta 54.
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jak w dniu 3 lipca znalazt Pan K., w ktorym miejscu to si¢ dziato, moze Pan przenies¢
lalke z kanapy.

Podejrzany: Tutaj, tutaj stal gdzies, albo troche glebiej, podnosi lalke 1 udaje
sie do pomieszczenia po lewej stronie salonu.

Prokurator: Tu, w tym miejscu, tak?

Podejrzany: Tak, tak.

Prokurator: A to jest pomieszczenie?

Podejrzany: To jest schowek . 1%

W niektorych przypadkach wizja lokalna obejmuje réwniez wskazanie drogi
odejScia z miejsca zdarzenia oraz miejsca ukrycia przedmiotow 1 narzedzi zwigzanych
ze zdarzeniem. Niestety z praktyki rowniez wiadomo, ze cz¢$¢ podejrzanych byta pod
wptywem alkoholu, co powodowato, ze nie wszystkie szczegdty dotyczace miejsca
zdarzenia byly mozliwe do odtworzenia. Szczegodlnie precyzyjnie powinno sig
przeprowadza¢ wizje lokalng wowczas, gdy w zdarzeniu brato udziat kilku sprawcow,
ktoérzy moga wzajemnie si¢ oskarza¢ np. o zadanie $miertelnego ciosu nozem.

Niestety w trakcie analizy akt spraw ujawniono réwniez protokoly z wizji
lokalnych z udziatem dwoch podejrzanych w sprawie pobicia ze skutkiem $miertelnym,
ktére poza wykazem osob bioracych udzial w czynnos$ci, pouczeniem podejrzanych
o ich prawach, zgoda na udzial w wizji oraz wymienieniem urzadzen do rejestracji obrazu

i dzwieku nie zawieraly zadnych informacji o przebiegu tych czynnosci'®’.

Etap koncowy

Po odczytaniu protokotu i sprawdzeniu, czy nie zostaly pominigte jakie$ istotne
kwestie i czy opis zgadza si¢ z tym, co zeznawali §wiadkowie lub wyjasniat podejrzany
lub oskarzony, nalezy odebra¢ ewentualne os$wiadczenia uczestnikow wizji,
wpisa¢ liczbe¢ wykonanych zdje¢ oraz nazwy urzadzenia rejestrujgcego czynnos¢ oraz
uzyskac podpisy osob bioracych udziat w czynno$ci. Na koncu nalezy wpisa¢ godzing

zakonczenia czynnosci.

166 Stenogram z przeprowadzonej w dniu 12 pazdziernika 2012 r. w Pucku w domu przy
ul. Kwiatkowskiego 12 wizji lokalnej z udziatem podejrzanego w sprawie o sygn. akt X1V K 37/13 Sadu
Okregowego w Gdansku, tom 4, karta 725.

187 Protokoty z wizji lokalnej w sprawie o sygn. akt XIVK 26/15 Sadu Okregowego w Gdafisku, tom 1,
karty 145-149.
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Przerwanie czynnosci wizji lokalnej

Nalezy bra¢ pod uwage mozliwos¢ przerwania realizowanych czynnosci
z powodu czynnikow niezaleznych od wykonujacych t¢ czynno$¢, np. pory dnia (np. noc)
lub warunkéw atmosferycznych (np. mgta, opady). Taktyczng konsekwencja tego faktu
jest potrzeba kontynuacji tej czynno$ci na drugi dzien. Wymaga to uwzglednienia tego
faktu w planie realizacji wizji lokalnej.

Inng sytuacjg, ktora powoduje przerwanie czynnosci, jest ujawnienie w trakcie
wizji lokalnej np. zwlok, przedmiotow 1 narzedzi zwigzanych ze zdarzeniem.

W takiej sytuacji rozpoczyna si¢ ponowne ogledziny miejsca zdarzenia.

3.5. Kryminalistyczne aspekty dokumentowania wizji

lokalnej

W rozdziale Il niniejszej rozprawy wskazano na procesowe znaczenie
dokumentowania wizji lokalne;j. Jest to czynno$¢ dowodowa, ktéra wymaga utrwalenia,
przede wszystkim w formie protokotu, a czesto takze dokumentacji dodatkowej
(uzupetniajacej). Istotny jest przy tym nie tylko fakt sporzadzenia dokumentacji, ale takze
jej prawidtowos¢. Wizja lokalna jest czesto czynno$cig ztozong, obejmujaca takze
czynnosci dodatkowe (np. przestuchania), wymaga wigc duzej dokladnosci,
zeby wszystkie istotne elementy wykonywanych dzialan zostaty utrwalone.
Trzeba tez pamigtac, Ze jest to czynno$¢ wykonywana poza siedzibg organu, czgsto w
terenie otwartym, co takze utrudnia dokumentowanie (np. z uwagi na zte warunki
atmosferyczne). Trzeba przy tym pamigtaé, ze zgodnie z zasada autentycznos$ci
omoéwiong w podrozdziale 1, dokumentacja wizji lokalnej powinna by¢ sporzadzona
na miejscu jej przeprowadzenia. Dlatego tez nalezy zwroci¢ uwage na kryminalistyczne
zasady dokumentowania wizji lokalnej, ktore mogg by¢ pomocne w uzyskaniu petnego,

wiarygodnego 1 doktadnego utrwalenia tej czynnosci.
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3.5.1. Protokolowanie wizji lokalnej

Podstawowg forma dokumentowania czynnos$ci wizji lokalnej w ramach
postepowania przygotowawczego jest protokol, ktory powinien w sposéb obiektywny
oddawaé przebieg czynnosci. W przypadku protokotowania wizji lokalnej wystepuje
problem ,,szaty graficznej” protokotu omawianej czynnosécit®®. Aby podkresli¢ odrebnosé
wizji lokalnej od innych czynnosci dowodowych, nalezatoby opracowa¢ odrebny
formularz protokotu wizji lokalnej. Nie jest bowiem wskazane, tak jak to podkreslono
w rozdziale pierwszym, utrwalanie wizji lokalnej na protokole eksperymentu
procesowego czy ogledzin ze wzgledu na réznice pomigdzy tymi czynno$ciami a wizja
lokalna.

Omawiajac problematyke sporzadzania protokolu, trzeba przede wszystkim
odnie$¢ si¢ do zagadnienia uktadu tresciowego tego dokumentu. Kazdy protokot,
bez wzgledu na czynnos¢, ktéra opisuje, dzieli si¢ na trzy state czesci. W przypadku
protokotu wizji lokalnej proponuje si¢ uwzgledni¢ nastgpujace elementy tego dokumentu.

Cze$¢ pierwsza - wstepna ma charakter informacyjny i powinna zawieraé
nastgpujace informacje:

— oznaczenie czynnosci,

— sygnature akt (wskazanie numeru ewidencji sprawy),

— wskazanie podstawy prawnej,

— o0znaczenie miejsca (adres lub inne okre$lenie miejsca czynno$ci) i czasu
(godzina, minuta, dzien, miesigc, rok) rozpoczecia wizji lokalnej,

— oznaczenie organu prowadzacego czynnosc,

— oznaczenie 0sOb uczestniczacych w czynnosci ze wskazaniem charakteru ich
uczestnictwa (np. $wiadek, biegly),

— informacja, czy przebieg wizji lokalnej bedzie utrwalany za pomocg urzadzenia
rejestrujgcego obraz lub dzwigk, ze wskazaniem cech identyfikacyjnych
urzadzen, nos$nika oraz technicznych warunkow rejestracji, a takze osoby
obslugujacej urzadzenia,

— wskazanie celu wizji lokalnej,

— okreslenie, na czym polega przeprowadzana wizja lokalna,

168 K. Juszka, Jakos¢ czynnosci kryminalistycznych, op. cit., s. 196.
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okreslenie warunkow, w ktorych przystapiono do jej realizacji.

W czes$ci drugiej — opisowej - charakteryzuje sie przebieg wizji lokalnej. W czeSci

tej powinny znajdowacé si¢ nastgpujace elementy:

doktadne opisanie miejsca rozpoczecia wizji lokalnej,
szczegdtowe 1 chronologiczne sprawozdanie z przeprowadzonej wizji lokalnej,

tres¢ pytan zadawanych podejrzanemu/oskarzonemu/§wiadkowi, a takze

wskazanie osoby, ktora je zadaje,

doktadne opisanie uzyskanych wynikow.

W trzeciej, ostatniej czg$ci — koricowej - znajduje sie:

wskazanie liczby i rodzaju zatacznikow np. sporzadzonych szkicow, fotografii,
godzina, minuta, dzien, miesiac, rok zakonczenia czynnosci,

koncowa informacja o dokonaniu odczytania protokotu w obecnosci uczestnikow,
zapis ewentualnych wnioskow badz oswiadczen uczestnikdw,

omoOwienie skreslen oraz poprawek i1 uzupetien poczynionych w protokole,
wskazanie zarzutdw zgloszonych przez osoby uczestniczace w wizji lokalnej
co do tresci protokotu oraz o§wiadczenie organu prowadzacego czynnosé,

podpis prowadzacego wizj¢ lokalng oraz wszystkich 0sob uczestniczacych

w czynnoscit®®,

Omawiajac problematyke protokotu wizji lokalnej, pochyli¢ si¢ trzeba réwniez

nad zasadami jego sporzadzania. Wartos¢ dowodowa protokotu uzalezniona

jest od zachowania przyjetych umownie wymogéw co do formy i trescil’.

0

Przy sporzadzaniu protokotu wizji lokalnej nalezy respektowac¢ zasady, ktore wynikajg

z przepisow znajdujacych si¢ w Kodeksie postgpowania karnego oraz z zasad

kryminalistyki. Zgodnie z nimi:

protokot wizji lokalnej musi by¢ sporzadzony podczas jej realizacji, w obecnosci
wszystkich uczestnikow bioracych w niej udziat,

w celu podkreslenia obiektywizmu opisu tres¢ protokotu winna by¢ zredagowana
w formie wypowiedzi w czasie terazniejszym, w formie bezosobowej,
zasadnicza czes¢ protokotu winien obejmowaé wyczerpujacy opis ustalen

waznych dla wyjasnienia sprawy. Z mozliwg doktadnoscia prowadzacy

189 \W, Gutekunst, Kryminalistyka. Zarys systematycznego wyktadu, Warszawa 1965, s. 77.
10 G. Kedzierska, Prawna i kryminalistyczna warto$é protokotu ogledzin miejsca [w:] V. Kwiatkowska-
Wojcikiewicz (red.), Kryminalistyka dla prawa, prawo dla kryminalistyki, Torun 2010, s. 189.
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wizj¢ lokalng zamieszcza w protokole: wyjasnienia, zeznania, o$wiadczenia
oraz wnioski badz stwierdzenia organu dotyczace okreslonych okolicznosci,

— konieczne jest, aby redakcja tekstu byta syntetyczna, zwi¢zta oraz rzeczowa,

— protok6él musi zawieraé, uporzadkowany chronologicznie, doktadny opis
wszelkich dziatan, ktore sg podejmowane przez uczestnikdéw tej czynnosci,

— protokol powinien opisywacé jedynie zaistniaty stan, bez sugestii i wnioskow
wlasnych,

— osoby biorgce udziat w przeprowadzanej czynno$ci majg prawo, aby zadac
odczytania im fragmentéw ich wypowiedzi, ktore zostaly wciagnigte
do protokotu,

— protokoél uzupetnia¢ moze dokumentacja techniczna w postaci dokumentacji
fotograficznej czy tez nagrania video lub szkicu, przy czym nalezy pamigtac,
ze dokumentacja techniczna nie moze odbiegaé od tresci protokotu,

— po zakonczeniu czynnosci protokot musi by¢ odczytany i podpisany przez
kierujacego dana czynnoscia oraz przez wszystkich jej uczestnikow. 171

Konkludujac, nalezy podkresli¢, ze propozycja wprowadzenia odrgbnego
protokotu wizji lokalnej jest logiczng konsekwencja przyjecia, ze wizja lokalna
jest samodzielng czynno$cig procesowa. W zwigzku z tym nieprawidtowe
jest dokumentowanie jej na protokole eksperymentu procesowego albo ogledzin.
Propozycja ta jest takze odpowiedzig na niejednolite dokumentowanie wizji lokalnej
w praktyce organdw procesowych.

Z praktyki wiadomo jednak, Zze protokét nie jest idealng forma utrwalania
przebiegu 1 wynikdw wizji lokalnej. Opisy sa bowiem wybidrcze, znajdujg si¢ w nich
niejednoznaczne okreslenia oraz elementy subiektywizmu w interpretacji postrzeganych
faktowl’?. W zwigzku z powyzszym pozadane jest uzupetnienie tresci zawartych
w protokole dokumentacja dodatkowa (techniczng), ktéra stanowi zatacznik do protokotu
1 wizualizuje przebieg czynnosci, dajac plastyczny obraz miejsca zdarzenia.
Nalezy podkresli¢, ze materiat z rejestracji przebiegu wizji lokalnej moze by¢ réwniez
przydatny w ocenie zachowania np. sprawcy, umozliwia bowiem obserwacj¢ jego mimiki

1 reakcji na poszczeg6lne elementy odtwarzanego zdarzenia.

1 A Sakowicz, Art. 143 [w:] J. Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Legalis 2023.
172 M. Zubanska, O usprawnieniu czynnosci ogledzin i zmniejszeniu deficytu poznawczego, czyli o potrzebie
implementacji nowej techniki obrazowania i wymiarowania miejsca zdarzenia, ,,Problemy Kryminalistyki”
2018, nr 302 (4), s. 21.
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Z praktycznego punktu widzenia organ prowadzacy czynno$¢ decyduje o tym,

jaki rodzaj rejestracji bedzie wykorzystywany w trakcie wizji lokalnej.

3.5.2. Dokumentacja fotograficzna

Z historycznego punktu widzenia nalezy zauwazy¢, ze jakos¢ dokumentacji

fotograficznej ulegata radykalnej poprawie. Przed laty dominowata fotografia klasyczna,

nastgpnie zdjecia polaroidowe, a aktualnie standardem jest system rejestracji obrazu

wykorzystujacy cyfrowe techniki obrazowania. Ten postep technologiczny spowodowat,

ze zdjecia stanowig w dalszym ciagu istotny element rejestracji czynno$ci wizji lokalne;.

W literaturze przedmiotu podkresla si¢, ze za dowodem z fotografii przemawiaja

nastepujace jego glowne zalety:

fancuchowe odzwierciedlenie elementarne, ktore uzyskuje si¢ w ten sposob,
iz kazdy nastgpny element stanowi odbicie poprzedzajacego, zachowujac
niezbedne warunki, a w koncowym efekcie moze dawa¢ odzwierciedlenie
identyczne z pierwotnymi szczegdtami, majacymi warto§¢ dowodowa;
mozliwo$¢ powiekszenia zdjecia w programie komputerowym, co ulatwi¢ moze
percepcje wzrokowa. Chodzi tu o postrzeganie skladnikow obrazu majacych
charakter dowodowy;

fotografia umozliwia utrwalenie istotnych szczegdétow, mogacych ujs¢ uwadze
cztowieka;

fotografia prezentuje jednostkowe elementy zdarzenia badz rzeczy, a co za tym
idzie, daje podmiotowi poznajagcemu mozliwos¢ ich samodzielnej oceny,
jak rowniez elementarny material wyjSciowy, ktory postuzy¢é moze
do krytycznego oraz kontradyktoryjnego ustosunkowania si¢ wobec wszystkich
ocen zaprezentowanych przez uczestnikOw postepowania, a takze do ocen
zawartych miedzy innymi w zeznaniach §wiadkéw badz opiniach biegtych!’;
wszechstronne korzystanie z fotografii jest tatwe, a jej wykonanie

przede wszystkim szybkie oraz nie wymaga duzych naktadéw finansowych

1 E. Huzar, Niektore zagadnienia procesowe dowodu z fotografii i filmu w postepowaniu karnym,
,,Palestra” 1969, nr 13/9, s. 25.
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i technicznych!™,
Reasumujac, fotografie w postaci sporzadzonego materialu pogladowego
w aktach spraw karnych sg dokumentem, ktory stanowi cze$¢ systemu informacji

kryminalistycznej*”.

Fotografia, ktora wykorzystuje si¢ w trakcie wykonywania
czynno$ci procesowych, nazywana jest dodatkowa, poniewaz stanowi uzupelnienie
protokotu wizji lokalnej, pomaga zobrazowac sytuacj¢ podczas przeprowadzania
tej czynnosci. Fotografia wykonana podczas wizji lokalnej moze prezentowac¢ wybrane
czynnosci, ktore wykonywat podejrzany/oskarzony czy tez Swiadek. Fotografia skupiona
jest jedynie na wybranym wycinku miejsca zdarzenia, badz fragmencie realizacji
czynno$ci. Nie jest mozliwe, by za pomoca niej utrwali¢ caly przebieg zdarzenia,
tak jak to jest w przypadku utrwalenia jej za pomoca zapisu obrazu i dzwigku.
Nalezy podkresli¢ takze, ze material pogladowy sporzadzony ze zdje¢ prezentuje
schematycznie wybrane i istotne z punktu widzenia przeprowadzanej wizji lokalnej
elementy tej czynno$ci. Majac na uwadze fragmentaryczny charakter fotografii trzeba
pamig¢tac, ze pomimo zalety, polegajacej na tatwym i szybkim zapoznaniu si¢ z zebranym
materialem, to materiat taki moze tylko stanowi¢ zalacznik do protokolu. W zwigzku
z tym, jest to forma fakultatywnego utrwalenia wizji lokalnej, czesto jednak
wykorzystywana i dotgczana do protokotu jako zatacznik.

Materiat pogladowy sktadajacy si¢ z kolejno przyklejonych zdje¢, musi by¢
wlasciwie zatytulowany i1 opisany. Kazde ze zdj¢¢ powinno mie¢ nadany numer,
a pod numerem nalezy opisa¢, co dane zdj¢cie prezentuje (np. podejrzany wskazuje
miejsce zakopania po¢wiartowanych czesci ciala ofiary; oskarzony wskazuje miejsce,
w ktorym dokonal ukrycia noza). Brak ponumerowania oraz opisania zdj¢¢ powoduje
problem z ich zapoznaniem si¢ na innym etapie postgpowania przez osoby, ktore nie byty
obecne podczas realizacji wizji lokalnej. Niezachowanie kolejno$ci prezentowanych
zdarzen (tj. uporzadkowanych zdje¢), moze spowodowa¢ u odbiorcy problem
z ustaleniem 1 zrozumieniem okreslonych fragmentow zdarzenia, dlatego tak istotne jest
zachowanie porzadku w ciggu prezentowanych sytuacji.

Trzeba tez podkresli¢, co ma znaczenie dla jakosci dokumentacji, a takze

mozliwosci wykorzystania jej na dalszych etapach postgpowania, ze zapis fotografii

174 A, Sobolewski, W. Nowicki, Fotografia cyfrowa w kryminalistyce - aspekty techniczno-prawne,
,,Problemy Kryminalistyki” 2007, nr 256, s. 71.

5 A, Guczok, Analiza kryminalistyczna dokumentéw w postaci zdjeé fotograficznych zawartych
w materiatach sprawy karnej [w:] Z. Kegel (red.), Aktualne tendencje w badaniach dokumentéw. Materialy
XIII wroctawskiego sympozjum badan pisma, Wroctaw 2010, s. 243.
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moze by¢ takze utrwalony za pomoca nos$nika np. na plycie CD-R. Plyta powinna by¢
opisana sygnaturg akt i nazwag przeprowadzanej czynno$ci. Nastgpnie powinna by¢
zapakowana w koperte, na ktorej rowniez znalez¢ powinny si¢ podstawowe informacje
dotyczace realizowanej wizji lokalnej takie jak: nr rejestracyjny, wskazanie dla kogo
zostaly wykonane fotografie, sygnatura akt, liczba dziennika, oznaczenie rejestru $ledztw
i dochodzen, wskazanie jednostki Policji wykonujacej czynno$¢, miejsca
jej przeprowadzenia, data, rodzaj czynnosci, wskazanie urzadzenia, za pomocg ktorego
utrwalono czynnos$¢, okreslenie nosnika, liczby wykonanych zdje¢, ilosci
zarejestrowanych ruchow obrazéw, w przypadku wystapienia uwag ich zapisanie, nadto
wskazanie prowadzacego, uczestnikow i osoby utrwalajacej wizje lokalng?’®.
Prawidlowo wykonane zdjecia i sporzadzony z nich materiat pogladowy moze
znacznie ulatwi¢ zapoznanie si¢ z wybranymi elementami przeprowadzonej
wizji lokalnej. W zwigzku z tym, ta forma utrwalenia jest i powinna by¢ szeroko
wykorzystywana. Wyniki badan aktowych zaprezentowanych w rozdziale ostatnim
niniejszej dysertacji, potwierdzaja te tez¢. Materiat pogladowy, skladajacy sig
z fotografii, jest jednym z najczgsciej wykorzystywanych sposobdw (obok protokotu
i zapisu obrazu i dzwigcku), za pomoca ktéorych mozna utrwali¢ wizj¢ lokalng.
Nalezy takze pamieta¢ o prawidlowym zabezpieczeniu nosnika danych, gdyz raz
uszkodzony moze nie nadawac si¢ do odczytu, a co za tym idzie dane z niego moga zostac

bezpowrotnie utracone. Prawidtowe ich opisanie roéwniez jest bardzo wazne.

3.5.3. Dokumentacja graficzna

Wizja lokalna udokumentowana za pomoca szkicu pozwala zobrazowaé gldwne
elementy trasy ucieczki podejrzanego/oskarzonego, czy tez §ciezk¢ poruszania sig.
Dzigki niemu moze zosta¢ utrwalone potozenie przedmiotdéw oraz narzedzi,
ktorymi sprawca si¢ postlugiwal. Wizualne przedstawienie glownych elementow,
istotnych z punktu widzenia przeprowadzanej wizji lokalnej, pozwoli na szybkie
zapoznanie si¢ z nimi. Na szkicu utrwali¢ mozna rowniez uksztattowanie topograficzne
terenu, potozenie budynkdéw czy miejsce postawionego ptotu badz polozenie

poszczegdlnych rzeczy. Szkic wykonany podczas wizji lokalnej stanowi uzupetienie

176 Zakgcznik do protokotu wizji lokalnej z dnia 14 kwietnia 2007 roku tj. koperty zawierajgcej nagranie
zdje¢¢ na ptycie CD-R z wizji lokalnej, sygn. akt 111 K 181/07, karta 51.
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utrwalonego juz materiatu. Nie jest to jednak element obligatoryjny. Podjecie decyzji o
jego sporzadzeniu nalezy do organu procesoweg0 | to on w uzasadnionych
okolicznos$ciach moze zadecydowac, aby czynnos¢ te utrwali¢ rowniez w formie szkicu.
Niemniej jednak, nie jest to najcze¢sciej wybierana forma dodatkowa utrwalania wizji
lokalnej. Badania potwierdzity stosowanie tej formy dokumentowania, jednak nie w tak

duzym zakresie jak zapis obrazu i dzwigku czy dokumentacja fotograficzna.

3.5.4. Zapis obrazu i dzwi¢ku

Na podstawie literatury przedmiotu mozna przyjaé, ze dokumentowanie
wizji lokalnej przy pomocy kamery rejestrujacej obraz i dzwigk powinno odbywac si¢
W powiazaniu z zaplanowanym przebiegiem tej czynnosci.

Nagrywanie dzwigku i obrazu w trakcie czynnosci protokotowanych niesie wiele
korzys$ci organizacyjnych i gwarancyjnych. Forma ta zapewnia wierne utrwalenie
przebiegu czynno$ci. Metoda ta jest tatwo dostepna 1 w szybki sposdéb mozna ustali¢
dzieki niej faktyczny przebieg w momencie, gdy powstanie watpliwos¢ badz zastrzezenie
co do tresci protokotu. Zwraca si¢ uwage, ze juz sam ten fakt wptywa pozytywnie na
sprawno$¢ postepowania karnego, a ponadto utatwia 1 skraca prace sadu prostujacego
protokot. Eliminuje to konieczno$¢ przestuchiwania uczestnikow postepowania w celu
ustalenia okolicznosci faktycznego przebiegu czynnosci. Taka forma utrwalenia daje
mozliwos$¢ pelniejszego zagwarantowania uczestnikom czynnos$ci procesowych prawa do
rzetelnego postgpowania. Utrwalanie obrazu 1 dzwigku czynno$ci zapewnia oparcie
rozstrzygnigcia na prawdziwych ustaleniach faktycznych. Umozliwia to dostowne
odtworzenie dowodu z zeznan/wyjasnien, gdy pojawia si¢ watpliwosci co do ich tresci.
Zatem, ten sposob utrwalenia prezentuje wlasne sformutowania uczestnikow czynnosci,
ktore nie sg wystylizowane przez inng osobe np. protokolanta. Ponadto pozwala
przeprowadzi¢ gruntowniejsza ocen¢ spontanicznych wypowiedzi i w konsekwencji
rozstrzygna¢ watpliwosci w przypadku, gdy zostang podniesione zastrzezenia
co do jakosci albo doktadnos$ci thumaczenia ustnego, ktore wystapito w toku prowadzenia
dowodow. Nadmieni¢ rowniez trzeba, ze nagrywanie czynnosci procesowych, glownie
na etapie postgpowania przygotowawczego, stanowi zabezpieczenie dla podejrzanego,

jak 1 dla funkcjonariuszy organdéw S$cigania. Fakt utrwalenia czynnos$ci za pomoca
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tej metody przyczynia si¢ ponadto do zachowania wigkszej dbatosci o dochowanie
wszystkich wymaganych prawem procedur, jak réwniez wigkszego poszanowania
praw procesowych przystugujacych podejrzanemu. Ten gwarancyjny aspekt istotny
jest w sytuacji, kiedy podejrzany nie skorzystal z pomocy obroncy. W stosunku
do funkcjonariuszy organdw $cigania, w tym takze prokuratordw, nagrywanie czynnos$ci
moze uchroni¢ ich przed pomowieniami ze strony uczestnika czynno$ci
(np. o wywieranie nacisku czy tez o naduzycie uprawnien)’’. Z przedstawiong
argumentacja, ktoéra daje aprobate dla tej formy utrwalenia czynnos$ci procesowe;,
nalezy si¢ zgodzi¢. Wymienia szereg zalet wykorzystania tego sposobu dokumentowania
w praktyce. Trafnie zaznacza takze funkcj¢ gwarancyjng. W praktyce organdow s$cigania
zdarzaja si¢ sytuacje, w ktorych oskarzony chce wycofaé si¢ ze ztozonych przez siebie
wyjasnien. Slusznie zauwaza si¢ takze, ze moze doj$¢ do naciskow 1 pomoéwien
w stosunku do organow procesowych przeprowadzajacych wizje lokalng. W przypadku,
gdy bedzie ona utrwalona w ten sposéb, zarzuty oskarzonego moga okazaé si¢
bezpodstawne, gdyz w tatwy i szybki sposéb mozna je zweryfikowac.

W  przebadanych sprawach karnych czgsto mozna bylo zaobserwowad
wykorzystanie tego sposobu. Jest wigc to metoda aprobowana i doceniana przez
praktykow. Niekiedy nagrania z wizji lokalnej sa réwniez odtwarzane na rozprawie
sagdowej. W aktach mozna bylo odnalez¢ takze protokolty odtworzenia kaset video
z wizji lokalnej w prokuraturze. Taki ,,Protok6l odtworzenia kaset video” zawiera
nastepujace informacje: date, miejsce 1 list¢ osOb bioragcych udzial w czynnosci
(prokurator, biegty, technik kryminalistyki), opis czynnosci odtworzenia z kaset video
zapisu czynnos$ci z podaniem daty i godziny rozpoczgcia i zakonczenia przegladania.
Protokot konczy sie podpisami 0sob bioracych udziat w czynnosci'’®.

Nalezy podkresli¢, ze rejestracja obrazu i dzwigku z przebiegu wizji lokalnej odbywa
si¢ na nos$nikach cyfrowych (np. ptyta CD, karta pamigci lub dysk twardy). Kazdy z
wymienionych no$nikbw musi mie¢ sporzadzong metryke identyfikacyjna,
ktora nalezy opatrzy¢ numerem nadanym zgodnie z kolejnosciag wykonywania zapisoOw
1 ich kopii w danej sprawie. Kazdy nosnik pierwotny musi by¢ opakowany

1 zabezpieczony odciskiem okragtej pieczeci jednostki prowadzacej czynnos¢ procesowq

177 Wystapienie Rzecznika Praw Obywatelskich do Ministra Sprawiedliwosci w sprawie zapewnienia
stronom postepowania karnego pelnego i realnego wglagdu w przebieg czynno$ci procesowych, z dnia
24 pazdziernika 2017 r. (sygn. 11.519.1039.2017.MH); https://bip.brpo.gov.pl

178 Protokot odtworzenia kaset video w sprawie o sygnaturze akt XIV K 289/12 SO w Gdansku, tom 1,
karta 1235.
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1 zawiera¢ na opakowaniu informacje wskazujace sygnatur¢ akt sprawy, utrwalona
czynno$¢ procesowq, numer metryki, date opakowania oraz imi¢, nazwisko i1 funkcje

osoby dokonujacej opakowanial’®.

3.6. Wnioski

Wizja lokalna powinna by¢ przygotowana wedlug regut taktycznych
wypracowanych przez kryminalistyke i przeprowadzona wedtug $cisle okreslonych zasad
wymienionych na wstegpie rozdziatu. Pewng zmienng jest rodzaj zdarzenia np. zabdjstwo,
wypadek komunikacyjny lub katastrofa masowa. Wykorzystanie wizji lokalnej
w okreslonej kategorii przestepstw zalezy od organu prowadzacego, ktory uzna,
1z wizja lokalna ze wzgledu na jej cele moze przyczynic si¢ do zweryfikowania, poznania
okolicznosci zdarzenia badz jego fragmentu za pomoca zmystéw czy wpltynaé na dalsza
taktyke postepowania. Oczywistym jest jednak, ze w niektorych kategoriach spraw
wykonywana bedzie o wiele czgsciej niz w innych (np. w zabojstwie niz w sprawach
zaliczanych do kategorii przestgpstw pospolitych).

Przeprowadzenie wizji lokalne] wymaga czesto zaangazowania znacznej liczby
0sob 1 Srodkéw technicznych. Nalezy wiec wlasciwie si¢ do niej przygotowac,
sformutowac¢ swoje oczekiwania w stosunku do tej czynno$ci wskazujac jej cele gtowne
I pomocnicze, zaplanowa¢ i konsekwentnie zrealizowa¢ ten plan. Przestrzeganie
wskazanych zasad kryminalistycznych, zwigzanych z planowaniem, przygotowaniem,
przeprowadzeniem i dokumentowaniem wizji lokalnej pozwoli na uzyskanie
warto$ciowego dowodu, dzigki ktoremu organ zweryfikuje i1 uzupeilni posiadane

informacje istotne dla rozstrzygnigcia sprawy.

179 A, Sobolewski, W. Nowicki, Fotografia cyfrowa w kryminalistyce - aspekty techniczno-prawne, op.cit.,
s. 71.
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Rozdzial IV

Wizja lokalna a ogledziny
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W rozdziale 1 wykazano, ze cze$¢ przedstawicieli doktryny procesu karnego
oraz kryminalistyki postrzega wizje lokalng jako rodzaj ogledzin. Takze w praktyce
zdarza si¢, ze organy procesowe dokumentuja przeprowadzong wizje lokalng
na protokole ogledzin. Dlatego tez istnieje koniecznos¢ wskazania istoty ogledzin
jako czynnosci procesowo-kryminalistycznej uregulowanej w art. 207 k.p.k. oraz
ustalenia cech zbieznych tej czynnosci z wizjg lokalng oraz tych, ktére stanowig na tyle
istotne odrebnosci, ze dajg podstawe do uznania wizji lokalnej nie za rodzaj ogledzin,
ale za odrgbng czynnos$¢ procesowg. Biorgc pod uwage cele i funkcje wizji lokalnej

nalezy skoncentrowac si¢ na oglgdzinach miejsca zdarzenia.

4.1. Pojecie ogledzin

Ogledziny miejsca zdarzenia s3 podstawowa czynnosciag procesowo-
kryminalistyczng, ktéora ma na celu obiektywna rekonstrukcje jego przebiegu oraz
ujawnienie 1 zabezpieczenie $ladéw i dowodow na potrzeby postepowania karnego.
Ogledziny stanowig jedno z najistotniejszych zrodet informacji o zdarzeniu bgdacym

nastepstwem czynu zabronionego',

Z drugiej strony nalezy wskazaé, jak jest
definiowane pojgcie miejsce zdarzenia. Cytujac T. Hanauska jest to ,,wycinek przestrzeni
badZ pomieszczenia lub cale pomieszczenie, w ktérym moga si¢ znajdowac slady lub
inne rzeczowe zrodia informacji o okreslonym zdarzeniu, jego przebiegu, osobach w nim
uczestniczacych oraz o rolach, jakie osoby te odegraly w tym zdarzeniu’!®l,
Z praktycznego punktu widzenia moze to by¢ zarowno miejsce popetnienia przestgpstwa,
obszar bezposrednio przylegajacy do miejsca popetnienia przestgpstwa (otaczajacy),
droga, jaka przebyl sprawca, zarowno przybywajac na miejsce przestgpstwa
jak i oddalajac si¢ z niego, miejsce, w jakim sprawca si¢ ukrywa, miejsce, w ktorym
ukryto zwtoki, miejsce ukrycia przedmiotu, za pomocg ktorego dokonano przestgpstwa,
badz przedmiotu/6w pochodzacych z przestepstwa oraz miejsce, w ktorym odbywaty sie
przygotowania do popelnienia przestepstwa itp.182,

Dla petnego zobrazowania miejsca zdarzenia niezbedne jest rOwniez przywolanie

pojecia $ladu kryminalistycznego rozumianego jako zmiana ,w obiektywnej

180 p, Girdwoyn, Zarys kryminalistycznej taktyki obronnej, Krakow 2004, s. 25.

181 T. Hanausek, Kryminalistyka. Zarys wyktadu,, Krakow 1998, s. 48.

182 5. Czerw, Kryminalistyczne badanie miejsca zdarzenia, [w:] W. Kedzierski (red.), Technika
kryminalistyczna, t. 1, Szczytno 1986, s. 206.
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rzeczywistosci, ktore jako spostrzegalne znamiona po zdarzeniach bedacych
przedmiotem postgpowania stanowig podstawe do odtworzenia przebiegu
tych zdarzeh zgodnie z rzeczywisto$cig”83. Takimi $ladami sg miedzy innymi $lady
daktyloskopijne, biologiczne, traseologiczne i inne.

Pojecie ogledzin jest przedstawiane w literaturze przedmiotu w nieco niejednolity
sposob, co wynika z faktu, ze czynnos$¢ ta nie zostata zdefiniowana przez polskiego
ustawodawce w zadnej regulacji procesowej. W zwigzku z powyzszym w pierwszej
kolejnosci warto odnies¢ si¢ do definicji stownikowej. Wedlug slownikéw jezyka
polskiego ogledziny 0znaczaja: ,,ogladanie, obejrzenie czegos, lustracje, przeglad, wizje,
obdukcje”'®, jak rowniez ,,obejrzenie kogo$ lub czego$ przez upowazniong osobe

»185  Uzupetniajac te definicje mozna uzy¢ nastepujacych stow

lub komisj¢
bliskoznacznych: badanie, obdukcja, lustracja przeglad!®®. Zatem wedlug wskazanych
definicji ogledziny polegaja na ogladaniu czego$, lustrowaniu, w tym kogo$, przez
upowazniong osobe¢ lub komisj¢. Zaobserwowa¢ mozna W tych definicjach potozenie
akcentu na element badania dokonanego za pomocg zmystu wzroku, na co wskazuje
zwrot ,,0gladanie, obejrzenie czegos”. Definicje stownikowe nie sg jedynym zrodtem
ustalenia znaczenia pojecia ,,ogledziny”. Na przyktad w Encyklopedii Prawa znajduje si¢
definicja wskazujaca, ze jest to ,,czynno$¢ procesowa o charakterze dowodowym, ktora
moze dotyczy¢ miejsca, osoby i rzeczy, a polega na ujawnianiu i utrwalaniu cech, stanu,
miejsca polozenia przedmiotow w celu wyjasnienia okolicznosci, ktore sg przedmiotem
postepowania karnego. Celem ogledzin kryminalistycznych jest udokumentowanie
wygladu miejsca zdarzenia (rzeczy), ujawnienie i1 zabezpieczenie wystgpujacych
$ladow™87,
Nalezy tez odnie$¢ si¢ do definiowania ogledzin w doktrynie procesu karnego
oraz kryminalistyki.

Analiz¢ pogladow doktryny warto rozpocza¢ od prezentacji stanowiska
C. Kuleszy, ktorego zdaniem ogledziny sg najwazniejszg czynno$cig dowodowsg
I poszukiwawczg. Nalezg czesto do pierwszych zrodet informacji na temat popetnionego

przestgpstwa. Ogledziny miejsca zdarzenia powinny by¢ przeprowadzone jak

183 3. Sehn, Slady kryminalistyczne, ,,Z zagadnien kryminalistyki” 1960, nr 1, s. 25.

184 Ww. Doroszewski (red.) Wielki Stownik jezyka polskiego PWN
[https://sjp.pwn.pl/doroszewski/ogledziny;5465373.html] data dostepu 27 wrzesnia 2022 r.

185 Wielki stownik jezyka polskiego PWN [https://sjp.pwn.pl/sjp/ogledziny;2494295.html] data dostepu
27 wrzesnia 2022 r.

186 M. Banko (red.), Wielki stownik wyrazéw bliskoznacznych PWN, Warszawa 2005, s. 484.

187 E. Smoktunowicz (red)., Wielka Encyklopedia Prawa, Warszawa-Biatystok 2000, s. 580.
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najszybciej, gdy tylko zostanie uzyskana wiarygodna informacja o popetnieniu
przestepstwa. Za gtéwne zadanie ogledzin miejsca C. Kulesza uwaza niedopuszczenie
do utraty sladow, jak réwniez dowodoéw przestepstwa. Wedlug tego Autora szczegdlng
rolg¢ przypisuje si¢ ogledzinom wykonanym w przypadku czynnos$ci niecierpigcych
zwloki. W zwiazku z powyzszym ogledziny mozna wykona¢ przed wydaniem
postanowienia o wszczeciu $ledztwa badz dochodzenia. Zgodnie z zapisami
kodeksowymi wyroézniamy ogledziny miejsca, osoby, rzeczy. Ogledziny osoby
koncentrujg si¢ na ujawnieniu i identyfikacji sladow zdarzenia na ciele lub odziezy.
Ogledziny rzeczy polegaja na badaniu zewngtrznych cech przedmiotu, w szczegdlnosci:
barwy, ksztaltu, wielkosci, konsystencji, a takze potozenia przedmiotu wraz
z wykonaniem odpowiednich pomiarow. Przeprowadzenie opisywanych wyzej
czynnosci pozwala na wyjasnienie watpliwosci, czy doszto do popetnienia przestgpstwa,
za$ z drugiej strony wynik ogledzin moze by¢ decydujacy podczas okreslenia kwalifikacji
prawnej czynu?e8,

Kolejng definicje ogledzin przedstawiaja R. Kmiecik 1 E. Skretowicz.
Autorzy dzielg ogledziny na ogledziny w szerokim 1 waskim znaczeniu. W pierwszym
przypadku ogledziny, ujete w jezyku prawniczym, to kazda czynno$¢ o charakterze
obserwacyjno-badawczym, zmierzajaca do wykorzystywania w celach dowodowych
wszelkich materialnych, tj. substancjalnych i zjawiskowych (energetycznych)
wlasciwosci tzw. rzeczowych zrodet dowodowych (,,$ladow™)!®. Do ogledzin
w szerokim znaczeniu zaliczy¢ mozna m.in. otwarcie zwlok, wizje¢ lokalng
przeprowadzong przez sad z udzialem stron na miejscu zdarzenia i oglgdziny Sledcze,
tj. ogledziny sensu stricto. Definiujac pojecie ogledzin $ledczych autorzy odwotuja
si¢ do regulacji zawartej w art. 207 k.p.k. Dodaja réwniez stwierdzenie, ze ogledziny
sledcze, przeprowadzane bezposrednio po popetnieniu przestgpstwva na miejscu
przestgpstwa, spetniaja funkcje ,.rejestrujaco-utrwalajacg” dowody, a takze funkcje
»poszukiwawczo-wykrywcza”.  Celem  ogledzin  jest bowiem  odnalezienie
I zabezpieczenie dowodow dla sadu, ktory znacznie pdzniej, juz w stadium

jurysdykcyjnym, moze ograniczy¢ si¢ jedynie do odczytania protokotu z ogledzin

188 C. Kulesza, Dowody [w:] P. Kruszynski (red.), Wyktad prawa karnego procesowego, Biatystok 2012,
S. 248.
189 R. Kmiecik, E. Skretowicz, Prawo karne. Czesé ogélna, Warszawa 2009, s. 307.
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Sledczych lub co najwyzej do osobistego dokonania wizji lokalnej o charakterze
kontrolnym lub ogo6lnoinformacyjnym?%.

Z kolei P.W. Mierzejewski podkresla, ze jesli istnieje niebezpieczenstwo
zniszczenia, uszkodzenia czy znieksztatcenia okreslonej rzeczy lub przedmiotu podczas
badania, wowczas cze$¢ owego przedmiotu zachowuje si¢ w stanie niezmienionym,
jednak gdy to bedzie niemozliwe, to nalezy utrwali¢ jego stan w inny sposéb, mi¢dzy
innymi za pomocg utrwalenia fotograficznego, wykonania odlewu badz przy pomocy
srodkow chemicznych9t.

Zdaniem M. Btonskiego ogledziny polegaja na zmystowym zapoznaniu
si¢ z miejscem, rzecza lub cialem. Ich celem jest poznanie cech badz wlasciwosci,
ktore majg znaczenie dla rozstrzygniecia badz moga postuzy¢ ujawnieniu innego zrodia
albo $rodka dowodowego®2. Autor wymienia rodzaje ogledzin tj. ogledziny miejsca,
rzeczy, ciata ze szczeg6lnym wskazaniem na mozliwos$¢ zapoznania si¢ z nimi za pomoca
zmysltow. Jak wskazano, celem ogledzin jest poznanie cech lub wiasciwosci, majacych
znaczenie dla sprawy, co niewatpliwie jest domeng ogledzin. Trafnie zauwazono,
ze poznanie wskazanych elementow moze utatwi¢ ujawnienie zrddla czy S$rodka
dowodowego.

Wedhig K. Wozniewskiego ogledziny to czynno$¢ procesowa umozliwiajaca
organowi procesowemu zmystowe zapoznaniu si¢ z miejscem, rzecza albo ciatem
0soby?93,

K. Pawelec podziela poglad K. Wozniewskiego wskazujac, ze od strony
procesowej ogledziny sa ,,zmystowym zapoznaniem si¢ organu procesowego z miejscem,
takze ciatem osoby lub rzecza w celu ujawnienia ich charakterystycznych cech (§rodkow
dowodowych), istotnych dla rozstrzygniecia o przedmiocie procesu badz ujawnienia
zrodta dowodu (rzeczy, ktorej cechy charakterystyczne, czyli $rodek dowodowy,
beda przedmiotem czynnosci dowodowych)®,

W opinii K. Witkowskiej ,,ogledziny miejsca zdarzenia w potocznym
ich znaczeniu w pelni odzwierciedlaja wielokierunkowe znaczenie tej czynnos$ci

w aspekcie kryminalistycznym 1 procesowym. Ogledziny s3 zespolem wzajemnie

190 |bidem.

191 pW. Mierzejewski, Kompendium postepowania karnego, Warszawa 2012, s. 129.

192 M. Btonski, Wzory pism procesowych w sprawach karnych z komentarzem, op. cit., s. 23.

193 K. Wozniewski, Prawo karne procesowe. Zarys instytuciji, op. cit., s.125.

19 K. Pawelec, Zarys metodyki pracy obronicy i petnomocnika w sprawach przestepstw i wykroczen
drogowych, Warszawa 2016, Lex.
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powigzanych dziatan procesowych i pozaprocesowych, prowadzonych na wielu
plaszczyznach i w wielu miejscach. Ich zadaniem jest:

— wszechstronne wyjasnienie okoliczno$ci zdarzenia,

— ustalenie jego charakteru,

— wskazanie ewentualnych sprawcOw oraz zebranie materialu dowodowego

Ww oparciu o ustalenia poczynione na miejscu jego ujawnienia”*®,
Wielokierunkowo$¢ mozna rozumie¢ jako wykonywanie roznego rodzaju dziatan
zgodnych z zasadami procesu karnego i kryminalistyki, w obszarze jednej czynnoSci.
Swiadczyé to moze o istocie ogledzin w strukturze dowoddéw i wadze, jaka im sie
przypisuje. Nie bez powodu na pierwszym miejscu zadan, ktore wskazata K. Witkowska,
znalazto si¢ wszechstronne wyjasnienie okolicznosci zdarzenia.

Wskazaé nalezy takze na poglad J. Kasprzaka, ktory sadzi, iz ,,przez badanie
miejsca zdarzenia rozumie¢ trzeba zespotl rdéznorodnych czynno$ci procesowych,
pozaprocesowych 1 technicznych majacych na celu uzyskanie maksymalnej ilosci
informacji o zdarzeniu i jego sprawcy”*°.

Ciekawe stanowisko prezentuje J. Gurgul. Wskazat on, ze ogledziny
nie s3 czynnoscia, ktéra prowadzi do calo$ciowego poznania istoty zdarzenia,
dlatego poleca si¢ sugerowanie intuicjg oraz wczesniejszymi doswiadczeniami i podjgcie
innych czynno$ci wyjasniajacych. Ogledziny sg zespotem czynnosci: procesowych,
pozaprocesowych, a takze technicznych, ktorych celem jest uzyskanie na miejscu czynu
maksymalnej ilodci informacji na temat zdarzenia jak i jego sprawcy'®’. Spostrzezenie
dokonane przez J. Gurgula obrazuje, ze poznanie catego zdarzenia za pomocg ogledzin
jest nierealne. Bez watpienia, uzyskane za pomoca ogledzin dowody moga stanowic¢
istotny w sprawie material, lecz nie zawsze w pelni wystarczajacy do poznania
okolicznosci zdarzenia. W takiej sytuacji zatem konieczne bedzie skorzystanie z innych
czynnosci wyjasniajacych, gdyz organ procesowy musi podja¢ wszelkie niezbgdne kroki,
ktére pomoga w ustaleniu okolicznosci i wyjasnieniu sprawy, a w konsekwencji
umozliwig pociagniecie sprawcy do odpowiedzialnosci karnej (tak, aby cel postepowania
karnego zostat spelniony). Intuicja 1 wczesniejsze do§wiadczenia mogg ukierunkowac

kolejne dziatania, ktore nalezy przeprowadzi¢ po ogledzinach. Niekiedy to wlasnie

195 K. Witkowska, Ogledziny. Aspekty procesowe i kryminalistyczne, Warszawa 2013, s. 69.

196 J. Kasprzak, Ogledziny osoby, miejsca i rzeczy, [w:] P. Hofmanski (red.), System prawa karnego
procesowego. T. VIII. Dowody, czes¢ 4, Lex.

197 ], Gurgul, Intuicja i wyobraznia w $ledztwie, ,,Problemy Kryminalistyki” 1994, nr 204, s. 14-18;
A. Sadlo-Nowak, Czynnosci wyjasniajgce w sprawach o wykroczenia, Szczytno 2014, s. 182.
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doswiadczenie zawodowe organdw procesowych zmusza do podjecia okreslonych
czynnosci procesowych (zwanych ogledzinami wtérnymi czy wizja lokalng itd.).

Kryminalistyczne ujecie ogledzin pozwala spojrze¢ na te czynnos$¢ z kilku
punktow widzenia w oparciu o wypracowane przez taktyke i technike zasady.

Wedhug P. Horoszowskiego ,,ogledziny sa czesto pierwsza czynnoscia $ledcza
dokonywang po otrzymaniu informacji o przestepstwie. Zasadniczym zadaniem ogledzin
jest dazenie do uzyskania takich przedmiotow, ktorych wlasciwosci, a nawet obecnos¢
lub brak, sg materialnym skutkiem jakiego$ zdarzenia. Przez uzyskanie przedmiotow
nalezy rozumie¢ ich ujawnienie, wstepne zbadanie, zebranie (zatrzymanie, wytaczenie)
oraz zabezpieczenie dla dalszych stadiéw postepowania $ledczego i sagdowego™1%,

Definiujac pojecie ogledzin T. Hanausek zwrocit uwage, ze jest to czynnosé
zarbwno procesowa, jak i kryminalistyczna (czyli wymagajaca metodyki
kryminalistycznej). Celem tego rodzaju ogledzin z kolei jest wykrycie, zbadanie
wstepne oraz zabezpieczenie wszelkich zZrodet informacji (zwlaszcza §ladow)

o m.in. usytuowaniu, zdarzeniu jakie miato miejsce, okoliczno$ciach zdarzenia i osobach
oraz ich rolach w zdarzeniu®®®,

W uzupehieniu S. Czerw podkreslil, ze okreslenie ,,ogledziny
kryminalistyczne” wskazuje na ich obecno$¢ w dziedzinie kryminalistyki.
Przez ogledziny miejsca zdarzenia rozumie czynnosci taktyczno-techniczne, ktore
sa przeprowadzane w ramach procesu karnego. Polegaja one na systematycznych
oraz szczegotowych spostrzezeniach, badaniu oraz analizie w $cisle okreslonym miejscu,
ktore zmierzaja do odtworzenia przebiegu zdarzenia, a w konsekwencji jego
okoliczno$ci, ustalenia sprawcy i zebrania odpowiedniego materiatu dowodowego?%.

Zdaniem W. Jarczewskiego ogledziny to czynno$¢ procesowa oraz dowodowa
wymagajaca sporzadzenia protokotu. Kryterium przedmiotowe dyspozycji art. 207 k.p.k.
wskazuje mozliwos¢ prowadzenia oglgdzin w odniesieniu do miejsca zdarzenia, osoby
1 rzeczy. Wedlug tego Autora miejsce zdarzenia to obszar, na ktorym popelniono
przestgpstwo, cho¢ tego rodzaju czynno$ci dokonywane s3g rdéwniez w miejscu

zostawienia przez sprawcow przedmiotow, ktore pochodzily z przestepstwa,

198 p_Horoszowski, Sledcze ogledziny miejsca, Warszawa 1959, s. 31-33.

19T, Hanausek, Kryminalistyka Zarys wyktadu, Warszawa 2009, s. 99.

20 5, Czerw, Badanie — ogledziny miejsca zdarzenia jako zespol czynnosci technicznych. Materialy
z konferencji naukowej na temat: Zagadnienia taktyki Kkryminalistycznej, Warszawa 1985,
cyt. za: A. Wiodarska, Kryminalistyczne ogledziny miejsca zdarzenia na przykladzie wypadku drogowego,
,,Zeszyty Naukowe Panstwowej Szkoty Zawodowej im. Witelona w Legnicy” 2016, nr 20, s. 122.
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czy tez miejsc znalezienia ciata, ktoére nie bylo miejscem zbrodni. Ogledziny miejsca
zdarzenia obejmuja niezwykle szerokie spektrum dziatan. W stosunku do ogledzin
miejsca zdarzenia, ogledziny osob 1 rzeczy majg zdecydowanie bardziej zawezony
charakter?°?,

Zdaniem L. Bednarskiego i A. Urbanka ogledziny to czynno$¢ procesowa
dokonywana najczesciej w postgpowaniu przygotowawczym i realizujaca cele tego
post¢powania, czyli: wyjasnienie charakteru oraz okoliczno$ci zaistniatego zdarzenia,
ustalenie sprawcy przestepstwa, zebranie rzeczowego materiatu dowodowego poprzez
ujawnienie i zabezpieczenie §ladow kryminalistycznych?02,

Wedhug B. Hotysta, ogledziny to wazna czynno$¢ kryminalistyczna i1 procesowa,
poniewaz dostarcza istotnych i1 czesto bezposrednich wiadomo$ci o przestgpstwie
oraz sprawcy. Przeprowadzenie czynnosci jest uwarunkowane rodzajem i zakresem
zdarzenia®®.

Podobne stanowisko prezentuje M. Zolna, stwierdzajac, ze ogledziny
to najwazniejsza czynno$¢ o charakterze procesowo-kryminalistycznym. Podczas nich
ujawnia si¢ 1 zabezpiecza wszystkie Slady, ktore majg zwigzek ze zdarzeniem
oraz jego sprawcg2%4,

Z kolei M. Wepsie¢ i M. Trzcinski podkreslaja, ze w przypadku podejrzenia
spowodowania $mierci czlowieka na skutek przestgpstwa, ogledziny miejsca, zwlok,
a takze czesto 0s0b 1 rzeczy sg ze sobg powigzane, a co za tym idzie prowadzone sg cz¢sto
jednocze$nie, w tym samym czasie albo tuz po sobie?®,

A. Wilodarska wskazuje, iz podstawowe zalozenie ogledzin to wyjasnienie
faktycznych okolicznos$ci zdarzenia tzn. okreslenie, z jakim rodzajem zdarzenia mamy

do czynienia, co stanowito jego przyczyne i jakie wywotato skutki2®,

201 W. Jarczewski, Czy ogledziny mogq byé latwiejsze — nowoczesna technika dokumentowania miejsc
katastrofy i powaznych zdarzen natury kryminalnej [w:] J. Konieczny, L. Dajerling (red.), Bezpieczenstwo
zdrowotne: postgpy monitorowania, obrazowania stanu zdrowia i srodowiska, Poznan 2019, s. 562.

202 | Bednarski, A. Urbanek, Smier¢ samobdjcza - perspektywa kryminalistyczna i pedagogiczna,
Krakow 2012, s. 69.

203 B, Hotyst, Kryminalistyka, Warszawa 2018, s. 198.

204 M. Zotna, Taktyka przeprowadzenia czynnosci procesowo-kryminalistycznych na miejscu wypadku
drogowego, ,, International Journal of Legal Studies” 2017, nr 1, s. 11.

25 M. Wepsie¢, M. Trzcinski, Ogledziny zwlok zakopanych i ogledziny miejsca ujawnienia zwlok
w przypadku podejrzenia przestepnego spowodowania Smierci — propozycja organizacji czynnosci
procesowych. Studium przypadku, ,,Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego”, Wroctaw 2020, s. 120.

26 A, Wiodarska, Kryminalistyczne ogledziny miejsca zdarzenia na przyktadzie wypadku drogowego,
op. cit., s. 123.
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Z Kkolei J. Konieczny zdefiniowal ogledziny jako czynno$¢ wiedzotworcza,
skupiajaca si¢ na dokonaniu opisu fizycznych konsekwencji przestepstwa,
zabezpieczeniu obiektOw materialnych istotnych dla sprawy, budowie wstepnej fabuty,
oraz gdy to mozliwe, to okresleniu hipotez faktualnych i eksplanacyjnych. Przestankami
ogledzin sa: zajScie zdarzenia przestepczego, powzigcie uzasadnionych przypuszczen
przez organ $cigania, iz sytuacja ta mogta mie¢ zwigzek z popelnieniem przestepstwa,
a ponadto argumentowane wiedzg 1 do$wiadczeniem zawodowym decydenta
procesowego przekonanie, iz wykonanie ogledzin moze dostarczy¢ informacji, ktoére
postuza wykryciu sprawcy czy wyjasnieniu zdarzenia badz bedzie stanowito dowodowe
wsparcie. Wytworem ogledzin jest dokumentacja, a nastepnie interpretacja wynikow tej
czynno$ci®’,

W Leksykonie Policyjnym ogledziny okreslono jako czynno$¢ procesowo-
kryminalistyczng, ktéra polega na spostrzeganiu, a nastgpie utrwaleniu stanu obiektu.
Ogledziny stanowig czynno$¢ procesowa, poniewaz postgpowanie karne wskazuje
podstawy oraz warunki prawne jej przeprowadzenia. Za obiekt ogledzin uzna¢ mozna
miejsce, osobe, rzecz albo zwloki. Podziat taki narzuca Kodeks postepowania karnego.
Ogledziny sg tez czynno$cig kryminalistyczng, poniewaz okre§la ona zasady taktyki,
a takze $rodki techniczne umozliwiajace jej dokonanie. Cel ogledzin to utrwalenie stanu
przedmiotu i zabezpieczenie dowoddéw dla sadu. Czynno$¢ ta musi by¢ utrwalona
za pomocg protokotu. Znaczenie oglgdzin skupia si¢ wokot uzyskania odpowiedzi na
siedem ztotych pytan kryminalistycznych?%8,

Prezentowane powyzszej stanowiska doktryny jednoznacznie wskazuja,
ze ogledziny sa czynnos$cig procesowo-kryminalistyczng spetniajaca doniosta funkcje
wykrywcza oraz dowodowa. Prawidlowo przeprowadzone ogledziny zwigkszaja
prawdopodobienstwo ustalenia okoliczno$ci zdarzenia oraz pociggnigcia sprawcy
do odpowiedzialno$ci karnej. Stanowig rowniez podstawe dalszych dziatan organdéw
procesowych. Z tego tez powodu ich prawidlowe, doktadne przeprowadzenie jest tak
wazne.

Podkresla si¢ rowniez, ze wykonanie oglgdzin miejsca zdarzenia nie jest zadaniem

fatwym, a w szczeg6lnos$ci, gdy sa to miejsca po pozarze, gdzie destrukcyjna sita ognia

207 ), Konieczny, Kryminalistyczny leksykon sledztwa, Opole 2020, s. 169-170.
208 W, Plywaczewski, G. Kedzierska (red.), Leksykon policyjny, Szczytno 2001, s. 196-197.
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209

mogla zniszczy¢ Slady“™ czy miejsca po wybuchach?!® bedacych skutkiem uzycia

substancji chemicznych.

4.2. Podstawa prawna ogledzin

Ogledziny $ledcze sa czynno$cia dowodowa, regulowang gldwnie przepisami
Kodeksu postepowania karnego. Ich celem jest zebranie materialu obejmujacego
popetnienie przestepstwa i poddanie go analizie?!!. Zgodnie z obowigzujagcym
ustawodawstwem karnym, podstawa prawng przeprowadzenia omawianej czynnosSci
jest art. 207 § 1 k.p.k. Przywotany przepis brzmi nastepujaco: ,,§ 1. W razie potrzeby
dokonuje si¢ ogledzin miejsca, 0soby lub rzeczy. § 2. Jezeli przedmiot moze ulec
przy badaniu zniszczeniu lub znieksztalceniu, czgs$¢ tego przedmiotu nalezy w miarg
mozno$ci zachowa¢ w stanie niezmienionym, a gdy to nie jest mozliwe — stan ten utrwali¢
W inny sposob”.

Z literalnego brzmienia przepisu wyraznie wynika, iz ogledziny miejsca,

osoby lub rzeczy przeprowadzane sa jedynie w razie potrzeby?'?.

Czynnos¢
ta jest fakultatywna, a o potrzebie przeprowadzenia ogledzin decyduje organ prowadzacy
postepowanie przygotowawcze?®®. Trzeba takze podkresli¢, ze na podstawie
art. 308 § 1 k.p.k. w trybie czynno$ci w niezbednym zakresie moga by¢ zrealizowane
wszystkie trzy rodzaje ogledzin. Ustawa procesowa nie wprowadza ograniczen w tym
zakresie. W ramach czynno$ci niecierpigcych zwloki szczegdlne znaczenie majq
ogledziny zwtok. Na podstawie art. 209 k.p.k. zawsze, jesli ma miejsce podejrzenie

przestepczego spowodowania $mierci, obligatoryjnie nalezy dokona¢ ogledzin 1 otwarcia

zwlok.

29 K. Karwowska, A. Gawlinski, Kryminalistyczne i sqdowo-lekarskie aspekty badania zwiok ofiar
pozaréw, ,,Studenckie Zeszyty Naukowe” 2015, nr 27, s. 28; W. Kedzierski, Pozary i wybuchy [w:]
W. Kedzierski (red.), Technika kryminalistyczna, Szczytno 1995, s. 356.

210 Zob. W. Pawlowski, Ogledziny i badania miejsc wybuchéw [w:] T. Tomaszewski, E. Gruza, M. Goc
(red.), Problemy Wspétczesnej Kryminalistyki, Warszawa 2020, s. 85-100.

211 A. Chodorowska, J. Stopinska, Ogledziny i otwarcie zwiok jako czynnosé dowodowa w polskim procesie
karnym [w:] R. Sztychmiler, J. Kasprzak, J. Krzywkowska (red.), Dowodzenie w procesach karnych,
Olsztyn 2014, s. 173.

212 5. Kozdrowski, Kryminalistyka. Wybrane zagadnienia, Biatystok 2012, s. 146.

213 ), Karwel, Ogledziny miejsca zabdjstwa, ,,Prokuratura i Prawo” 2016, nr 9, s. 148.
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Odnoszac si¢ do ogledzin osoby nalezy wskaza¢, ze w art. 74 § 2 1 3 k.p.k.
natozony zostal obowigzek na osob¢ podejrzana, podejrzanego, oskarzonego poddania
si¢ ogledzinom ciata, a takze innym badaniom, jezeli nie tgczg si¢ one z naruszeniem
integralno$ci ciata. Nastepnie art. 192 § 1 k.p.k. stanowi o obowigzku poddania
si¢ ogledzinom ciata przez pokrzywdzonego w przypadku, gdy karalno$¢ czynu
uzalezniona jest od stanu zdrowia pokrzywdzonego. Pokrzywdzony w tym przypadku
nie moze sprzeciwi¢ si¢ ogledzinom oraz badaniom niepotgczonym z zabiegiem
chirurgicznym albo obserwacjg w zakladzie leczniczym. Ponadto w § 4 omawianego
przepisu okreslono og6lng regule obejmujaca poddanie si¢ ogledzinom i badaniom
przez $wiadka. Dopuszcza si¢ przeprowadzenie tej czynnosci jedynie pod warunkiem
wyrazenia zgody przez $wiadka.

W odniesieniu do ogledzin rzeczy nalezy wskazaé, ze przedmioty, ktore nalezy
podda¢ ogledzinom moga takze zosta¢ znalezione w wyniku przeszukania.
W art. 228 k.p.k. ustawodawca formuluje metod¢ postgpowania z przedmiotami
wydanymi lub znalezionymi podczas przeszukania. Przedmioty te nalezy niezwlocznie
po ich zatrzymaniu poddaé ogledzinom?!*. Jak mozna zauwazy¢, ogledziny s3 czynnoscia
uregulowang w Kodeksie postgpowania karnego w kilku przepisach, ktore przede
wszystkim okreslaja rodzaje ogledzin oraz wskazuja osoby zobowigzane poddaé si¢
tej czynnosci.

Ponadto ogledziny zostaly doktadnie uregulowane w przedziale od § 42 do § 61
w Wytycznych Nr 3 Komendanta Giéwnego Policji w sprawie wykonywania niektorych
czynno$ci dochodzeniowo-§ledczych przez policjantow?!>, W tych wytycznych opisano
metodyke wykonywania ogledzin. Dostrzec nalezy, ze wytyczne te uwzgledniaja podziat
na roznego rodzaju kategorie zdarzen, w ktorych mozna przeprowadzi¢ ogledziny,
np. ogledziny o skomplikowanym stanie faktycznym, miejsca wypadku czy pozaru.
W stosunku do innych czynno$ci dochodzeniowo-$ledczych zostaly one bardzo dobrze
1 doktadnie opisane. Pokazuje to ich wysuniecie na pierwszy plan i jednocze$nie podnosi
wage ich wystepowania. Stwierdzi¢ mozna takze, ze taki ksztalt mogt by¢ wynikiem

praktycznych i teoretycznych doniesien w ich zakresie.

214 L. Kozminski, W. Mi$, L. Szplit, Podstawowe czynnosci techniczno-kryminalistyczne podczas ogledzin
miejsca zdarzenia, Pita 2015, s. 7.

215 Wytyczne Nr 3 Komendanta Gloéwnego Policji w sprawie wykonywania niektorych czynnosci
dochodzeniowo-sledczych przez policjantow z dnia 30 sierpnia 2017 r. (Dz. Urz. KGP z 2017 r. poz. 59),
§42-§61.
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4.3. Organy uprawnione do przeprowadzenia ogledzin

Majac na uwadze kryterium podmiotu, ktory moze dokonaé ogledzin, a takze etap
postepowania karnego, w trakcie ktoérego sg przeprowadzane, wyrdznia si¢:
— ogledziny, ktore wykonuje Policja przed formalnym wszczeciem postepowania
przygotowawczego (art. 308 § 1 k.p.k. — postepowanie w niezbg¢dnym zakresie),
— ogledziny, ktore sa czynnoscia dowodowsa, przeprowadzang na etapie
postgpowania przygotowawczego (po formalnym jego wszczeciu) zmierzajgcego
do zrealizowania celow tego postepowania, dokonywane przez: Policje w toku
dochodzenia albo §ledztwa powierzonego przez prokuratora (art. 311 § 2 k.p.k.),
prokuratora w toku $ledztwa (art. 311 § 1 k.p.k.), inne organy nieprokuratorskie
(np. organy Strazy Granicznej i Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego
- w zakresie ich wlasciwosci (art. 312 k.p.k.),
— ogledziny przeprowadzane przez sad | instancji, w trakcie przewodu sagdowego
(396 k.p.k.),
— ogledziny przeprowadzane przez sad odwotawczy (art. 452 k.p.k.)*°.
Reasumujac, organem uprawnionym do przeprowadzenia ogledzin, a zarazem
jej decydentem, jest organ procesowy. Podejmuje on decyzje o zakresie oraz sposobie
przeprowadzenia tej czynno$ci, a takze jej przebiegu i formie dokumentowania?l’.
Nadmieni¢ takze nalezy, ze w ogledzinach miejsca zdarzenia zazwyczaj uczestniczy
prokurator, grupa funkcjonariuszy pionu dochodzeniowo-sledczego, technik

kryminalistyki?!8, gdy zajdzie taka potrzeba rowniez biegli badz specjalisci.

4.4. Przedmiot i cele ogledzin

Podejmowanie czynno$ci ogledzin oparte jest na tym, co ma stanowié

ich przedmiot. Przez przedmiot trzeba rozumie¢ okreslenie charakterystycznych dla danej

216 A. Bogustowicz, Kryminalistyczno-procesowe aspekty dowodoéw zmystowych, ,,Prokuratura i Prawo”
2004, nr 7-8, s. 126-127.

217 D, Drajewicz (red.), Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz. Art. 1-424, Warszawa 2020.

218 Zoh. J. Adamczyk, J. Kurczewski, Rola i zadania technika kryminalistyki komendy rejonowej policji,
Legionowo 1995.
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czynno$ci procesowe] elementow, na ktorej dana czynno$¢ ma polega¢. Tym samym
dzigki przedmiotowi zakresli¢ mozna granice dotyczace przeprowadzenia danego
dowodu. W przypadku ogledzin wyrdzniono cztery gtowne elementy zdefiniowane

wprost w art. 207 k.p.k. i 209 k.p.k. Przedmiotem ogdlnym ogledzin jest:

miejsce (np. miejsce kradziezy z wtamaniem do magazynu spozywczego),

— osoba (oskarzony, podejrzany, pokrzywdzony, swiadek),

— rzecz (np. re¢kawiczka znaleziona w trakcie przeszukania mieszkania
podejrzanego nalezaca do ofiary),

— zwloki (np. ujawnienie miejsca ukrycia zwlok)?°,

Zatem celem ogledzin jest zapoznanie si¢ z przedmiotem ogledzin, a nast¢pnie
dokonanie opisu jego charakterystycznych cech, lecz w szczeg6lnosci ujawnienie
1 zabezpieczenie §ladow lub ich no$nikoéw, ktore znajduja sie na miejscu zdarzenia, osobie
lub rzeczy i mogg mie¢ zwigzek z przestepstwem oraz ktore moga stuzy¢ jako zrodto
dowodowe istotne dla pozniejszego postepowania®%,

W zwigzku z powyzszym za cel ogledzin uwaza si¢:

— ujawnienie no$nikéw $ladow kryminalistycznych, a nastepnie zebranie
oraz zabezpieczenie $rodkami i wskazanymi metodami kryminalistycznymi
sladéw dowodowych, ktore moga mie¢ zwiazek ze zdarzeniem 1 mogg przyczynic
si¢ do udowodnienia sprawstwa podejrzanemu/oskarzonemu albo wykluczenia
sprawstwa danej osoby,

— wyjasnienie faktycznych okoliczno$ci dotyczacych przebiegu zdarzenia,
jego skutkdw oraz nastgpstw, a nast¢pnie zwigzku przyczynowo - skutkowego
0sob stanowiagcych no$nik indywidualnych $ladow potaczony z cechami
niezmiennymi, nieusuwalnymi oraz niepowtarzalnymi,

— ustalenie ponad wszelkg watpliwo$¢, iz badane miejsce zdarzenia stanowi miejsce
popehienia czynu,

— dokonanie prawnej oceny rodzaju zdarzenia, gdy wyczerpuje ono znamiona czynu

przestgpnego, ktdre jest Scigane z oskarzenia publicznego®*.
Ogledziny miejsca zdarzenia w $wietle nauk penalnych stanowia najwazniejsze

1 najbogatsze bezposrednie Zrddlo informacji na temat sprawcy, metod oraz srodkow

219 Zob. G. Kedzierska, M. Betlejewski, Ogledziny [w:] W. Kedzierski (red.), Technika kryminalistyczna,
Szczytno 2002, t. 1, s. 83

220 M. Calkiewicz, Ogledziny zwilok i miejsca ich znalezienia, Warszawa 2010, s. 23.

221 R, Zdybel, Funkcja wykrywcza i dowodowa postepowania karnego, Warszawa 2016, s. 110.
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jego dziatania???. Ogledziny miejsca zdarzenia opieraja sic na dokonaniu czynnosci
taktycznych oraz techniczno-kryminalistycznych, ktore zmierzajg do poznania przebiegu
zdarzenia. Powinny by¢ wykonane w  sposob  planowy, uwzgledniajac
przy tym wiasciwos$ci obszaru oraz roézne kategorie sladow przestepstwa, ich no$nikow
albo rzeczy, miejsce ich polozenia, wlasciwosci czy stan i cechy indywidualne??,
Czynnosci te maja na celu przede wszystkim dostarczy¢ wiedzy, ktéra pozwoli
na ustalenie, czy badane zdarzenie byto rzeczywiscie przestepstwem, czy jedynie innym
zdarzeniem np. samobojstwem, dziataniem sit natury, czy niezawinionym wypadkiem?24,
Podczas ogledzin ujawnia si¢, a nastepnie zabezpiecza $lady zdarzenia, ktére sg wazne,
aby moc zidentyfikowa¢ sprawce 1 w konsekwencji udowodni¢ mu wing.
Analizujac $lady, ich rodzaj, rozmieszczenie w polaczeniu z analiza wystepujacych
tam warunkoéw naturalnych miejsca, mozna dostarczy¢ takze informacji dotyczacych
modus operandi sprawcy i czasem dodatkowo informacji o jego motywacji
do popetnienia przestepstwa. Jest to bardzo istotne z punktu widzenia wykonywania
pozniejszych czynnosci tj. profilowania??®, czyli zbudowania wersji osobowej sprawcy,
a nastgpnie oceny stopnia jego winy. Ogledziny miejsca zdarzenia rozpoczynajg ciag
czynnosci wykrywcezych w przypadku, gdy sprawca jest nieznany, jak tez dowodowych,
ktore sa przydatne do udowodnienia mu winy?2%,

Celem ogledzin osoby jest rownoczesne przeprowadzenie ogledzin ciala tej osoby
oraz jej odziezy. Pozwoli¢ to moze skonfrontowaé uszkodzenia odziezy z powstatymi
obrazeniami ciata??’.

Ogledziny rzeczy obejmuja przedmioty, ktore pochodza badz shizg
do popetnienia przestepstwa oraz przedmioty, na ktérych utrwalono dziatanie sprawcy,

jak rowniez inne rzeczy, ktére maja znaczenie dowodowe. Rzecz moze stanowié

222 g, Pikulski, B. I. Skiba, Kilka uwag dotyczqcych taktyki kryminalistycznej badania miejsca zdarzenia
[w:] S. Pikulski (red.), Zagadnienia taktyki kryminalistycznej. Materialy z konferencji naukowej,
Warszawa 1985, s. 128.

223 Wytyczne nr 3 Komendanta Glownego Policji z dnia 30 sierpnia 2017 r. w sprawie wykonywania
niektorych czynnosci dochodzeniowo-$§ledczych przez policjantow (Dz. Urz. KGP z 2017, poz. 59).

24 7ob. A. Gawlinski, Smier¢ z zagardlenia. Samobéjstwo, zabdjstwo czy nieszczesliwy wypadek?,
., Studenckie Zeszyty Naukowe” 2014, nr 25; S. Kaminska, Smier¢ w wyniku utoniecia. Nieszczesliwy
wypadek, samobéjstwo czy zabdjstwo? [w:] E. Zywucka-Koztowska, A. Opalska, M. Treder (red.), Smier¢
w wielu odstonach. Problemy wybrane, Olsztyn 2017; P. Arkuszewski, Z. Wardak, Rdznicowanie
zabdjstwa od nieszczesliwego wypadku przy upadku z wysokosci w warunkach gorskich na przyktadzie
zdarzenia z Kasprowego Wierchu — uwagi kryminalistyczne, opiniodawcze i orzecznicze,
,»Studia Prawnoustrojowe” 2021, nr 52 i inne.

225 Zob. B. Lach, Profilowanie kryminalistyczne, Warszawa 2014.

226 ). Widacki (red.), Kryminalistyka, op. cit., s. 18.

221 1bidem, s. 29.
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przedmiot dalszych badan podczas przeprowadzenia np. dowodu z opinii biegtego.
Gdy przedmiot ulegnie podczas badania zniszczeniu lub znieksztatceniu, to zgodnie z
dyrektywa wyrazong w art. 207 § 2 kop.k. nalezy cz¢$¢ tego przedmiotu,
gdy jest to mozliwe, zachowa¢ w stanie nie zmienionym, a w przypadku, jezeli nie jest
to mozliwe to stan ten trzeba utrwali¢ za pomocg innego sposobu®?®. Celem ogledzin
rzeczy jest najczesciej opis jej ewentualnych uszkodzen, czy tez pozostawionych na niej

$ladow opisywanych po ich zabezpieczeniu w protokole??,

4.5. Zasady przeprowadzania ogledzin

W pi$miennictwie wystgpuje poglad, iz opracowanie skutecznego, pelnego
i powszechnie obowigzujacego katalogu zasad, ktéore powinny by¢ przestrzegane
przez organy procesowe w trakcie realizacji czynnosci nie jest mozliwe, poniewaz
w kazdym przypadku nalezy reagowa¢ odpowiednio indywidualnymi sposobami.
Wiasciwe jest zatem wychodzenie od schematéw ksiazkowych, ktore trzeba jednak
tworczo rozwija¢ oraz dopasowywac do zmiennych sytuacji m. in. za pomocg pomystow
ptynacych z do$wiadczenia zawodowego, wiedzy, inwencji, wyobrazni oraz intuic;ji?*.

Ogledziny stanowia czynno$¢ dowodowa, podlegajaca zasadom procesu karnego,
a takze regulom taktycznym i technicznym, ktére wskazuje kryminalistyka®?,
Kodeks postepowania karnego okresla wylgcznie ogdlne wytyczne przeprowadzania
ogledzin oraz sposob jej dokumentowania. Stad tez zasady realizacji tej czynnosci

nie s3 umieszczone w Kodeksie postepowania karnego??

. Aby ogledziny przeprowadzi¢
sprawnie 1 efektywnie, nalezy przestrzega¢ szeregu zasad przyjetych zarowno w teorii,
jak réwniez w praktyce kryminalistycznej, ktore opieraja si¢ na procedurach
procesowo-kryminalistycznych. Zasady ogledzin zmierzaja do uksztaltowania modelu
postepowania w czasie ogledzin. Stanowig dyrektywy postgpowania osob realizujacych

ogledziny. Celem stosowania zasad jest sprawne wykonywanie czynno$ci za pomocg

wszystkich organéw zmystow 1 srodkow technicznych, ktore umozliwiajg usprawnienie

28 \N. Grzeszczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2014, s. 263.

229 3. Widacki (red.), Kryminalistyka, op cit., s. 29.

230 M. Rosiak, Ogledziny a czynnosci towarzyszqce, ,,Prokuratura i Prawo” 2013, nr 5, s. 81.

2L A, Kadej, Wybrane kryminalistyczne metody Sledcze — mozliwosé wykorzystania w audycie $ledczym,
»Studia i Prace Kolegium Zarzadzania i Finansow” 2017, nr 154, s. 44,

232 A. Bogustowicz, Kryminalistyczno-procesowe aspekty dowodéw zmystowych, op. cit., s. 125.
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W organizacji pracy oraz ochrone prawna ujawnionych dowodéw?3. W klasycznym

katalogu zasad przeprowadzania ogledzin znajduje sig:

1. Zasada planowania dziatania — stanowi o konieczno$ci uporzadkowania wielu
czynnosci wykonawczych, zmierzajacych do zrealizowania oglgdzin przed, w trakcie,
a takze po ich zakonczeniu. Stuzy temu sporzadzenie ramowego planu, zgodnie z ktérym
beda podejmowane dziatania. Kierownik nadzorujacy grupe operacyjno-procesowa,
podczas planowania $cisle skonkretyzowanych dziatan musi wykorzysta¢ swoja wiedze
oraz zdobyte doswiadczenie. Taki plan powinien uwzgledniac:
— rodzaj, kolejnos¢ i1 zasady postepowania w trakcie realizacji poszczegodlnych
operacji skupionych na badaniu miejsca zdarzenia,
— okreslenie sktadu grupy ogledzinowej oraz przewidywany przydziat zadan
poszczegblnym jej cztonkom,
— ¢$rodki techniczne, ktore beda potrzebne 1 wykorzystane w toku
przeprowadzonych czynnosci na miejscu zdarzenia®*,
— pozostate dodatkowe czynno$ci wykonywane w zwiazku z czynnoscia.
2. Zasada bezposredniosci — ogledziny oraz ich dokumentacja w formie protokotu
ogledzin powinny by¢ wykonane na miejscu zdarzenia. Nalezy podkresli¢, Zze nie jest
dopuszczalne ,,odtworzenie” czynno$ci ogledzin za pomocg ludzkiej pamigci, szkicOw
czy fotografii®**.
3. Zasada szybkosci dzialania — ogledziny nalezy przeprowadza¢ niezwlocznie
po zgloszeniu zdarzenia, gdyz zwtoka moze spowodowac nieodwracalne skutki w postaci
zatarcia Sladow przestgpstwa lub zniszczenia sladow?*°.
4. Zasada wszechstronnosci i dokiadnosci — wszystkie dziatania w trakcie
ogledzin nalezy przeprowadza¢ wielokierunkowo. Zatem w mys$l tej zasady organ
procesowy prowadzacy ogledziny musi skrupulatnie ujawnia¢ wszystkie $lady
oraz tzw. okolicznosci negatywne, po czym dokladnie je oceni¢ 1 prawidlowo

zabezpieczy¢ pod wzgledem procesowo-kryminalistycznym??’.

23 K. Juszka, K. Juszka, Badawcza weryfikacja przestrzegania zasad prowadzenia ogledzin w sprawach
zabdjstw w Polsce, ,,Archiwum Medycyny Sadowej Kryminologii” 2015, nr 65 (4), s. 215-216.

234 1. Kozminski, W. Mi$, L. Szplit, Wybrane czynnosci techniczno-kryminalistyczne podczas ogledzin
miejsc zdarzen bez udziatu technika kryminalistycznego, Pita 2010, s. 8.

235 |bidem.

26 H. Grzywna, Ogledziny miejsca zdarzenia, Stupsk 2015, s. 13.

237 bidem.
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5. Zasada indywidualizacji dziatan — do kazdych ogledzin podchodzi¢ nalezy
w sposob jednostkowy. Praktyka wskazuje, iz kazde zdarzenie jest inne?.

6. Zasada ekonomiki dziatan — ogledziny nalezy przeprowadzi¢ racjonalnie
oraz oszczednie. Zasada ta stanowi postulat racjonalizacji czasu dziatania, a takze
oszczednego gospodarowania sitami oraz $rodkami adekwatnie do wagi i1 skutkow
zdarzenia®.

7. Zasada koordynacji dziatan — stworzenie warunkéw umozliwiajacych harmonijne
powigzanie w jedng cato$¢ wszystkich przeprowadzanych czynno$ci na miejscu
zdarzenia, ulatwia to sporzadzony wcze$niej wspolny plan i podporzadkowanie jednemu
jednoosobowemu kierownictwu?#,

8. Zasada obiektywizmu — dziatania organu procesowego muszg wszechstronnie
uwzglednia¢ wszystkie aspekty danej sprawy. Ogledziny maja na celu ustalenie
rzeczywistego przebiegu zdarzenia®*.

9. Zasada zachowania wartosci dowodowej sladow i przeciwdziatania kontaminacji
10. Zasada pisemnosci — zgodnie z art. 143 § 1 k.p.k. dokonanie oglgdzin wymaga
obligatoryjnego spisania protokotu. Celem sporzadzenia protokolu ogledzin
jest potwierdzenie dokonania oraz przebiegu tej czynnosci®*.

11. Zasada tajnosci — zakaz ujawniania osobom postronnym uzyskanych wynikéw
ogledzin, a zwlaszcza takich informacji jak dotyczace: metod dziatania sprawcy,
zrodel informacji 1 zawartosci zebranego materialu dowodowego. Podkresla sig,
1z zebrane w ten sposob informacje mogg by¢ ujawnione wytgcznie w takim zakresie, jaki
zostat przewidziany w procedurze i wytycznych taktycznych®.

12. Zasada jednoosobowego kierownictwa — dziataniami podejmowanymi w trakcie
ogledzin na miejscu zdarzenia powinna kierowa¢ jedna osoba, jednoosobowe
kierownictwo ma zapobiec chaosowi w trakcie wykonywania ogledzin i wptynacé

na ptynno$¢ i skuteczno$¢ wykonywania czynnosci**.

238 1hidem.

239 1hidem.

240 A Kaminska-Nawrot, Wybrane zagadnienia procesu karnego w pytaniach i poleceniach, Stupsk 2019,
s. 149.

241 M. Wolinska, Ogledziny miejsca jako czynnosé¢ procesowo-kryminalistyczna w polskim procesie
karnym, ,,Studia Administracji i Bezpieczenstwa” 2020, nr 8, s. 120.

242 A, Kaminska-Nawrot, Wybrane zagadnienia procesu karnego w pytaniach i poleceniach, op. cit., s. 149.
243 1bidem.

244 A. Wiodarska, Z problematyki ogledzin w procesie karnym, ,,Zeszyty Naukowe Panstwowej Wyzszej
Szkoty Zawodowej im. Witelona w Legnicy” 2015, nr 17, s. 81-82; G. Kedzierska, Polskie prawo
i kryminalistyka o ogledzinach, ,,Jurisprudencija” 2000, tom 18, s. 90.
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13.Zasada przestrzegania wymogow bezpieczenstwa 1 higieny pracy w trakcie
ogledzin*®.

Obrazujac wage zasad przeprowadzania ogledzin, warto przytoczy¢ stwierdzenie
K. Juszki i K. Juszki zawarte w przeprowadzonych przez nich badaniach dotyczacych
przestrzegania zasad prowadzenia ogledzin. Autorzy ci w podsumowaniu wynikow badan
akt sadowych jasno wskazali, ze wypracowane zasady ogledzin stanowig gwarancj¢
taktycznej poprawnos$ci wykonania tej czynno$ci. Skutkiem tego jest wysoka

wykrywalno$¢24e,

W trakcie realizacji czynno$ci ogledzin mozna wyrdznié trzy etapy tworzace
spdjna calosé.
— czynnoS$ci wstepne( etap ogdlnoorientacyjny)?4,
— ogledziny wlasciwe (etap szczegdlowy),
— czynnoS$ci koncowe (etap podsumowujacy)?48.
Podkresla si¢ w literaturze przedmiotu, ze zaprezentowane powyzej etapy
w praktyce majg umowny charakter. Podziat ten wskazuje ogdlne ramy organizacyjne
ogledzin. W kazdym z etapéw wystepuja okre$lone warunki dziatania?*°. Do kazdego
z nich dodano w nawiasie ich odpowiednik, z ktorym mozna spotka¢ sie¢ w praktyce?*°.
Nie bez powodu teoria 1 praktyka ktadzie duzy nacisk na realizacje czynnosci
z uwzglednieniem wypracowanych przez kryminalistyke zasad. Ponizej pochylono
si¢ nad scharakteryzowaniem etapow ogledzin.
Etap pierwszy — czynno$ci wstepne polega na szczegdélowym zapoznaniu
z miejscem zdarzenia, ustaleniu precyzyjnego planu dalszych dziatan?'. W ramach

tego etapu podejmuje si¢ szereg czynnosci w odniesieniu do ujawnionych na miejscu

245 1bidem.

246 K, Juszka, K. Juszka, Badawcza weryfikacja przestrzegania zasad prowadzenia ogledzin w sprawie
zabdjstw w Polsce, ,,Archiwum Medycyny Sadowej i Kryminologii” 2015, nr 65, s. 222.

247 T, Hanausek. Kryminalistyka. Zarys wyktadu, op. cit., s. 86.

248 H, Grzywna, Ogledziny miejsca zdarzenia, op. Cit., s. 16.

249 1hidem.

250 W trakcie studiow w Wyzszej Szkole Policji w Szczytnie, zaobserwowano ze praktycy (w tym takze
wyktadowcy akademiccy) okreslali etapy ogledzin innymi nazwami. Podczas wykonywania praktycznych
zaje¢¢, dokonywano ogledzin w oparciu o podzial wskazany w nawiasach. Z tymi nazwami takze spotkaé
mozna si¢ w podrgcznikach z zakresu kryminalistyki. Zaznaczy¢ trzeba koniecznie, ze zawieral on te same
elementy co podziat H. Grzywny.

21 M. Brzozowska, M. Kaczmarek, Materialnoprawne i kryminalistyczne aspekty przestepstwa zabdjstwa,
Pita 2011, s. 36.
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$ladow kryminalistycznych?>2. Doktadniej ujmujac, celem ogledzin na tym etapie
jest ustalenie co i gdzie bedzie poszukiwane, w jaki sposoéb i kiedy wykonaé
poszukiwania, aby w wyniku ich realizacji byto mozna wskaza¢ np. liczbe sprawcow,
czas ich przebywania na poddanym badaniom miejscu, sposob dziatania, narzedzia
wykorzystane przez sprawcow czy tez srodek transportu. Na tym etapie kierujacy grupa

ogledzinowa:

— ustala oraz omawia podstawowe kierunki dzialania i wskazuje, jakie czynnosci
kryminalistyczne nalezy zrealizowac¢ na miejscu zdarzenia,

— przydziela zadania czlonkom tej grupy,

— gdy wystapi okoliczno$¢ przemawiajagca za uzupehlieniem skladu grupy
(np. o bieglych, specjalistow, policjantow) czy sprzetu specjalistycznego,
wskazane jest, by dokonat weryfikacji i uzupetnit braki zgodnie z potrzebami,

— powinien wskaza¢ zasady obiegu, gromadzenia, a takze dokonania analizy
informacji,

— zobowigzuje si¢ do zapewnienia bezpieczenstwa pracy uczestnikom tej grupy,

— przyjmuje wlasciwg metodyke prowadzenia ogledzin?>3,

Etap drugi — ogledziny wlasciwe, etap szczegdlowy — skupia w sobie zespot
czynno$ci taktycznych, a takze techniczno-kryminalistycznych, ktore zmierzaja
do rekonstrukcji przebiegu zdarzenia. Czynnosci te przeprowadzane sa planowo,
uwzgledniajg przy tym wlasciwo$¢ miejsca (przestrzen zamknigta albo otwartg)
1 szczegdlowe badanie réznego rodzaju §ladéw, przedmiotéw - tj. ich polozenia, stanu,
wlasciwosci 1 cech indywidualnych. Ten etap ogledzin zawiera dwie fazy: statyczng
i dynamiczng®**. T. Hanausek rowniez potwierdza wystgpowanie tych faz.
Wskazuje, ze w fazie statycznej nie dokonuje si¢ przemieszczen i zadnych zmian
na miejscu zdarzenia. Podczas tej fazy nie mozna niczego porusza¢ na miejscu zdarzenia.
Jednakze dozwolone jest wykonanie szeregu innych czynnosci np. fotografii, pomiarow,
szkicow kryminalistycznych czy nagran video. Nalezy zgodzi¢ si¢ z pogladem
M. Calkiewicz, ze ta faza ogledzin pozwala na umiejscowienie dowodow

1 §ladow w otoczeniu innych przedmiotdéw, ktore pozostaja z nimi w mniej lub bardziej

252 | bidem.

253 B, Hotyst, Kryminalistyka, op. cit., s. 206.

24 H. Grzywna, Ogledziny miejsca zdarzenia, op. cit., s. 16; M. Wolinska, Ogledziny miejsca jako czynnosé
procesowo-kryminalistyczna w polskim procesie karnym, op. cit., s. 125.
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$cistym zwigzku. W tym konteks$cie analiza otoczenia, w ktérym znajduja si¢ dowody
i $lady moze umozliwi¢ dokonanie rekonstrukcji zdarzenia?*.

Z kolei w fazie dynamicznej podkresla si¢ mozliwos¢ ingerencji, dokonania zmian
1 przemieszczeh w obszarze miejsca zdarzenia. W tej fazie powinno si¢ ujawnié
1 zabezpieczy¢ wszelkie §lady i dowody rzeczowe mogace mie¢ znaczenie dla przebiegu
postepowania i docelowo rozstrzygniecia sprawy. W zwigzku z powyzszym niezbedne
jest wybranie metody przeprowadzenia ogledzin, ktora powinna by¢ adekwatna
do charakteru i miejsca zdarzenia. Poszukiwanie $ladow i dowodow mozna
przeprowadzi¢ metoda dosrodkowa (od zewnetrznej czeSci obszaru poddanego
ogledzinom do punktu centralnego), metoda odsrodkowa (od punktu centralnego
na zewnatrz) lub mniej popularnymi metodami strefows, warstwowsg i krzyzowg?®.
Ponadto B. Holyst wskazuje, ze metoda dosrodkowa charakteryzuje si¢ rozpoczeciem
przeprowadzania ogledzin od punktu, ktory jest najdalej wysuniety, po czym ruchem
spiralnym nalezy zmierza¢ ku centrum miejsca zdarzenia. Za$ przez metode odsrodkowa
nalezy rozumie¢ przeciwienstwo sposobu dosrodkowego, ktora pod wzgledem taktyki
zblizona jest do metody subiektywnej. Ponadto Autor ten podkresla, ze w praktyce
wykorzystuje si¢ mieszane metody ogledzin, gdyz przeprowadzenie ogledzin jedynie
w oparciu o jedng z nich byloby niemozliwe?>’.

Ujawnienia sladow 1 dowodow nie jest zadaniem prostym 1 duzej mierze zalezy
od wiedzy i1 doswiadczenia cztonkow ekipy ogledzinowej. Wyrdzniamy w tym zakresie
dwie strategie dziatania. Pierwsza zostatla nazwana metoda obiektywna i odnosi si¢
do dziatan, ktorych celem jest zabezpieczenie wszelkich mozliwych §ladéw 1 dowodow
istotnych dla wyjasnienia sprawy na szeroko rozumianym miejscu zdarzenia.
Drugie podejscie to metoda subiektywna, ktorej celem jest zabezpieczenie
tylko wybranych $ladow i dowodow, a wybor tych dowodow i sladow polega
na ,kierowaniu si¢ osobista oceng powigzan przyczynowo skutkowych migdzy
dostrzeganymi skutkami”?%8,

Etap trzeci — koncowy — polega na sprawdzeniu i elementach kontrolnych.

M. Kaczmarek wskazal, ze nalezy dokona¢ sprawdzenia zgodnos$ci wytworzonych

25 M. Catkiewicz, Ogledziny zwlok i miejsca ich znalezienia, op. Cit., s. 40

26 E. Gruza, M. Goc, J. Moszczynski, Kryminalistyka czyli o wspétczesnych metodach dowodzenia
przestepstw, 0p. Cit., s. 263.

257 B, Hotyst, Kryminalistyka, op. cit., s. 207.

28 M. Kulicki, V. Kwiatkowska-Wéjcikiewicz, L. Stepka, Kryminalistyka. Wybrane zagadnienia teorii
i praktyki sledczo-sqgdowej, Torun 2009, s. 434.
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dokumentoéw tj. protokotu ze szkicem kryminalistycznym, a takze wykonanymi
zdjeciami, nastgpnie uzyskaé¢ podpisy uczestnikdw tej czynnosci, zapakowac material
dowodowy i dokona¢ sprawdzenia stanu sprzgtu uzytego w trakcie czynnosci. Na koniec
wskazal podjecie decyzji dotyczacej miejsca poddanego ogledzinom. Nalezy przez
to rozumie¢ mozliwo$¢ opieczetowania go, oddania pod nadzor albo przekazania
uzytkownikowi itd.2>,

Podsumowujac wyzej opisane etapy ogledzin miejsca zdarzenia mozna
stwierdzi¢, ze sg one odzwierciedleniem planu dziatania. W pierwszym stadium dokonuje
si¢ pewnego rodzaju czynno$ci przygotowujacych (ogoélnego rozeznania na miejscu
zdarzenia 1 przygotowania si¢ do kolejnego etapu ogledzin). Stadium drugie okresli¢
mozna realizacyjnym. Stadium ostatnie skupia si¢ na czynnosciach kontrolnych,
porzadkujacych i analizie (cho¢ T. Hanausek zaznaczyl, Ze na analiz¢ na tym etapie
jest zbyt szybko?®0). Kazdy z tych etapow jest wazny i wspotzalezny od siebie.
Prawidlowe przeprowadzenie ogledzin miejsca zdarzenia musi zawieraé
kazdy z nich. Szczegélnie w przypadku ztozonych ogledzin takich jak na przyktad
miejsce katastrofy masowe;j?,

4.6. Ujawnianie i zabezpieczanie Sladéow na miejscu

zdarzenia

Jednym z kluczowych dziatan prowadzonych w ramach ogledzin jest ujawnienie
1 odpowiednie zabezpieczenie wszystkich §ladow kryminalistycznych wystepujacych
na miejscu zdarzenia, zarOwno pod wzgledem procesowym jak i pod wzgledem
techniczno-kryminalistycznym. Warto zauwazyé, ze katalog $ladéow mozliwych
do ujawnienia na miejscu zdarzenia jest otwarty. Sladem moze byé bowiem
kazda pozostato$¢ po zdarzeniu, ktorg mozna wykorzysta¢ w procesie dowodzenia.
Wsrod nich najwicksza warto$¢ dowodowa maja slady daktyloskopijne, biologiczne,

traseologiczne 1 osmologiczne, ktore pozwalaja powigza¢ osoby uczestniczace

259 M. Kaczmarek, Kryminalistyczne badanie miejsca zdarzenia, Pita 2002, s. 43.

260 Zob. T. Hanausek, Kryminalistyka. Zarys wyktadu, op. cit., s. 85-86.

1 Zob. Metodyka ogledzin miejsc przestepstwa o charakterze terrorystycznym i katastrof
[file:///C:/Users/Asus/Downloads/Metodyka_ogledzin_miejsc_przestepstw_o_charakterze_terrorystyczny
m_i_katastrof.pdf] data dostgpu 10 maja 2022 r.
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w zdarzeniu z miejscem ujawnienia tych sladow. Kazdy z tych sladow ma swoja wtasng
specyfike i jest odmiennie ujawniany, zabezpieczany i badany. Inna jest tez ich odporno$é
na czynniki zewnetrzne, procesy degradacji, jak rowniez podatno$é na kontaminacje?®?.
Na podstawie przeprowadzonych badan kryminalistycznych zabezpieczonych $ladow

mozliwe jest migdzy innymi:

zidentyfikowanie dawcy $ladu,

— okreslenie modus operandi sprawcy,

— odtworzenie przebiegu zdarzenia,

— zweryfikowanie wersji §ledczych,

— przeszukanie w kryminalistycznych bazach danych np. AFIS i DNA,

— podjecie umorzonego postepowania z powodu niewykrycia sprawcow?63,

4.6.1. Zasady ujawniania sladow na miejscu zdarzenia

Proces ujawniania §ladow kryminalistycznych na miejscu zdarzenia wymaga
przestrzegania okreslonych wymogow. Przede wszystkim ujawnianie §ladow powinno
by¢ przeprowadzone w sposob zaplanowany, przy wykorzystaniu srodkow dobranych
w oparciu o0 rodzaj i wielko$¢ ujawnianego $ladu, a takze z uwzglednieniem podtoza,
na ktorym $lad si¢ znajduje. Przy wyborze metody ujawniania sladu w pierwszej
kolejnosci powinny by¢ stosowane metody o charakterze nieniszczacym,
a dopiero pdzniej metody niszczace. Podczas ujawniania jakiego$ $ladu wazne
jest zachowanie ostroznosci tak, aby nie dopusci¢ do zniszczenia innego S$ladu.
Istotna jest rowniez kolejnos¢, w jakiej dokonywane bedzie ujawnianie sladow na miejscu
zdarzenia. Pierwszenstwo maja $lady zapachowe ze wzgledu na swoja krotka trwatosé.
W dalszej kolejnosci beda to slady przeznaczone do identyfikacji indywidualnej, a na
koncu $lady do identyfikacji grupowej. Po ujawnieniu §ladéw, kazdy z nich powinien
zosta¢ opatrzony numerem, a nastepnie sfotografowany w celu udokumentowania

jego potozenia na miejscu zdarzenia.

262 ), Kasprzak, Technika kryminalistyczna [w:] J. Kasprzak, B. Mtodziejowski, W. Brzek, J. Moszczyfiski,
Kryminalistyka, Warszawa 2006, s. 53.
23D, Jagielto, Taktyka kryminalistyczna czynnosci dowodowych, op. cit., s. 87.
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4.6.2. Zasady zabezpieczania S$ladow na miejscu

zdarzenia

Prawidlowe zabezpieczenie ujawnionych na miejscu zdarzenia $ladow
ma zapewnic¢ ochrone witasciwosci i cech sladow kryminalistycznych, aby mogty petnié
role informacyjng i dowodowag w trakcie postepowania karnego. Wybor sposobu
zabezpieczenia powinien mie¢ charakter indywidualny w zalezno$ci od rodzaju
ujawnionego $§ladu?®*. Na przyklad $lad daktyloskopijny zabezpiecza si¢ za pomoca
roéznego rodzaju folii; wykonanie odlewu $ladu traseologicznego wymaga uzycia gipsu;
slad wyschnigtej krwi wymaga zebrania przy pomocy wilgotnej wymazowki.
Ostatnim sposobem technicznego zabezpieczenia $ladu jest wykonanie jego fotografiiZ®®.
Przy doborze materialu do zabezpieczenia §ladu istotne jest wczes$niejsze okreSlenie
jego rozmiaru i stanu, w jakim si¢ znajduje. Przedmioty, na ktérych znajduja si¢ Slady
kryminalistyczne, powinny by¢ pakowane do specjalnie przeznaczonych do tego
woreczkéw czy tez kartonowych pudetek. Pod uwage nalezy wzig¢ fakt podatnosci
danego $ladu na ewentualne uszkodzenia, do ktérych moze dojs¢ np. podczas transportu.
Wszystkie materiaty wykorzystywane do zabezpieczenia $ladow powinny by¢é nowe
I czyste, aby nie doszto do kontaminacji (na drodze §lad na $lad). Ponadto kazdy $lad
powinien by¢ zapakowany oddzielnie, a jego opakowanie powinno by¢ dodatkowo
odpowiednio zabezpieczone tak, aby nie dalo si¢ go otworzy¢ bez jego wyraznego
uszkodzenia.

Zabezpieczenie procesowe wigze si¢ z umieszczeniem informacji o $ladzie
w protokole ogledzin. Powinien on zawiera¢ informacje dotyczace miejsca znalezienia
sladu, z doktadnym opisem przedmiotu czy tez podloza bedacego nosnikiem $ladu,
a takze samo umiejscowienie, nie tyle co §ladu na no$niku, ale samego no$nika na miejscu
zdarzenia. Istotne z punktu widzenia zabezpieczenia $ladu jest opisanie W protokole
metody, przy wykorzystaniu ktorej zostal on ujawniony, a takze sposobu jego
technicznego zabezpieczenia. Niezbedne jest takze scharakteryzowanie wiasciwos$ci

$ladu oraz opatrzenie go numeracja.

264 M. Goc, J. Moszczynski (red.), Slady kryminalistyczne. Ujawnianie, zabezpieczanie, Wykorzystanie,
Warszawa 2007, s. 25-26.

265 G. Kedzierska, W. Kedzierski (red.), Kryminalistyka. Wybrane zagadnienia techniki, Szczytno 2011,
s. 38.
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Najwazniejszym elementem metryczki $ladu jest okreslenie numeru, miejsca
jego ujawnienia z doktadnym opisem wygladu przedmiotu badz podtoza, na jakim zostat
znaleziony, a z punktu widzenia zabezpieczenia $ladu - wskazanie metody oraz
wykorzystanych do jego zabezpieczenia Srodkow. Zatacznikiem do protokotu ogledzin
jest dokumentacja fotograficzna zabezpieczonych sladéw oraz w niektorych przypadkach

rejestracja obrazu i dzwigku z przebiegu czynno$ci ogledzin?®®.

4.6.3. Wyposazenie techniczne

Prawidtowe zabezpieczenie i zbadanie miejsca zdarzenia nie jest mozliwe
bez wykorzystania odpowiedniego sprzgtu technicznego. Sprzegt ten mozna podzielié
na dwie podstawowe grupy. Pierwsza z nich obejmuje sprzet i srodki techniczne sensu
stricto kryminalistyczne oraz wspomagajace. Do pierwszej kategorii nalezg walizki
ogledzinowe uniwersalne i specjalistyczne wykorzystywane do ujawnienia
i zabezpieczenia, a takze udokumentowania znalezionych na miejscu zdarzenia sladow.
W  zalezno$ci od rodzaju $ladu technik kryminalistyki dysponuje walizkami
specjalistycznymi do $ladow daktyloskopijnych, traseologicznych, osmologicznych,
biologicznych itd. W walizkach znajduja si¢ narzedzia i materialy stuzgce do ujawniania
oraz zabezpieczania 1 poOzniejszego pakowania okreslonego rodzaju $ladow
kryminalistycznych. Znajduja si¢ w niej rowniez karteczki z numerami,
ktére wykorzystywane si¢ do oznaczania poszczeg6lnych §ladow oraz przyrzady stuzace
do dokonywania pomiaréw i narzedzia kreslarskie niezbedne do wykonania szkicu
kryminalistycznego z miejsca ogledzin.

Innym sprzetem kryminalistycznym s3a walizki fotograficzne sluzace
do dokumentowania przebiegu czynnosci ogledzin i jej wynikOdw przy uzyciu sprzgtu
fotograficznego. W sktad takiej walizki wchodzi aparat fotograficzny wraz z rdéznego
rodzaju obiektywami, lampa btyskowa, statyw oraz niezbedne materiaty fotograficzne,

ktore mozna takze =znalez¢ na wyposazeniu walizki ogledzinowej. Sprzetem

266 [, Kozminski, W. Mi$, L. Szplit, Podstawowe czynnosci techniczno-kryminalistyczne podczas ogledzin
miejsca zdarzenia, op. cit., s. 14.
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kryminalistycznym bedzie takze kamera wideo przeznaczona do utrwalenia przebiegu
ogledzin.

Do sprzgtu kryminalistycznego zalicza si¢ takze zestaw przeznaczony
do wykonywania odlewow gipsowych w przypadku ujawnienia 1 potrzeby
zabezpieczenia na miejscu zdarzenia $ladow traseologicznych. Dodatkowo do sprzgtu
specjalistycznego zalicza si¢ urzadzenie stuzace do ujawniania $ladow pytowych
1 specjalne zrodta Swiatta, zwane o§wietlaczami kryminalistycznymi, ktore sg stosowane
do przeprowadzania ogledzin przedmiotow w waskich zakresach promieniowania
widzialnego.

Do kategorii $rodkéw wspomagajacych zaliczamy: odziez ochronng, r¢kawiczKi
maseczki, ochraniacze na buty, czepki na glowe. Uzycie tych $rodkoéw jest istotne
z punktu widzenia przepisow BHP, a z drugiej strony pozwala na przeciwdziatanie
wystgpieniu zjawiska kontaminacji. Jest to proces polegajacy na niekontrolowanym
zmieszaniu, skrzyzowaniu réznorodnych czynnikow w nowa cato$¢ na etapie ujawniania
1 zabezpieczania $ladu kryminalistycznego 1 w trakcie badan laboratoryjnych.
Kontaminacja jest gldownym zZrodtem niedoktadnosci i blednych wynikéw w badaniach
genetycznych.

Srodkami wspomagajacymi przeprowadzenie czynnosci ogledzin sa $rodki
transportu umozliwiajagce grupie ogledzinowej dotarcie na miejsce zdarzenia, tasmy
pozwalajace na zakreSlenie obszaru, ktéry ma zosta¢ poddany ogledzinom w celu
zamkniecia do niego dostepu osobom postronnym oraz namioty oglgdzinowe i1 niezbgdne

o$wietlenie?®’.

4.7. Roznice pomiedzy ogledzinami a wizjg lokalng

Jak wykazano w rozdziale I, w literaturze z zakresu postgpowania karnego
1 kryminalistyki, odnalezé mozna szereg stanowisk, wskazujacych na odnajdywanie
w ogledzinach cech wlasciwych rowniez dla wizji lokalnej, a takze cech, ktorych

stanowczo obie te czynnosci nie posiadaja. Szczegotowe analizy tych czynnosci, przede

%7 B, Gruza, M. Goc, J. Moszczynski, Kryminalistyka- czyli rzecz o metodach sledczych, Warszawa, 2008,
S. 224.
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wszystkim oparte na praktyce stosowania ogledzin, doprowadzily jednak do tego,
ze ich utozsamianie zacz¢lo budzi¢ kontrowersje na gruncie teorii i praktyki.
Jak wskazano, zdania w doktrynie co do relacji obu czynnosci sg podzielone. Niektorzy
traktuja wizje lokalng jako rodzaj ogledzin. Wydaje si¢ jednak, ze migdzy
tymi czynno$ciami wystepuja istotne réznice, ktore daja podstawe do rozrdznienia
tych czynnosci i uznania wizji lokalnej za czynno$¢ odrebna od ogledzin. Konieczne jest
wiec porownanie obu czynnos$ci 1 wskazanie zarowno podobienstw jak i1 roznic migdzy
nimi.

Analizujac podobienstwa migdzy ogledzinami a wizja lokalng nalezy zwroci¢
uwage na kwesti¢ podstawowa, jaka jest miejsce zdarzenia. Zaré6wno ogledziny
jak 1 wizja lokalna stanowig cenne zrédlo informacji o zdarzeniu, jej przebiegu jak
1 osobach w niej uczestniczacych, ktére uzyskiwane sa na miejscu zdarzenia.
Wspdlng cechg charakterystyczng obu czynnosci jest tez sposob zapoznania si¢ z tymi
informacjami, a wigc poprzez zmystowe zapoznanie si¢ z miejscem. Obie czynno$ci maja
wiec charakter spostrzezen procesowych. W przypadku wizji lokalnej organ procesowy
za pomocg zmystow dokonuje zapoznania si¢ z miejscem zdarzenia lub jego fragmentem,
ktoére ma na celu sprawdzenie, poznanie czy uprzednio uzyskane informacje, dotyczace
tego miejsca lub jego fragmentu sg zgodne z rzeczywistoscia, badz w celu sprecyzowania
albo uzupetnienia tych informacji, wzglgdnie majac na celu usuniecie lub tylko
wyjasnienie istniejagcych w nich sprzecznosci. Jak mozna jednak zauwazy¢, zmystowe
zapoznanie przy wizji lokalnej jest o wiele wezsze niz przy ogledzinach. Ogledziny
obejmuja bowiem cate miejsce zdarzenia, natomiast decydujac si¢ na przeprowadzenie
wizji lokalnej organ, z reguty, koncentruje si¢ na okreslonych elementach miejsca
zdarzenia, co do ktorych posiadane informacje sa niepetne lub niezweryfikowane.

Kolejnym wspdlnym elementem tych czynnosci jest organ procesowy,
ktory te czynnosci wykonuje. Moze by¢ nim zaréwno prokurator, policjant jak i sad.
W obu czynno$ciach organ procesowy jako przeprowadzajacy czynno$¢ odgrywa
kluczowa role, a do jego zadan nalezy takze koordynowanie dziatan na miejscu zdarzenia.
Zapewni to ich prawidlowy przebieg i nie wprowadzi niepotrzebnego zamieszania.
Organ procesowy jest odpowiedzialny za wyznaczenie zadan i okreslenie dziatan
w tym wzgledzie.

Z powyzszego wynika, ze zar6wno wizje lokalna, jak i1 ogledziny §ledcze mozna
przeprowadzi¢ w postgpowaniu przygotowawczym, jak 1 sadowym — zalezy

to od potrzeby dowodowej. Nalezy takze zauwazy¢, ze na podstawie art. 308 k.p.k.
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jest mozliwe przeprowadzenie w niezbednym zakresie wizji lokalnej i ogledzin.
Pozwala to sklasyfikowac¢ je, w okre§lonych okolicznosciach, jako czynnosci niecierpigce
zwloki, zmierzajace do zabezpieczenia §ladéw 1 dowodow przestepstwa przed ich utrata,
Zniszczeniem lub znieksztalceniem jeszcze przed wydaniem postanowienia o wszczeciu
$ledztwa lub dochodzenia. Podkresli¢ natomiast trzeba, ze ani ogledziny ani wizja lokalna
nie s3 dopuszczalne w toku postgpowania sprawdzajacego uregulowanego
w art. 307 k.p.k. Prowadzi si¢ je bowiem wowczas, gdy zachodzi potrzeba sprawdzenia
lub uzupehlienia danych zawartych w zawiadomieniu po to, aby podja¢ decyzje
o wszczeciu albo o odmowie wszczecia postgpowania  przygotowawczego.
Z uwagi na fakt, ze czynno$ci sprawdzajace prowadzone sa przed wszczeciem
postgpowania, a wiec wtedy, gdy nie ma uzasadnionego podejrzenia popetnienia
przestepstwa, niedopuszczalne jest wykonywanie czynno$ci stricte procesowych.
Ustawodawca wskazuje bowiem, ze w postepowaniu sprawdzajacym nie przeprowadza
si¢ dowodu z opinii bieglego ani czynnos$ci wymagajacych spisania protokotu,
z wyjatkiem przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie lub wniosku o §ciganie
oraz przestuchania w charakterze $wiadka osoby zawiadamiajacej (art. 307 § 2 i 3 k.p.k.).
Z przepisu tego wyraznie wiec wynika, ze w ramach postgpowania sprawdzajacego
nie mozna przeprowadzi¢ ogledzin i wizji lokalnej. Obie te czynnos$ci maja charakter
procesowy 1 wymagaja udokumentowania w formie protokotu.

Zarowno ogledziny jak 1 wizja lokalna podlegaja udokumentowaniu za pomoca
protokotu, a czesto takze dokumentacji dodatkowej (graficznej, fotograficznej i szkicu
kryminalistycznego, a w przypadku wizji lokalnej nierzadko takze utrwalenia obrazu
lub dzwigku). Jednak nalezy mie¢ na uwadze, iz dokumentacja z ogledzin wyglada
zupelnie inaczej niz z wizji lokalnej. Z glownych elementéw mozna wskazac, ze w trakcie
ogledzin sporzadza si¢ protokot ogledzin miejsca, osob lub rzeczy, a takze mozliwe
jest wykonanie szkicu kryminalistycznego roboczego, a nastepnie wlasciwego. Na szkicu
oznacza si¢ punkty SPO (Staly Punkt Odniesienia, Stala Prosta Odniesienia,
Stala Plaszczyzna Odniesienia), a takze Slady kryminalistyczne, ktérym nadaje si¢
numery. W wizji lokalnej na szkicu zaznacza si¢ gldwnie istotne dla sprawy okolicznosci
1 nie oznacza si¢ elementdw, ktore charakterystyczne sa wytacznie dla ogledzin miejsca
zdarzenia. Ponadto w trakcie ogledzin z zabezpieczonych $§ladow na miejscu zdarzenia
sporzadza si¢ metryczki §ladow, a same $lady sa zabezpieczane zgodnie ze sztuka
kryminalistyki. W przypadku wizji lokalnej wystepuja $lady pamigciowe, ktore

nie wymagaja takich sposoboéw utrwalenia 1 zabezpieczenia.
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Mimo wskazanych podobienstw, pomigdzy ogledzinami a wizja lokalng mozna
zauwazy¢ jednak istotne réznice. Dotycza one przede wszystkim celow i funkcji
oraz zwigzanego z tym zakresu czynnosci, a takze taktyki przeprowadzenia ogledzin
i wizji lokalnej.

Na wstepie trzeba wskazac, ze w obecnym stanie prawnym Kodeks postgpowania
karnego nie okre$la ,,wizji lokalnej” jako samodzielnej czynnosci procesowe;.
Nie jest ona uregulowana w Kodeksie postepowania karnego ani w zadnym innym akcie
prawnym, w przeciwienstwie do ogledzin, ktéorych podstawa przeprowadzenia
jest art. 207 k.p.k.

Najistotniejsza roznica migdzy wizja lokalng a ogledzinami zwigzana
jest z charakterem tych czynnosci, bedacym konsekwencja petionych funkcji
i realizowanych celow tych czynnosci. Ogledziny sa przeprowadzane w celu zbadania
miejsca przestgpstwa, ujawnienia i zabezpieczenia $ladéow i dowodow na miejscu
przestgpstwa. Ogledziny sa czynnoscig, ktéra jest ukierunkowana przede wszystkim
na ujawnienie nowych, nieznanych dotad informacji. Podczas ogledzin dokonuje si¢
zabezpieczenia $§ladow wedlug wypracowanych metod 2z obszaru techniki
kryminalistycznej. Ogledziny polegaja wigc na dziataniach zmierzajacych do wykrycia,
zabezpieczenia 1 wstgpnego zbadania $ladow kryminalistycznych w celu wyjasnienia
charakteru i okolicznosci badanego zdarzenia i ustalenia sprawcy. Celem ogledzin
jest wiec ujawnienie, zabezpieczenie sladow przestgpstwa lub ich no$nikow znajdujacych
si¢ na miejscu zdarzenia, osobie lub rzeczy mogacych mie¢ zwigzek z przestepstwem,
ktore moga stuzy¢ jako zrodta dowodowe w toku postepowania. Zadaniem ogledzin
jest dazenie do uzyskania takich przedmiotow, ktorych wiasciwosci lub ich brak
sg materialnym skutkiem okreslonego czynu.

Ogledziny stanowig wiec przede wszystkim czynno$¢ dowodowa o charakterze
poszukiwawczym, w przeciwienstwie do wizji lokalnej, ktérej nie mozna przypisac
celu poszukiwawczego. Wizje lokalng przeprowadza si¢ w cel unaocznienia pewnej
sytuacji. Gtéwnymi jej celami sa: potwierdzenie popetnienia przestgpstwa w okreslonym
miejscu lub w okreslony sposdb, upewnienie si¢ czy opis miejsca, przedstawiony
przez skladajagcego wyjasnienia lub zeznania, jest zgodny z rzeczywistoscig.
Wizja lokalna nie poszukuje sladow kryminalistycznych, lecz korzysta z informacji
juz pozyskanych za pomoca innych czynno$ci procesowych (np. ogledzin miejsca
zdarzenia, przestuchania $§wiadkow, podejrzanych). Wizja lokalna jest czynnoscia

polegajaca na bezposrednim zapoznaniu si¢ za pomocg zmystoOw z miejscem zdarzenia
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lub jego fragmentem, ktére ma na celu sprawdzenie, czy uprzednio uzyskane informacje
dotyczace tego miejsca lub jego fragmentu sg zgodne z rzeczywistoscia, badz w celu
sprecyzowania albo uzupetnienia tych informacji, wzglednie majac na celu usuni¢cie
lub tylko wyjasnienie istniejacych w nich sprzecznosci. Czynnos¢ ta jest wiec nastawiona
na sprawdzenie, sprecyzowanie badz uzupelnienie juz posiadanych informacji
oraz ma charakter weryfikacyjny, a nie ma charakteru wykrywczego?%. Wizja lokalna
utatwia percepcje zeznan i wyjasnien. Jest to czynno$¢ kontrolujgca i weryfikujgca znane
organowi opisy miejsca zdarzenia 1 samo zdarzenie, uzyskane na podstawie zeznan
$wiadkow oraz wyjasnien oskarzonych Iub innych czynnosci. W wizji lokalnej
nie odnajdziemy elementu badawczego, w jej trakcie nie zabezpiecza si¢ $ladow
ujawnionych na miejscu zdarzenia. Zwréci¢ przy tym nalezy uwage na fakt, ze skoro
wizja lokalna przeprowadzana jest na miejscu zdarzenia, moze w trakcie
jej wykonywania doj$¢ do ujawnienia nowych $ladow (np. w wyniku wskazania
przez podejrzanego sktadajacego wyjasnienia w trakcie wizji lokalnej miejsca ukrycia
zwlok  czy  przedmiotow  zwigzanych z  popelnionym  przestgpstwem).
Jednakze, w przypadku gdy zdarzy si¢, ze podczas wizji lokalnej odkryte zostang jakie$
nowe, wczesniej nieznane slady albo dowody, wowczas nalezy przerwaé wizje lokalng
1 rozpoczaé kolejne ogledziny miejsca, ktore sa potaczone z ujawnianiem, a nastepnie
zabezpieczeniem $ladow?®°.

W zwigzku z takim zréznicowaniem charakteru i celéw wizji lokalnej i ogledzin,
nalezy takze zwro6ci¢ uwage na odmiennosci w ramach funkcji pelnionych przez
wskazane czynnosci. Wizja lokalna spetnia funkcje rozpoznawcza, zabezpieczajaca
(gwarancyjng), kontrolng i stabilizujaca. Ogledzinom z kolei przypisuje si¢ glownie
funkcje wykrywcza i zabezpieczajaca. O wizji lokalnej nie mozna wigc przede wszystkim
powiedzie¢, ze pelni ona funkcje wykrywcza. Ponadto, pomimo, iz obu tym czynno$ciom
przypisuje si¢ funkcje zabezpieczajaca, to funkcja ta jest inaczej rozumiana.
W wizji lokalnej polega na upewnieniu si¢ przez organ procesowy, ze ustalony
na podstawie innych dowodow stan faktyczny jest rzetelnie odtworzony,
co doprowadzi do tego, ze oskarzony zostanie pociagniety do odpowiedzialno$ci

na podstawie materiatow dotyczacych zdarzenia, ktorego niescistosci badz rdznice

268 \Wyrok SA w Katowicach z dnia 19 lutego 2015 r., sygn. akt Il AKa 489/14, LEX nr 1663044.
269 3. Widacki (red.), Kryminalistyka, Warszawa 2012, s.131.
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zostalty wyjasnione?”®. Funkcja zabezpieczajagca w ogledzinach polega natomiast
na odpowiednim utrwaleniu (zabezpieczeniu) ujawnionych na miejscu zdarzenia §ladow.

Wskazane wyzej réznice wynikajace z celow 1 charakteru obu czynnosci
powoduja kolejne odmiennosci. Czynno$¢ wizji lokalnej ma charakter statyczny,
w przeciwienstwie do ogledzin miejsca zdarzenia, gdzie czynno$¢ ta obejmuje zar6wno
element statyczny jak i dynamiczny. Dynamiczny charakter czynnosci ogledzin pozwala
na zrealizowanie jednego z fundamentalnych celow tej czynnosci, jakim jest ujawnienie
i zabezpieczenie wszystkich §ladéw kryminalistycznych?'*.

Konsekwencja réznicy w zakresie celow i funkcji, a tym samym takze zakresu
podejmowanych na miejscu czynno$ci, s3 takze odmienne zadania niektérych
uczestnikow, np. specjalistow. W ogledzinach specjalista (technik kryminalistyki)
koncentruje si¢ na ujawnianiu 1 zabezpieczaniu §ladow kryminalistycznych
1 dokumentowaniu tych §ladow, z kolei w trakcie wizji lokalnej podstawowym zadaniem
specjalisty jest rejestrowanie obrazu i dzwigku z przebiegu tej czynnosci.

Nastepna roznica wigze si¢ z przestankami wykonywania czynnosci.
Obie czynnosci sg przeprowadzane ,,w razie potrzeby”, jednak ta potrzeba rozumiana
jest inaczej. W przypadku ogledzin wynika ona z koniecznos$ci poszukiwania nowych
sladow 1 dowodéw, przy czym nalezy podkreslic, ze prawdopodobienstwo
ich pozostawienia przez sprawc¢ na miejscu zdarzenia jest duze. Dlatego tez czynno$¢
ta jest wykonywana w bardzo wielu postepowaniach, mozna powiedzieé, ze co do zasady
jest to jedna z pierwszych czynno$ci postgpowania. De facto trudno jest przyjac,
1z ogledziny nie dadzag mozliwo$ci na dokonanie ustalen we wskazanym zakresie.
Nie sa one konieczne tylko w wyjatkowych przypadkach wskazujacych na bezcelowosé
przeprowadzenia ogledzin. Zaliczy¢ do nich mozna znaczny uptyw czasu czy tez istotng
zmiane warunkow zewnetrznych?’2, Wizja lokalna jest natomiast przeprowadzana tylko
wtedy, gdy zebrany w sprawie material dowodowy wymaga weryfikacji 1 uzupetnienia,
a ponadto cel ten moze byC osiggniety poprzez wizyte¢ na miejscu zdarzenia.
W konsekwencji mozna stwierdzi¢, ze o ile ogledziny sa przeprowadzane de facto

w zdecydowanej wigkszos$ci czyndéw przestgpczych to wizje lokalng prowadza sig

20 E, Gruza, Psychologia sqdowa dla prawnikéw, op cit, s. 186-188.

271 \Wyrok SN z dnia 19 lipca 2009 r., sygn. akt V KK 20/09, Legalis nr 450603.

212 M. Kurowski, Art. 207 [w:] D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz Tom I,
art. 1-424, Warszawa 2020, s. 848.
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w sprawach dotyczacych niektorych przestepstw, zwlaszcza w sprawach o przestepstwa
przeciwko zyciu i zdrowiu.

Wskazane wyzej odmiennosci sg zrodlem kolejnych roznic migedzy wizja lokalng a
ogledzinami. Przeprowadzenie wizji lokalnej poprzedzone jest wykonaniem innych
czynno$ci dowodowych, w ktérych ustalono okolicznosci podlegajace wyjasnieniu.
Co do ogledzin, jak wielokrotnie zaznaczano w stanowiskach autorow z zakresu procesu
karnego i kryminalistyki, sa pierwsza czynnos$cig na miejscu zdarzenia i jej wykonaniu
przypisuje si¢ raczej tworcze dziatanie oparte na pierwotnym zdobyciu informacji.
W wizji lokalnej uzyskuje si¢ informacje wtorne.

To takze powoduje, ze podczas wizji lokalnej zazwyczaj sprawca czynu
zabronionego jest juz znany 1 to gldwnie z nim przeprowadzana jest wizja lokalna.
W wizji zatem czgsto uczestnicza osoby ktore relacjonuja zdarzenie (podejrzany,
oskarzony, pokrzywdzony czy $wiadek). W ogledzinach miejsca zdarzenia dokonuje
si¢ szeregu dzialan, ktére dopiero maja za zadanie wskazanie sprawcy czynu
zabronionego. Zebrane na miejscu zdarzenia dowody (np. $lady daktyloskopijne,
biologiczne czy traseologiczne itd.) moga pozwoli¢ ustalic lub potwierdzi¢
jego tozsamos¢.

Kolejna istotna réznica to fakt, iz wizja lokalna jest czynnosciag powtarzalna,
za$ ogledziny cechuje niepowtarzalny charakter. Jak juz wspomniano, ogledziny shuza
uzyskaniu jak najwigkszej ilosci informacji o przestgpstwie. Jest to pierwsza czynno$¢
wykonywana na miejscu zdarzenia. Nie jest tak w przypadku wizji lokalnej,
ktora przeprowadzana jest w krotkim odstepie czasu, po wykonanych juz ogledzinach
miejsca zdarzenia 1 ktora mozna przeprowadzi¢ wielokrotnie, w zalezno$ci od potrzeb
postgpowania karnego, w przypadku, gdy organ uzna, Ze jest ona potrzebna,
aby np. wyjasni¢ niescistosci, ktoére wystapily podczas przestuchania. Warto w tym
kontekscie zwroci¢ uwage na stanowisko Sadu Apelacyjnego w Katowicach, ktory
podkreslit, ze przeprowadzenie ogledzin dwufazowo, czyli jako oglgdziny a nastepnie
reogledziny kolejnego dnia, nie jest pozadane z procesowego i kryminalistycznego
punktu widzenia, skoro ogledziny w doktrynie przedmiotu okresla si¢ jako
niepowtarzalne. Sad zauwazyl jednak, ze takie procedowanie ma wymiar praktyczny
1 uwzglednia zasady ekonomiki procesowej, ponadto nie jest niezgodne z normg

art. 207 § 1 k.p.k., ktory stanowi, iz dowod taki wykonuje si¢ ,,w razie potrzeby”?’>,

213 Wyrok SA w Katowicach z dnia 8 kwietnia 2009 r., sygn. akt Il AKa 69/09, Legalis nr 172920.
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Roéznice migdzy wizja lokalng a ogledzinami dotycza takze metod stosowanych
w trakcie przeprowadzania tych czynnosci. Metody, ktore moga by¢ zastosowane
w stosunku do ogledzin (tj. obiektywna i1 subiektywna, dosrodkowa i odsrodkowa)
nie mogg by¢ wykorzystane w trakcie przeprowadzania wizji lokalnej. Ogledziny winny
bowiem obejmowaé caly obszar miejsca zdarzenia, a nawet teren wykraczajacy
poza samo miejsce dokonania czynu (np. droga ucieczki, miejsce porzucenia dowodow).
Wyznaczone przez organ procesowy miejsce ogledzin powinno by¢ poddane bardzo
doktadnemu obejrzeniu po to, aby ujawni¢ wszystkie §lady pozostawione na miejscu.
Stad konieczno$¢ stosowania wypracowanych w kryminalistyce metod, ktére maja
zapewni¢ doktadno$¢ i1 skrupulatno$¢ czynnosci. Wizja lokalna, choé przeprowadzana
na miejscu zdarzenia, koncentruje si¢ natomiast na pewnym wycinku miejsca
przestepstwa, co do ktorego organ chce zweryfikowac 1 uzupeti¢ posiadane informacje.
Nie ma tu potrzeby szczegélowego badania calego miejsca, wigc stosowane
przy ogledzinach metody nie bylyby adekwatne do realizacji zadan wizji lokalne;.

Cele omawianych czynno$ci w sposob istotny przesadzaja takze o tym,
czyi ewentualnie jakie$§ S$rodki techniczne lub przedmioty begda niezbedne do ich
wykonania. Cele czynnosci wpltywaja bowiem takze na wskazang metodyke
ich wykonywania. [ w tej plaszczyznie wskaza¢ wigc mozna réznice migdzy wizja lokalng
a ogledzinami. Podczas wizji lokalnej wykorzystuje si¢ przede wszystkim S$rodki
techniczne umozliwiajace utrwalenie tej czynno$ci za pomocg dokumentacji dodatkowe;j
- gtownie kamere rejestrujacg obraz 1 dzwigk, aparat fotograficzny, a takze mikrofon.
W wizji lokalnej mogg by¢ niezbedne takze przedmioty imitujgce narzedzie przestepstwa,
pojazd uzywany do przemieszczania si¢, czy inne przedmioty bedace odpowiednikiem
tych uzywanych w trakcie zdarzenia. Z kolei ogledziny wymagaja wykorzystania innych
(1 w znacznie wigkszej ilosci) S$rodkow technicznych niz w wizji lokalne;.
Majac na uwadze, ze na miejscu zdarzenia mogg zosta¢ zabezpieczone roznego rodzaju
slady kryminalistyczne, wykorzystuje si¢ do ich ujawnienia 1 zabezpieczenia Scisle
okreslone materialy (do kazdego rodzaju s$ladu kryminalistycznego konieczne
jest wykonanie zabezpieczenia w $ci§le opisany w kryminalistyce i wlasciwy dla niego
sposOb). Niewyobrazalnym jest takze, aby podczas ogledzin przybra¢ pozoranta.
Pozorant moze natomiast wystagpi¢ w trakcie przeprowadzenia wizji lokalnej,
w ktorej obecno$¢ moze utatwi¢ wykonanie okre§lonych czynnosci.

Z powyzszych rozwazah wynika, ze wizja lokalna i1 oglgedziny miejsca zdarzenia

to czynno$ci do siebie podobne. Sg to czynnosci procesowo-kryminalistyczne,
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0 charakterze dowodowym, polegajace na dokonywaniu spostrzezen, a miejscem
ich przeprowadzenia jest miejsce zdarzenia. Sg przeprowadzane przez wtasciwy organ
procesowy, zaro6wno w toku postgpowania przygotowawczego, jak i1 sadowego.
Analiza elementow procesowo-kryminalistycznych daje jednak podstawe do wysuniecia
wniosku, ze migdzy tymi czynnosciami zachodzg istotne réznice. Dotycza one przede
wszystkim celu obu czynno$ci, bowiem wizja lokalna (w przeciwienstwie do ogledzin)
nie zmierza do znalezienia i zabezpieczenia $ladow pozostawionych na miejscu
zdarzenia. Roznice w zakresie charakteru tych czynnosci dowodowych (elementu
badawczego, poszukiwawczego) sg nierozerwalnie zwigzane takze z innymi funkcjami
tych czynnosci i szczegdtowymi celami, ktore realizujg. Odmienno$ci w zakresie
charakteru, celéow 1 funkcji wizji lokalnej i ogledzin wptywaja takze na kolejne roznice
dotyczace przestanek czynnosci (i zwigzanego z nimi momentu przeprowadzenia
czynno$ci), udzialu w jej przeprowadzeniu innych podmiotdw, sposobu
ich przeprowadzenia i stosowanych metod, a takze wykorzystywanych przedmiotow
1 $rodkéw technicznych. Zaprezentowane réznice daja podstawe do stwierdzenia,
ze mimo podobienstw, wizja lokalna jest odrebna od ogledzin, samodzielng czynno$cig

dowodowa.

149



Rozdzial V

Wizja lokalna a eksperyment

procesowy
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5.1. Pojecie eksperymentu procesowego

Rozwazania na temat pojecia eksperymentu procesowego warto rozpoczac
od analizy stownikowej. Wedlug stownika wyrazow obcych eksperyment pochodzi
od lacinskiego stowa experimentum, co oznacza probowaé, doswiadczadé?’.
Stownik jezyka polskiego PWN okresla eksperyment ,,jako do§wiadczenie naukowe
w celu zbadania jakiego$ zjawiska”?’®. Encyklopedia PWN uzupetnia te definicje
0 ,zabieg badawczy polegajacy na celowym wywotywaniu okre§lonego zjawiska
(lub jego zmiany) w warunkach sztucznie stworzonych (laboratoryjnych) oraz zbadaniu
jego przebiegu, cech lub zaleznosci. Z kolei wedtug Encyklopedii Prawa eksperyment
procesowy to ,,jeden ze srodkéw dowodowych, ktory podejmuje si¢ w celu sprawdzenia
okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla sprawy. Eksperyment procesowy polega
na przeprowadzeniu do$wiadczenia badz na odtworzeniu przebiegu jakiego$ zdarzenia
lub jego fragmentu. W ten sposob odtwarza si¢ np. sytuacje¢, jaka miala miejsce w czasie

29276

popehlienia przestepstwa Uzupelniajagc te definicje stownikiem wyrazéw

bliskoznacznych, mozna doda¢, ze eksperyment to ,,do§wiadczenie, badanie, sprawdzian,

»27T - Celem eksperymentu jest najczesciej sprawdzenie sformutowane;

test, proba
uprzednio hipotezy, ktéora w wyniku eksperymentu zostaje potwierdzona (wzrasta
jej prawdopodobienstwo) lub obalona”?’®. Z kolei T. Kotarbinski definiuje eksperyment
jako ,,zabieg polegajacy na wywotaniu czego$ w takich wiasnie, a nie innych warunkach,
po to, by mozna bylo zaobserwowac, czy w tych warunkach towarzyszy czemus
co$ takiego a takiego™?’®.

Podsumowujac przytoczone definicje stownikowe mozna wskaza¢ na gldwne cechy
terminu ,,eksperyment”, a mianowicie jest to:

— préba, doswiadczenie, zabieg badawczy,

214 W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych z almanachem, Warszawa 2000,
s. 145; A. Malicka, Zakaz poddawania eksperymentom naukowym, w tym szczegolnie eksperymentom
medycznym, bez dobrowolnie wyrazonej zgody [w:] M. Jabtonski, A. Bisztyga (red.), Realizacja i ochrona
konstytucyjnych wolnosci i praw jednostki w polskim porzadku prawnym, Wroclaw 2014, s. 48.

25 Stownik jezyka polskiego PWN [https://sjp.pwn.pl/szukaj/eksperyment.html] data dostepu
9 pazdziernika 2019r.

216 M. Bojarski, Eksperyment procesowy [w:] U. Kalina- Prasznic (red.), Encyklopedia Prawa,
Warszawa 2007, s. 167.

217 A. Poptawska, W. Kupiec, Stownik wyrazéw bliskoznacznych, Krakow 2004, s. 63.

218 Encyklopedia PWN [https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/eksperyment;3897080.html] data dostepu
9 pazdziernika 2019r.

219 T. Kotarbinski, Elementy teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk, Wroctaw 1961, s. 352.
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— element celowej i $wiadomej dziatalnos$ci czlowieka,
— wykonany w sztucznie stworzonych warunkach,
— stosowany w celach poznawczych, stanowi lub moze stanowi¢ dowdd czegos$?®.
Kolejny  etap  analizy  pojgcia  eksperyment  procesowy  koncentruje
si¢ na przedstawieniu wybranych pogladéw zaréwno z punktu widzenia procesowego
jak i kryminalistycznego. Na wstepie nalezy zwroci¢ uwage na rozbieznos¢ pogladow
w zakresie nazewnictwa eksperymentu.

T. Hanausek uzywa okre$lenia eksperyment kryminalistyczny jako ,,czynnos$¢
zardbwno procesows, jak i1 kryminalistyczng dokonywang w postaci do$wiadczenia
lub odtworzenia przebiegu stanowigcego przedmiot rozpoznania zdarzen
lub ich fragmentow w celu sprawdzenia okolicznosci majacych istotne znaczenie
dla sprawy”?8!,

Z kolei B. Holyst twierdzi ze ,,eksperyment kryminalistyczno-dowodowy
jest to czynno$¢ przeprowadzana przez organ procesowy, polegajaca na dokonaniu
doswiadczenia lub odtworzenia zdarzen albo ich fragmentoéw w $cisle okreslonych
warunkach w celu sprawdzenia juz zebranych dowodow lub weryfikacji zalozen
wynikajacych z wersji kryminalistycznej”?®,

K. Stawik podkresla, ze eksperyment procesowy ,,jest samodzielna czynnoscia
procesowo-kryminalistyczng 1 moze by¢ realizowany w formie doswiadczenia
lub odtworzenia przebiegu jakiego$s zdarzenia lub jego fragmentu; dokonywany
jest w Scisle okreslonych warunkach, zblizonych do tych, w jakich przebiegato okreslone
zdarzenie”?®,

M. Kulicki postuguje si¢ terminem eksperyment procesowo-kryminalistyczny,
ktorego istota polega na ,kontrolowanym wywolaniu okreSlonego zjawiska
lub regulowaniu warunkoéw wpltywajgcych na to zjawisko w celu obserwacji pomiaru
lub wykrycia zaleznosci zjawiska od regulowanych warunkow. Wspolny wszystkim

eksperymentom sposob badania to sztuczne wywotywanie zjawiska, dowolna zmiana

okreslonych stron zjawiska i dokladna obserwacja oraz pomiar zmian. Istotng cecha

280 A, Malasinska-Nagorna, Eksperyment prowadzony na podstawie art. 211 k.p.k. a eksperyment
rzeczoznawczy, ,,Kwartalnik Prawno-Kryminalistyczny Szkoty Policji w Pile” 2012, nr 1, s. 11.

281 T, Hanausek, Kryminalistyka. Zarys wyktadu, op. cit., s. 89.

282 B, Hotyst, Kryminalistyka, op. cit.B, s. 1146.

83K, Stawik, Kryminalistyka w zwigzku z procesem karnym, kryminologiq i wiktymologiq, Szczecin 2003,
S. 193-194.
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eksperymentu jest czynna ingerencja osoby aranzujacej, ktdéra umys$lnie wywotuje
zjawisko, by poddaé je obserwacji”?®,

W opinii S. Kalinowskiego ,.eksperyment kryminalistyczny jest
to przeprowadzana przez organ procesowy, czgsto przy udziale eksperta kryminalistyki
lub innego specjalisty, czynno$¢ procesowa, ktorej celem jest badz doswiadczalne
sprawdzenie $rodkow dowodowych juz zebranych, badz wuzyskanie nowych
przez odtworzenie okolicznosci faktycznych zdarzenia przestepnego”?°.

C. Kulesza podkresla natomiast charakter eksperymentu procesowego,
wskazujac, ze jest to ,,dynamiczna czynno$¢ procesowa majgca na celu sprawdzenie
w sposob doswiadczalny, czy badane zdarzenie lub podawany jego przebieg byty w ogole
mozliwe, ewentualnie czy dane osoby mogly obserwowac dane zdarzenie. Powinien
by¢ przeprowadzany w warunkach zblizonych do tych, ktore istniaty w czasie 1 miejscu
badanego zdarzenia”?®.

Na istotng ceche¢ eksperymentu procesowego zwraca uwage T. Grzegorczyk, ktory
podkresla, ze eksperyment procesowy jest dowodem samoistnym o charakterze
zmystowym?®’.

K. Wozniewski uwaza, ze eksperyment procesowy to czynno$¢ dowodowa,
ktéra jest przeprowadzana przez organ procesowy na etapie postgpowania
przygotowawczego badz sadowego, w dwoch formach tj. doswiadczenia
albo odtworzenia przebiegu zdarzenia stanowigcego przedmiot rozpoznania
badz ich fragmentu. Celem eksperymentu jest sprawdzenie wersji §ledczych albo jakiej$
czastkowej hipotezy Sledczej czy zweryfikowanie tresci zeznan §wiadka lub wyjasnien
podejrzanego, a takze sprawdzenie, jakie konsekwencje musi przynie$¢ ustalony
w innej drodze przebieg zdarzenia?®®.

Jak wynika z opinii K. Jagodzinskiej ,,eksperyment procesowo-kryminalistyczny jest
czynno$cig dowodowa, ktoéra w istotny sposob ksztaltuje poglad o rzeczywistym

przebiegu  zdarzenia oraz  ulatwia  dotarcie do  prawdy  materialne;j.

Dzigki tym wiasciwosciom wykorzystanie wynikow eksperymentu znajduje szerokie

284 M. Kulicki, Kryminalistyka. Wybrane zagadnienia teorii i praktyki Sledczo-sqdowej, Torun 1994,
s. 325.

285 3, Kalinowski, Polski proces karny w zarysie, Warszawa, 1981, s. 204

286 C. Kulesza, Art. 211 [w:] K. Dudka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Lex 2020.

27T, Grzegorczyk, Art. 211 [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom I. Artykuty 1-467. Komentarz, Lex
2014.

28 K. Wozniewski, Prawo karne procesowe. Zarys instytucji, op.cit., s. 127.
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zastosowanie zarowno w sferze procesowej, naukach penalnych, jak i innych dziedzinach
im pokrewnych”?°,

Zdaniem P. W. Mierzejewskiego eksperyment procesowy to czynno$¢ postepowania
dowodowego. Przybra¢ moze form¢ doswiadczenia badz odtworzenia przebiegu
zdarzenia, jakiego$ faktu, stanowigcego przedmiot rozpoznania w toczacym si¢
postepowaniu karnym oraz zdarzen czy ich fragmentoéw, ktdre wystepuja obok faktu
zasadniczego, powigzanego z rozpoznawang sprawg. Czynnos$¢ ta jest potgczeniem
dwoch warstw. Pierwsza jest procesowa, poniewaz obejmuje aspekty stricte procesowe.
Za$ druga to kryminalistyczna skupiajaca si¢ na metodach 1 sposobach

jej wykonania®®,

5.2. Eksperyment procesowy a eksperyment

rzeczozZznawczy

Eksperyment procesowy nalezy odrdzni¢ od eksperymentu rzeczoznawczego.
Zasadnicza r6znica miedzy nimi jest taka, ze eksperyment rzeczoznawczy
nie jest czynno$cia procesowa. Jest to czynno$¢ prowadzona samodzielnie
przez biegltego, w ramach wykonywanej ekspertyzy (cz¢s$¢ sktadowa opinii).

W zakresie roznic pomi¢dzy wskazanymi typami eksperymentow wypowiedziat
sie Sad Najwyzszy?™, wskazujac na dwa podstawowe elementy réznicujace,
ktérymi s3 podmiot przeprowadzajacy (organ procesowy 1 odpowiednio biegly)
oraz charakter (czynno$¢ procesowa i element sktadowy opiniowania). We wskazanym
orzeczeniu Sad Najwyzszy podkreslit, ze ze wskazanych ro6znic wynika,
iz przeprowadzenie przez bieglego eksperymentu rzeczoznawczego nie legalizuje
ani przestuchania przez niego uczestnikOw postgpowania, ani tym bardzie;j,
wykorzystania ich o§wiadczen i to rowniez przez sad odwotawczy. Z wyroku tego wynika

takze, ze konieczno$¢ rozrdznienia eksperymentu procesowego i1 rzeczoznawczego

289 K. Jagodzinska, Eksperyment Karnoprocesowy w Polsce i w Niemczech. Zarys problematyki
porownawczej [w:] Nowa kodyfikacja prawa karnego, tom XXIII, Wroctaw 2008, s. 43.

290 p, M. Mierzejewski, Kompendium postepowania karnego, op.cit., s. 131,

291 Wyrok SN z 20 czerwca 1988 r., | KR 174/88, LEX nr 203997.
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zwigzana jest z istota catego postgpowania karnego. Sad wskazal bowiem,
ze nie da si¢ osiggnaé celow postgpowania karnego okreslonych w art. 2 k.p.k.
przez ,cedowanie (przerzucanie) obowigzkéw organdow procesowych na innych
uczestnikOw postgpowania, pozbywanie si¢ mozliwosci bezposredniego zetknigcia
si¢ z najwazniejszymi dowodami, tamanie zakazéw dowodowych i w efekcie opieranie
si¢ przy rozstrzyganiu o istocie procesu na materiale niestanowigcym dowodow”.
Dlatego tez trzeba podkresli¢, ze ,,eksperyment procesowy okreslony w art. 211 k.p.k.
jest czynnos$cig procesows, do ktorej przeprowadzenia uprawniony jest jedynie organ
procesowy, mogacy tylko wezwa¢ do udziatu w tych czynno$ciach bieglego
(art. 198 § 1 k.p.k.) Iub specjaliste (art. 205 § 1 k.p.k.)”.

Warto réwniez dodaé, iz w zakresie innych czynnosci dowodowych
kierujacy nimi organ procesowy moze przeprowadza¢ proste eksperymenty,
np. w czasie przestuchania moze zweryfikowa¢ zdolno$¢ $wiadka do okreslenia
odlegtosci. Nalezy pamigta¢, ze wynik takich czynno$ci nie stanowi samodzielnego

srodka dowodowego?2,

5.3. Podstawa prawna eksperymentu procesowego i jego

rodzaje

Podstawg prawng przeprowadzenia eksperymentu procesowego jest art. 211 k.pk.,
z ktorego wynika, ze ,,w celu sprawdzenia okoliczno$ci majacych istotne znaczenie
dla sprawy, mozna przeprowadzi¢ w drodze eksperymentu procesowego doswiadczenie
lub  odtworzenie przebiegu stanowigcych przedmiot rozpoznania zdarzen
lub ich fragmentow”. Jest to wiec samoistna czynno$¢ procesowa o charakterze
dowodowym, majaca na celu sprawdzenie w sposéb doswiadczalny, czy badane
zdarzenie lub podawany jego przebieg byty w ogole mozliwe?®,

Zgodnie z literalnym brzmieniem tego przepisu eksperyment procesowy moze

przyja¢ dwie formy: doswiadczenia oraz odtworzenia®®4. W pierwszej formie chodzi

2927 Czeczot, T. Tomaszewski, Kryminalistyka ogélna, 1.6dz 1996, s. 198.
293 Wyrok SN z dnia 16 lipca 2009 r. syg. akt V KK 20/09, LEX nr 519629.
294 ], Widacki (red.), Kryminalistyka, op. cit., s. 131.
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o sprawdzenie, czy jest mozliwos¢ wystgpienia  okreslonych  stanow.
Zatem doswiadczenie polega na zweryfikowaniu, czy okreslone zdarzenie
lub jego fragment moglo mie¢ miejsce lub taki przebieg, ktory organ procesowy zaktada
w utworzonej wersji kryminalistycznej badz jaki wynika ze zgromadzonego materiatu
dowodowego (np. zeznan $wiadkow, wyjasnien podejrzanego). Celem do$wiadczenia
moze by¢ takze zbadanie mozliwo$ci spostrzegania wskazanych faktow i zjawisk
w danych warunkach. Przyjmuje si¢, ze ta forma eksperymentu dazy do wypeltnienia luki
dowodowej badz do weryfikacji niepewnego ogniwa tancucha srodkéw dowodowych?®.
Z kolei druga forma eksperymentu procesowego ma na celu sprawdzenie poprzez
odtworzenie, czy zdarzenie lub jego fragmenty mogly mie¢ okreslony przebieg.
Istotg rekonstrukcji jest stworzenie niemalze identycznych warunkow jak te, ktore byty
w trakcie zdarzenia, podczas dziatania, o tej samej porze oraz w tozsamych warunkach?%.
Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 19 grudnia 2015 roku podkreslit, ze jedynie
stworzenie niemal identycznych warunkéw zdarzenia pozwala rzetelnie przeprowadzi¢
eksperyment procesowy polegajacy na jego odtworzeniu, ktérego celem jest sprawdzenie
okolicznoéci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy?®’. To samo
stanowisko zaprezentowal Sad Okregowy w Poznaniu w wyroku z dnia 17 grudnia 2015
roku, ktory podkreslil, ze zeby doswiadczenie i odtworzenie spetniato cel procesowy,
powinno by¢ przeprowadzane w warunkach maksymalnie zblizonych do takich,
ktore miaty miejsce, kiedy zdarzenie nastapito®®e,

W literaturze przedmiotu podkresla si¢, ze pomiedzy doswiadczeniem
a odtworzeniem wystepuja niewielkie roznice. Doswiadczenie moze posiada¢ charakter
wielokierunkowy, czy tez by¢ badaniem poszukiwawczym, ktorego celem
jest sprawdzenie hipotez badZz wersji kryminalistycznych. Skierowane moze by¢
na pewien fragment zdarzenia. Badane sa w nim jedynie pewne zwiazki wystepujace
pomiedzy rzeczami a zjawiskami, ktore nie zawsze beda zwigzane ze wszystkimi
elementami okreslonego zdarzenia, np. czasem, miejscem. Tymczasem odtworzenie musi
by¢ zwigzane z poznanymi juz okoliczno$ciami zdarzenia budzacego watpliwosci.

Odtworzenie moze obejmowac cale zdarzenie 1 zawsze musi by¢ powigzane z kazdym

2% D, Gruszecka, Art. 211 [w:] J. Squupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Legalis 2019.
2% M. Kurowski, Art. 211 [w:] D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, \Warszawa
2017, s. 775.

27 Wyrok SA w Gdansku z dnia 29 grudnia 2015 r., sygn. akt 1l AKa 111/15, LEX nr 2034123.

298 \Wyrok SO w Poznaniu z dnia 17 grudnia 2015 r., sygn. akt IV Ka 1095/15, LEX nr 1966610.
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jego elementem sytuacyjnym?°

. Wskazuje si¢, ze podstawowg rdznicg jest koniecznosé
przeprowadzenia odtworzenia w warunkach jak najbardziej zblizonych do warunkow
ustalonych w toku postegpowania odnosnie do miejsca, w ktérym dane zjawisko
zaistniato, eksperyment za§ w formie do$wiadczenia niekoniecznie juz musi spetniac

takie wymogi®®.

Istotno$¢ tego elementu podkre§la takze orzecznictwo sadowe.
Jako przyktad wskaza¢ mozna wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2005 .30,
a takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 2009 .39, Wskazano w nich wyraznie,
ze ,,zaroOwno doswiadczenie, jak 1 odtworzenie, aby spetniato sens procesowy, winno by¢
przeprowadzone w warunkach maksymalnie zblizonych do tych, jakie miaty miejsce,
gdy zdarzenie zaistnialo”. Dlatego tez stusznie przyjmuje si¢, ze organ Procesowy
powinien zrezygnowac z przeprowadzenia odtworzenia w tych sytuacjach, gdy doszto
do istotnej zmiany okolicznos$ci (np. sposobu oswietlenia w zakresie mozliwos$ci
spostrzezenia i rozpoznania istotnych cech czy przebudowy drogi) lub dostosowaé
czas przeprowadzenia eksperymentu do warunkow (np. oczekiwaé na zmiang pory roku).
W zakresie za$ eksperymentu w formie do$wiadczenia nie jest istotne uzyskanie takich
samych warunkéw, chyba ze maja one zasadnicze znaczenie dla mozliwo$ci wystapienia
okreslonych zdarzen®®. Zwraca si¢ takze uwage, ze jezeli z uwagi na znaczny uptyw
czasu od danego zdarzenia pokrzywdzony nie jest w stanie przekaza¢ informacji
istotnych dla wiernego odtworzenia okreslonych okoliczno$ci, to cel eksperymentu
jest niemozliwy do realizacji, zatem wniosek dowodowy ztozony przez pokrzywdzonego
w tej materii winien by¢ oddalony na podstawie art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k.3%.
W orzecznictwie wskazuje si¢ jednak réwniez na mozliwos¢ rekonstrukcji zdarzenia
takze w warunkach imitacji zaaprobowanej przez oskarzonego, podnoszac, ze czynno$¢
ta ma jedynie charakter weryfikujacy uzyskane wczesniej dowody i ich przydatno$¢
do poprawnych ustalen rekonstruujacych zajscie®®.

W przepisach policyjnych eksperyment procesowy zostat uregulowany

w rozdziale 9 wytycznych Nr 3 Komendanta Gtownego Policji w sprawie wykonywania

29 R. A. Stefanski, S. Zabtocki, Art. 211 [w:] R. A. Stefanski, S. Zabtocki (red.), Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Warszawa 2019, s. 662.

300 5, Rybarczyk, Eksperyment jako dowéd w procesie karnym, Warszawa 1973, s. 16-18.

301 Wyrok SN z dnial0 czerwca 2005 r., Il KK 332/04, LEX nr 152467.

302 Wyrok SN z dnia 16 lipca 2009 r., V KK 20/09, LEX nr 519629.

303 M. Kurowski, Art. 211 [w:] D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz
aktualizowany, Lex.

304 T, Grzegorczyk, Art. 211, op. cit., Lex 2014.

305 Wyrok SA w Katowicach z dnia 8 kwietnia 2009 r., 11 AKa 69/09, LEX nr 534004.
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niektérych czynnosci dochodzeniowo-§ledczych przez policjantow>". Zgodnie
z wytycznymi eksperyment procesowy moze zosta¢ przeprowadzony jednorazowo
lub kilkukrotnie, w kazdym stadium postgpowania, rowniez w toku dokonywania innych
czynnosci. Wytyczne odnosza si¢ rowniez do sposobu sporzadzania dokumentacji
z przeprowadzanej czynnosci. Jezeli eksperyment procesowy jest samodzielng
czynnos$cig procesowa, to z jego przeprowadzenia sporzadza si¢ protokét i w miare
potrzeby dokumentacje techniczng. Z kolei jezeli eksperyment procesowy jest czescig

ogledzin, jego przebieg i wyniki dokumentuje si¢ w protokole ogledzin.

5.4. Organy uprawnione do prowadzenia eksperymentu

procesowego oraz jego uczestnicy

Eksperyment procesowy moze zosta¢ przeprowadzony zarOwno w postgpowaniu
przygotowawczym jak 1 sadowym, o ile jest to celowe, by zweryfikowa¢ okolicznosci,
ktére majg istotne znaczenie dla sprawy®”’. Z racji obligatoryjnej formy utrwalenia
tej czynno$ci w protokole jest to czynno$¢ niedopuszczalna w trakcie postgpowania
sprawdzajacego (art. 307 k.p.k.). W odniesieniu do mozliwosci przeprowadzenia
eksperymentu procesowego w trybie czynnosci w niezbednym zakresie (art. 308 k.p.k.)
nalezy stwierdzi¢, ze z formalnego punktu widzenia przepisy dopuszczaja taka
mozliwo$¢. Trzeba jednak mie¢ na uwadze przestanki przeprowadzenia tej czynnosci.
Przeprowadzenie eksperymentu procesowego wymaga bowiem uzyskania okreslonego
materiatu dowodowego przed jego przeprowadzeniem. W praktyce wiec zasadniczo
mozliwo$¢ wykonania eksperymentu procesowego w ramach czynno$ci niecierpiagcych
zwloki wskazanych w art. 308 k.p.k. bedzie wyeliminowana przez konieczno$¢
wczesniejszego zgromadzenia dowodow 1 zaplanowania tej czynnos$ci. Jako czynnos¢

dowodowa eksperyment procesowo—kryminalistyczny mozna przeprowadzi¢ w takcie

306 Wytyczne Nr 3 Komendanta Glownego Policji w sprawie wykonywania niektorych czynnosci
dochodzeniowo-sledczych przez policjantow z dnia 30 sierpnia 2017 r. (Dz. Urz. KGP z 2017 r. poz. 59),
§42-§61.

307 M. Szramka, Eksperyment procesowo-kryminalistyczny, ,,Edukacja Prawnicza” 2010, nr 12, s. 37.
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postepowania dowodowego przed sagdem pierwszej instancji, instancji odwotawcze;j,

a takze po uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania.

Przeprowadzenie eksperymentu procesowego stanowi czynno$¢ organu
procesowego. Organ procesowy podejmuje decyzje o zakresie oraz sposobie
przeprowadzenia tej czynno$ci, a takze jej przebiegu i formie dokumentowania.
Na etapie postgpowania przygotowawczego czynnos$¢ t¢ moze wykonaé prokurator
prowadzacy postgpowanie przygotowawcze lub Policja lub inne organy uprawnione
do prowadzenia postepowania przygotowawczego w zakresie okreslonym przez prawo.
Zakres uprawnien poszczeg6lnych organdw Scigania do przeprowadzenia eksperymentu
procesowego uzalezniony jest przy tym od formy prowadzonego postepowania.
Gdy przybierze ono forme¢ $ledztwa, to wowczas zrealizowanie eksperymentu
procesowo-kryminalistycznego przez organ nieprokuratorski wymaga umocowania
za pomocag powierzenia tej czynnosci Policji badz innym organom. W przypadku,
gdy czesciowo zostanie powierzone $ledztwo tym organom procesowym, to wykonaé
ja mozna tylko w obszarze powierzonej przez prokuratora czegsci tego Sledztwa.
W toku dochodzenia prowadzonego przez organy nieprokuratorskie przeprowadzenie
eksperymentu procesowego nalezy do uprawnien tych organow. Nalezy jednak pamigtad
w takim przypadku o uprawnieniach prokuratora wynikajacych z obowigzku
sprawowania nadzoru nad czynno$ciami innych organdéw. Prokurator moze wigc
uczestniczy¢ w eksperymencie procesowym przeprowadzanym przez prowadzacego
postepowanie, osobiscie go przeprowadzi¢, a takze wydawac postanowienia, zarzadzenia
lub polecenia oraz zmienia¢ 1 uchyla¢ postanowienia 1 zarzadzenia wydane
przez prowadzacego postgpowanie (art. 326 § 3 k.p.k.). Na etapie jurysdykcyjnym
organem, ktory przeprowadza t¢ czynnos$¢ jest sad. Nalezy jednak podkresli¢, iz zgodnie
z art. 396 § 1 k.p.k. jezeli przeprowadzenie eksperymentu z udzialem pelnego sktadu
orzekajacego napotyka znaczne trudnos$ci albo jezeli strony wyrazaja na to zgode,

sad wyznacza do tej czynnosci sedziego ze swego sktadu albo sad wezwany.

Trzeba przy tym podkresli¢, ze uprawnienie do przeprowadzenia eksperymentu
procesowego przystuguje jedynie uprawnionym na danym etapie organom procesowym,
natomiast nie jest ono objete uprawnieniami stron procesowych ani ich przedstawicieli
(obroncow, pelnomocnikéw). Przeprowadzone przez oskarzonych we wtasnym zakresie
praktyczne doswiadczenia nie majg waloru dowodowego 1 co najwyze] moga

by¢ podstawa do stwierdzenia potrzeby przeprowadzenia konkretnych dowodow
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przez sad>®. Podobnie wskazat Sad Apelacyjny w Biatymstoku w wyroku z 10 czerwca
2014 r., stwierdzajac, ze ,,przeprowadzane we wilasnym zakresie przez oskarzonych
praktyczne doswiadczenia pozbawione sg waloru dowodowego niezaleznie
od ich metodologii i co najwyzej mogg stanowi¢ podstawe dla stwierdzenia potrzeby
przeprowadzenia okreslonych dowodow przez sad; nie sg bowiem ani eksperymentem

procesowym, ani rzeczoznawczym’ %,

Trzeba jednak wskazaé, ze czynno$¢
0 znamionach eksperymentu, ale przeprowadzona przez strony poza procesem karnym,
nie moze by¢ co prawda nazwana eksperymentem procesowym, ale moze by¢ do procesu
wprowadzona na podstawie art. 393 § 3 k.p.k. i bedzie podlegata ocenie przez sad zgodnie

z art. 410 k.p.k. w ramach art. 7 k.p.k.31°,

Zgodnie z trescig art. 167 k.p.k. dowody w postepowaniu karnym przeprowadza
si¢ na wniosek stron albo z urzgdu. Odnosi si¢ to takze do eksperymentu procesowego.
Przeprowadzenie dowodu =z wurzgdu jest uprawnieniem organu procesowego
(art. 9 § 1 kpk.), a jednoczesnie obowigzkiem wynikajacym z zasady prawdy
materialnej. Z kolei wnioskowanie o przeprowadzenie czynnosci dowodowej jest jednym
z najwazniejszych uprawnien stron procesowych, objetych zasada réwnosci broni
wynikajaca z zasady kontradyktoryjno$ci postgpowania. Dla oskarzonego prawo
do sktadania wnioskdw dowodowych jest jednym z najwazniejszych elementow prawa
do obrony materialnej. Poza wskazanym art. 167 k.p.k. uprawnienie do sktadania
wnioskow dowodowych wyrazone jest np. w art. 315 § 1 k.p.k., zgodnie z ktorym
podejrzany i jego obronca oraz pokrzywdzony i jego pelnomocnik mogg sktada¢ wnioski

o dokonanie czynnosci $ledztwa.

Odnoszac si¢ do uczestnikow eksperymentu procesowego 1 jednoczesnie
uprawnien stron procesowych postepowania przygotowawczego nalezy wskazac,
ze eksperyment procesowy uznaje sie za czynno$¢ niepowtarzalng®'l,
Ustawa nie definiuje pojecia czynnosci niepowtarzalnych, cho¢ nie ulega watpliwosci,
ze pod pojeciem tym kryja si¢ czynnosci o charakterze dowodowym. W literaturze

przedmiotu panuje powszechne przekonanie, ze przez czynno$¢ niepowtarzalng

308 ., Skwarczynski, Art. 211 [w:] A. Sakowicz (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Legalis
2020.

309 Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 10 czerwca 2014 r., 11 AKa 80/14, LEX nr 1496381.

310 M. Kurowski, Eksperyment procesowy [w:] J. Skorupka (red.), System Prawa Karnego Procesowego,
t. VIII, cz. 4, Dowody, Warszawa 2019, s. 5247-5249; C. Kulesza, Art. 211, op. cit., Lex 2020.

311 A. Staszak, Art. 316 [w:] D. Szumilo-Kulczycka (red.), Kodeks postgpowania karnego. Komentarz
do wybranych przepisow, Lex 2022.
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nalezy rozumie¢ takg czynnos$¢, ktorej nie bedzie mozna powtorzy¢ na kolejnym etapie
szeroko rozumianego postepowania karnego, a wiec w tym przypadku przed sadem3'?,
K. Dudka wskazuje przy tym, ze nie traci waloru niepowtarzalnosci czynnos¢, ktoérg
na etapie S$ledztwa lub dochodzenia powtarzano z uwagi na konieczno$¢ jej

313

uzupetienia®. Ocena zatem, czy czynno$¢ ma charakter niepowtarzalny, dokonywana

jest ex ante, a wiec przed jej przeprowadzeniem3!4,

Uznanie eksperymentu za czynno$¢ niepowtarzalng powoduje istotne
konsekwencje. Art. 316 § 1 k.p.k. wymaga bowiem, ze jezeli czynno$ci $ledztwa
nie bedzie mozna powtérzyé na rozprawie, nalezy podejrzanego, pokrzywdzonego
1 ich przedstawicieli ustawowych, a obronce 1 pelnomocnika, jezeli sg juz w sprawie
ustanowieni, dopusci¢ do udzialu w czynno$ci. Wyjatkiem od tego obowigzku
jest uznanie, ze zachodzi niebezpieczenstwo utraty lub znieksztalcenia dowodu w razie
zwloki. Wowczas organ procesowy moze odmowié dopuszezenia tych oséb do udziatu
w czynnos$ci. Takze podejrzanego pozbawionego wolnosci nie sprowadza si¢ wtedy,
gdy zwloka grozi utratg lub znieksztatlceniem dowodu (art. 316 § 2 k.p.k.). W literaturze
zwraca si¢ uwage, ze konieczno$¢ odpowiedniego zaplanowania eksperymentu
procesowego zasadniczo wytacza odmowe dopuszczenia do udzialu w czynnosci 0so6b
uprawnionych z uwagi na niebezpieczenstwo utraty lub znieksztalcenia dowodu,
co odnie$¢ nalezy takze do podejrzanego pozbawionego wolnosci (art. 316 § 2 k.p.k.).
Odnowa dopuszczenia czynnosci powinna wiec nastgpi¢ tylko wyjatkowo,
np. gdy wykonanie czynno$ci w danym czasie bedzie uwarunkowane, np. specyficzng
pogoda, jako elementem istotnym dla optymalnego odwzorowania warunkow zdarzenia,
a zapewnienie udzialu oso6b wskazanych w art. 316 § 1 k.p.k. skutkowatoby
koniecznos$cig przesunigcia tej czynnosci na inny czas 1 zarazem utrata mozliwosci
skorzystania z odpowiedniej aury pogodowej, warunkujacej sytuacj¢ maksymalnie

zblizong do tej w jakiej zaistniato zdarzenie3'®.

Poza stronami procesowymi 1 ich przedstawicielami nalezy takze zwrdci¢ uwage
na mozliwo$¢ udziatu w eksperymencie procesowym takze innych uczestnikow, ktorych

obecno$¢ 1 petnione zadania istotnie wplywaja na jako$¢ i1 skutecznos$¢ tej czynnosci

312 1hidem.

313 K. Dudka [w:] R.A. Stefanski (red.), System Prawa Karnego Procesowego, t. 10, Postepowanie
przygotowawcze, Warszawa 2016, s. 912.

314 A, Staszak, Art. 316, op. cit., Lex 2022.

315 D. Drajewicz (red.), Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz. Art. 1-424, Warszawa 2020.
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dowodowej. W przypadku, gdy w zwiazku z przeprowadzanym doswiadczeniem
czy rekonstrukcja, wymagane sa wiadomosci specjalne, do udziatu w tej czynnosci trzeba
powota¢ bieglego. Podstawa udziatu bieglych w eksperymencie jest art. 198 § 1b k.p.k.
ktory stanowi, ze w miarg potrzeby biegltego wzywa si¢ do udzialu w przeprowadzeniu
dowodéw. Na przestanki powotania bieglego zwrocil uwage m.in. Sad Najwyzszy
w wyroku z 7 maja 1997 r., wskazujac, ze ,,eksperyment procesowy jest czynnoscig
procesowa, ktorg przeprowadza organ procesowy. Ustawa wcale nie wymaga udziatu
bieglego w przeprowadzeniu eksperymentu, ewentualna za$ potrzeba uczestniczenia
przez biegtego w przeprowadzeniu tej czynnos$ci zalezy od tego, czy w rachube wchodzi
in concreto stwierdzenie (ustalenie i ocena) okoliczno$ci wymagajacych wiadomosci
specjalnych (art. 176 § 1 k.p.k.)®%. Z kolei zgodnie z art. 205 § 1 k.p.k. przy realizacji
czynno$ci technicznych nalezyte jest uczestnictwo specjalisty. Specjalist¢ mozna
przestucha¢ w charakterze §wiadka o czym stanowi art. 206 § 2 k.p.k. Uczestnikami
eksperymentu moga by¢ réwniez $wiadkowie zdarzenia, pozoranci przybrani
do czynnosci, protokolanci i osoby ochraniajgce teren a takze pomocniczy personel

techniczny.

Trzeba takze zauwazy¢, ze zgodnie z trescig art. 212 k.p.k. w toku eksperymentu
procesowego moga by¢ dokonywane takze inne czynnosci dowodowe, jak na przyktad
przestuchania. W literaturze podkresla si¢, ze taka potrzeba musi wynika¢ z realiow
konkretnej sprawy. Przesluchanie moze dotyczy¢ zaréwno s$wiadkéw, bieglych
jak 1 podejrzanych. Stusznie przy tym przyjmuje si¢, ze przestuchania osob biorgcych
udziat w eksperymencie procesowym nie wymaga sporzadzania odrgbnych protokotow,
lecz o§wiadczenia dowodowe moga by¢ umieszczone w protokole czynnosci gtownej
(eksperymentu procesowego), przy zachowaniu wymogoéw procesowych zwigzanych
z ich przeprowadzeniem (np. co do uprzedzenia $wiadka w trybie art. 190

iart. 191 § 2 k.p.k.)3.

316 Wyrok SN z dnia 7 maja 1997 r., IV KKN 23/97, LEX nr 29960.
317 ], Grajewski, S. Steinborn, Art. 211 [w:] L. K. Paprzycki (red.), Komentarz aktualizowany do art. 1-424
Kodeksu postgpowania karnego, Lex 2015.
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5.5. Przedmiot i cel eksperymentu procesowego

Przedmiotem eksperymentu sg wszystkie elementy zdarzenia, zarowno te,
ktoére sg utrwalone materialnie, jak i nieutrwalone materialnie. Do sktadnikéw zdarzenia
utrwalonych materialnie mozemy zaliczy¢ $lady sprawcy przestgpstwa, wspotsprawcow,
pomocnikéw, podzegaczy, pokrzywdzonego, czy tez Swiadkow zdarzenia oraz innych
0sOb znajdujacych si¢ na miejscu oraz w czasie popelnienia przestepstwa,
badz bezposrednio przed nim albo po jego dokonaniu. Obejmuje to takze slady uzytych
narzedzi czy $rodkow lokomocji lub transportu. Okreslenie $rodka komunikacji
oraz transportu dotyczy rowniez $ladow zwierzat i pociaggéw. Przedmiot ten ma miejsce
wowczas, gdy odtwarzany jest mechanizm $ladow, a eksperyment stanowi kontrole
okreslnego w wersji ich zrédta. Co do drugiego elementu zdarzen materialnie
nieutrwalonych, sg to te nieodksztalcajace rzeczywistosci. Na podiozu miejsca
przestepstwa nie pozostawiaja one §ladow w terenie otwartym, we wnetrzu budynku,
na przedmiotach terenowych czy tez na zostawionych przez sprawce narzedziach.
Niematerialng postacig zjawiska moga by¢: ruch, cios nozem, barwa, $wiatlo, cyfry,
liczby lub hasta®'8,

Przedmiotem eksperymentu jest przebieg catego zdarzenia lub jego fragmentu
ze szczegolnym uwzglednieniem:

— mozliwosci odbioru wrazen zmystowych przez cztowieka np. zobaczenia,
czy tez ustyszenia czego$ w $cisle okreslonych warunkach,

— mozliwosci percepcji innych bodzcow w Scisle okreslonych warunkach,

— mozliwosci dokonania jakiej$ czynnosci; sprawdzenia czy konkretna osoba mogta
np. w okreslonych warunkach czasowych, przedmiotowych lub podmiotowych
czy tez przestrzennych popehi¢ przestepstwo,

— mechanizmu przebiegu okreslonych zdarzen 1 ich wzajemnych zwiazkow,

— mozliwosci zaistnienia konkretnego zdarzenia albo wystgpienia konkretnego
zjawiska,

— zweryfikowania prawdziwosci zeznah lub wyjasnien,

— wyjasnienia sprzeczno$ci wystepujacych w zeznaniach badz wyjasnieniach,

318 7. Jarocki, Eksperyment w postepowaniu karnym a taktyka obroricy, ,Palestra® 1996, nr 10 (106),
s. 57-58.
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— ujawnienia mechanizmu powstawania i potozenia §ladow,*
— sprawdzenia wersji $ledczych, jak rowniez jakiej$ czastkowej hipotezy $ledczej,
— sprawdzenia konsekwencji, ktore musi przynies¢ ustalony uprzednio juz w innych
przeprowadzonych czynnosciach przebieg wydarzen3%.
Celem eksperymentu procesowego jest zdobycie danych dla indukcyjnego

uzasadnienia lub dla sprawdzenia okreslonej tezy ogolnej®?:

. W zwiazku z powyzszym
eksperyment umozliwia sprawdzenie juz zebranych dowodéw pochodzacych z réznych
zrédet dowodowych. Zadaniem eksperymentu jest na przyktad sprawdzenie mozliwosci
ustyszenia 1 zobaczenia czego$ przez $wiadka lub ustalenie, czy mozliwe
bylo popetnienie przestepstwa przez konkretng osobg, w okreslonych warunkach
i w okreslony sposéb. Czynnos¢ ta pozwala réwniez na sprawdzenie wersji sledczych
opartych na materialach postgpowania oraz doswiadczeniu organu procesowego.
Trzecim celem eksperymentu procesowego jest poznanie okreslonych zwigzkow migdzy
rzeczami a zjawiskami, ustalenie okreslonego ciagu zdarzen i ich wzajemnych relacji,
ustalenie mozliwo$ci wystgpienia okreslonych skutkdéw przestepstwa w wyniku dziatania
sprawcy, ustalenie mozliwosci powstania okreslonych sladow na miejscu zdarzenia®?.
Wykorzystanie eksperymentu procesowego wykazuja przyktady spraw, bedacych
przedmiotem badan aktowych, w ktorych byly przeprowadzane eksperymenty
procesowe. W pierwszej celem eksperymentu procesowego byto sprawdzenie poprzez
dokonanie ,,pomiaru czasu przejazdu rowerem pomie¢dzy domem (...) a miejscem
zabojstwa (...) oraz pomiedzy boiskiem a miejscem zabdjstwa (...)*?3. W drugiej sprawie
celem eksperymentu byto sprawdzenie ,,czy zabezpieczona podczas ogledzin mieszkania
przy ul. (..) w dniu 23.07.06 wktadka zamka pasuje do ktoregos z kluczy

zabezpieczonych w dniu 24.07.06 na klatce schodowej przy ul. (...) w Biatymstoku”3%,

319 A. Malasifiska-Nagorna, Eksperyment kryminalistyczny w postegpowaniach karnych o kierowaniu
pojazdamiw stanie nietrzezwosci (na podstawie Sladow z praktyki), ,,Kwartalnik Prawno-Kryminalistyczny
Szkoty Policji w Pile” 2012, nr 1, s. 46; A. Malasinska-Nagorna, Eksperyment prowadzony na podstawie
art. 211 k.p.k. a eksperyment rzeczoznawczy, op. cit., s. 13.

320, K. Paprzycki (red.) Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2013, s. 714.

321 J. Sokotowski, Istota eksperymentu sledczego, ,,Problemy Kryminalistyki” 1963, nr 44-45, s. 593,

322 Wytyczne nr 3 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 30 sierpnia 2017 r. w sprawie wykonywania
niektoérych czynno$ci dochodzeniowo-$ledczych przez policjantow (Dz. Urz. KGP z 2017 r., poz. 59).

323 Protokot eksperymentu procesowego w sprawie SO w Gdafisku, sygn. akt XI1VK 289/12, karta 2135.
324 Protokot eksperymentu procesowego w sprawie SO w Biatymstoku sygn. akt 111 118/07K 289/12,
karta 94-95.
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5.6. Przestanki eksperymentu procesowego

Przystepujac do rozwazan obejmujgcych warunki stosowania eksperymentu
procesowego nalezy podkresli¢, ze nie ma watpliwosci, iz eksperyment jest czynno$cig
procesowa. O zastosowaniu omawianej czynnosci decyduja okreslone potrzeby
postepowania karnego, jak rowniez mozliwoéci przeprowadzenia do$wiadczenia®?.
W zwiazku z tym jej skuteczne oraz zgodne z prawem przeprowadzenie uwarunkowane
jest pojawieniem si¢ okreslonych przestanek. Warunkiem sine qua non wykonania
kazdego ecksperymentu jest wystapienie przestanek pozytywnych prawnych

i faktycznych, ktére uzasadnityby taka potrzebe3?°

. Do katalogu przestanek faktycznych
zaliczy¢ nalezy:
— zaistnienie watpliwosci co do mozliwosci zrealizowania wskazanego dziatania,
poczynienia spostrzezen, zaistnienie zdarzenia lub wystapienia zjawiska,
— stwierdzenie, ze zdarzenie, zjawisko badz okolicznos$ci, ktore budzg watpliwosci
majg istotne znaczenie z punktu widzenia dowodowego dla sprawy,
— zauwazalna jest szansa, ze rozstrzygnigcie tej watpliwosci jest mozliwe3?’.

W doktrynie sytuacje, w ktorych nie mozna przeprowadzi¢ eksperymentu procesowo-
kryminalistycznego okresla si¢ mianem negatywnych przestanek. Negatywne przestanki
przeprowadzenia  eksperymentu  sg  okreSlone  wprost w  Wytycznych
Nr 3 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 30 sierpnia 2017 r. w sprawie wykonywania

niektorych czynnosci dochodzeniowo $ledczych przez policjantow w § 62 pkt 2.

Czynnosci tej nie dokonuje si¢ w siedmiu przypadkach, gdy:

zagraza zyciu albo zdrowiu uczestnikow,
— laczy si¢ z udziatem pokrzywdzonego, o ktorym mowa w art. 1853, art. 185b
lub art. 185c¢ k.p.k.,

— laczy si¢ z udzialem oso6b, o ktorych mowa w art. 192 § 3 k.p.k., chyba ze wyraza

zgode,
— przeprowadzenie eksperymentu zagraza ujawnieniu tajemnicy prawnie
chronionej,
325 M. Jachimowicz, Eksperyment procesowy w postepowaniu karnym
[https://www.edukacjaprawnicza.pl/eksperyment-procesowy-w-postepowaniu-karnym/]  data  dostepu
10 pazdziernik 2017r.

326 M. Zotna, Eksperyment procesowo — kryminalistyczny. Istota i dowodowa rola, op. cit., s. 32.
327 |bidem.

165



— przeprowadzenie tej czynnosci jest uwlaczajace dla godnosci osobistej
uczestnikow,
— eksperyment moze zagraza¢ mieniu niewspotmiernie do znaczenia eksperymentu,
— przeprowadzenie eksperymentu zwigzane bedzie z przybraniem zwlok3%.
Ponadto, jak wskazat Sad Apelacyjny, nie mozna przeprowadzi¢ eksperymentu
procesowego w sytuacji, gdy zostal juz ustalony przebieg zdarzen, a nie zachodzi
konieczno$¢ dokonania weryfikacji tych okoliczno$ci; w takiej sytuacji przeprowadzenie

329 W orzecznictwie mozna takze znalezé opisy sytuacji, ktore $wiadcza

go jest zbedne
o nieprzydatnosci przeprowadzenia eksperymentu w okre$lonych sytuacjach.
Fakt ten podkreslit Sad Najwyzszy stwierdzajac, ze ,,przeprowadzenie dowodu
z eksperymentu procesowego oraz z opinii bieglego co do mechanizmu powstania §ladow
krwi na ubraniach skazanego byloby nieprzydatne do stwierdzenia istotnych
dla rozstrzygnigcia okolicznosci, przede wszystkim z uwagi na niemozno$¢ precyzyjnego
1 szczegOlowego odtworzenia okolicznosci zdarzenia (wynikajacej przede wszystkim)
ze znacznej nietrzezwosci jego uczestnikow”*®. Majac na uwadze wskazane stanowiska,
koniecznym jest rozwazenie mozliwosci przeprowadzenia eksperymentu z punktu
widzenia mozliwosci otrzymania jasnego wyniku.

Przestanki pozytywne 1 negatywne sg brane pod uwage przez organy procesowe,
gdy podejmowana jest decyzja o realizacji eksperymentu procesowego. Maja one istotny
wplyw na nig. Skrupulatnie przeprowadzona analiza pozytywnych i negatywnych
przestanek jest fundamentem prawidlowej realizacji czynnosci 1 jej dowodowej
skuteczno$ci. W przypadku wystgpienia pozytywnej przeslanki, nie stoi nic
na przeszkodzie do przeprowadzenia tej czynnos$ci. Jednakze, gdy okoliczno$ci wykaza
negatywng przestanke nie jest dopuszczone podjecie si¢ realizacji eksperymentu.
Co za tym idzie, zbagatelizowanie negatywnych przestanek moze wywota¢ daleko idace
konsekwencje. Najlepiej mozna zobrazowa¢ owg sytuacje przyktadem, gdy zdarzenie
mialoby miejsce na terenie, ktory z roznych przyczyn zagrazatby zdrowiu i Zyciu oséb
w nim uczestniczacych. W takiej sytuacji kategorycznie winno si¢ odstapi¢ od podjecia
eksperymentu. Takimi miejscami mogg by¢ tereny szczegodlnie niebezpieczne tj. miejsca

popozarowe (gdyz moglo doj$s¢ do naruszenia konstrukcji pokry¢ dachowych itp.),

328 Wytyczne Nr 3 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 30 sierpnia 2017 r. w sprawie wykonywania
niektorych czynnosci dochodzeniowo-§ledczych przez policjantow (Dz. Urz. KGP z 2017 r., poz. 59).

329 Wyrok SA w Krakowie z dnia 11 marca 2020, sygn. akt Il AKa 217/19, Legalis 2525491.

330 postanowienie SN z dnia 21 marca 2019, sygn. akt 111 KK 698/19.
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miejsca ujawnienia niewypatéw i niewybuchow (nadal sg prowadzane akcje przez wojska
inzynierskie), czy osuwiska lub zapadliska pokopalniane. Przeprowadzenie
eksperymentu procesowego powinno by¢ w takich sytuacjach poprzedzone
zweryfikowaniem stanu tego terenu, a dopiero po pozytywnej ocenie mozna byloby
przystapi¢ do czynno$ci. W przeciwnym razie, gdy opinia odpowiednich stuzb bedzie
negatywna, nalezy odstgpi¢ od czynno$ci, gdyz moze dojs¢ do niebezpiecznych
1 nieodwracalnych w skutkach sytuacji zagrazajacych zyciu i zdrowiu. Dlatego tez,
tak istotne jest ustalenie 1 doktadna analiza przestanek pozytywnych i negatywnych przed

podjeciem decyzji o przeprowadzeniu eksperymentu procesowego.

5.7. Zasady przeprowadzenia eksperymentu

Procesowego

Eksperyment procesowy reguluja dwie grupy zasad. Pierwsza odnosi si¢
od ogdlnych zasad wypracowanych na gruncie kryminalistyki. Sg to migdzy innymi
zasada obiektywizmu, planowosci, aktywnosci, tajno$ci oraz dokumentowania przebiegu
1 wynikéw eksperymentu. Drugg grupe stanowia zasady specyficzne dla tej czynnosci,
ktérych katalog zostal opisany ponize;j.

Podstawowym warunkiem prawidlowego przeprowadzenia eksperymentu
procesowego jest dbato$¢ o nalezyte jej zrealizowanie zarowno pod katem procesowym
jak 1 kryminalistycznym. Wazne jest tez, aby w przygotowaniu eksperymentu brano
réwniez pod uwage czynnik ekonomiki procesowej. Przed przeprowadzeniem
tej czynno$ci niezbedne jest zapoznanie si¢ z aktami postgpowania, co pozwala
na sformutowanie celu eksperymentu, a nastgpnie zaplanowanie tej czynno$ci
1 jej przeprowadzenie zgodnie z nizej podanymi zasadami. Przyjmuje si¢, ze podstawg
przeprowadzenia tej czynno$ci moga by¢ zeznania $wiadka lub wyjasnienia
podejrzanego/oskarzonego.

Z taktycznego punktu widzenia J. Widacki zaleca przeprowadzenie eksperymentu
z udzialem podejrzanego bezposrednio po przyznaniu si¢ do winy, jesli wyrazi

na to zgodg. W trakcie eksperymentu podejrzany demonstruje przebieg zdarzenia,
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co wizualizuje t¢ czynno$¢ i pozwala na uzupetnienie ztozonych wczesniej wyjasnien,
skonfrontowanie z innymi dowodami, ktére zostaly zebrane w trakcie postgpowania.
W niektérych przypadkach mozna oczekiwac ujawnienia nowych $sladow i dowodow.
Dodatkowym walorem takiego eksperymentu jest uwiarygodnienie przyznania
si¢ do popelnionego czynu, co moze mie¢ znaczenie, kiedy podejrzany/oskarzony odwota
swoje przyznanie si¢ do winy®L.

Kluczowa kwestig jest zapewnienie takich warunkow eksperymentu, aby byty
jak najbardziej zblizone do tych, w ktérych nastgpito zdarzenie. W zaleznosci od sytuacji
warunki moga dotyczy¢ miejsca i czasu przeprowadzenia eksperymentu. Z charakteru
eksperymentu wynika, ze czynno$¢ ta powinna zosta¢ zrealizowana w miejscu
odtwarzanego zdarzenia. Jest to szczegOlnie wazne, gdy badana jest mozliwo$é
ustyszenia lub zobaczenia czego$ lub pokonania np. jakie$ przeszkody. Z kolei czas
czynnos$ci powinien odpowiadaé temu, w ktorym doszto do zdarzenia. Dotyczy to pory
dnia i warunkow o$wietleniowych. Optymalne jest, aby warunki pogodowe i klimatyczne
(temperatura 1 wilgotnos$¢) byty tez zblizone, co moze mie¢ znaczenie dla uzyskania
miarodajnych wynikéw. Wazne jest zapewnienie tych samych warunkow styszalnosci,
co jest konieczne do otworzenia tych samych warunkow akustycznych,
w jakich przebiegalo zdarzenie. Z praktyki wiadomo, ze eksperyment powinien
by¢ przeprowadzony w takim samym tempie i1 przez taki sam czas trwania,
jak odtwarzane zdarzenie oraz w tej samej kolejnosci poszczego6lnych czynnosci.

Na bazie wiedzy wynikajgcej z akt sprawy niezbedne jest przygotowanie zestawu
pytan dla uczestnikow eksperymentu, ktore pozwolg z jednej strony doprecyzowac¢ znane
juz fakty, wyjasni¢ sprzecznosci w zeznaniach $wiadkow 1 wyjasnieniach
podejrzanego/oskarzonego lub ewentualnie uzyska¢ nowa wiedze na temat zdarzenia.

Biorac pod uwage specyfike czynnos$ci, w eksperymencie powinny wzig¢ udziat
wyltacznie osoby, ktoérych obecnos¢ jest niezbedna do jej przeprowadzenia.
Z praktycznego punktu widzenia minimalny sktad grupy to: organ procesowy, podejrzany
lub oskarzony, $wiadek, biegly, specjalista oraz protokolant. W przypadku udziatu
podejrzanego lub oskarzonego, ktorzy zostali tymczasowo aresztowani, to w czynno$ci
biorg udziat rowniez funkcjonariusze Stuzby Wieziennej. Innymi uczestnikami czynnosci

moga by¢: ttumacz, obronca podejrzanego/oskarzonego, pelnomocnik pokrzywdzonego.

331 ], Widacki, Eksperyment procesowy, [w:] J. Widacki (red.), Kryminalistyka, Warszawa 2018, s. 130.
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Organ prowadzacy czynno$¢ instruuje poszczegolnych  uczestnikow
eksperymentu o ich zadaniach, rozmieszczeniu w terenie, jak rdwniez sposobie
komunikacji w trakcie czynnos$ci. Szczegdlnie wazne zadania realizujg osoby
protokotujace czynnos¢ oraz rejestrujace obraz i dzwiek, ktore powinny by¢ usytutowane
w takich miejscach, aby moglty bez zaklocen wykonywaé powierzone obowigzki.
Organ prowadzacy powinien roéwniez na biezaco kontrolowac¢ realizacj¢ przydzielonych
zadan.

Kolejnym waznym zadaniem jest przygotowanie przedmiotéw (rekwizytow),
majacych postuzy¢ w trakcie realizacji eksperymentu procesowego. O ile to mozliwe,
pozadane jest uzywanie oryginalnych lub podobnych przedmiotow. W sytuacji,
kiedy doszto do zabdjstwa i uzyto noza, to w eksperymencie nalezy uzywa¢ wylacznie
przedmioty imitujace narzedzie zbrodni. Ma to pomodc podejrzanemu/oskarzonemu
odtworzy¢ zdarzenie, a pozostalym uczestnikom utatwi¢ zobrazowanie, jak zdarzenie
przebiegato.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze zaplanowanie eksperymentu procesowego wymaga,
podobnie jak przy innych czynno$ciach procesowych, podjecia réwniez dziatan
organizacyjnych, ktérych celem jest zabezpieczenie $rodkow transportu, tgcznosci
oraz zapewnienia bezpieczenstwa uczestnikom czynnosci. Szczeg6lnie dotyczy to terenu
otwartego lub innego powszechnie dostgpnego miejsca takiego jak galeria handlowa,

dworzec itd.

5.8. Taktyka  przeprowadzenia  eksperymentu

Procesowego

W eksperymencie procesowym podobnie jak ogledzinach i1 wizji lokalnej mozna

wyroznié trzy etapy:

Etap czynnosci wstepnych
W pierwszej kolejnosci nalezy sprawdzié, czy warunki, w ktorych eksperyment
procesowy ma zosta¢ przeprowadzony, nie ulegly zmianie. Jezeli sg takie same

jak w trakcie zdarzenia, to w kolejnym etapie nalezy poinformowac
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podejrzanego/oskarzonego o prawie do udziatu w eksperymencie procesowym, odmowy
udzialu w czynno$ci, prawie do skladania wyjasnien, prawie do odmowy skladania
wyjasnien, jak rowniez odmowy odpowiedzi na pytania, co wynika z art. 16 k.p.k.
Po pouczeniu podejrzany/oskarzony powinien ztozy¢ do protokotu oswiadczenie,
ze bedzie bral udzial w eksperymencie procesowym.

Jesli organ podejmie decyzj¢ co do utrwalania czynnos$ci za pomocg urzadzenia
rejestrujgcego obraz lub dzwiek, zobowigzany jest rdwniez poinformowac
przed uruchomieniem urzgdzenia 0 takim sposobie dokumentowania eksperymentu
wszystkie osoby uczestniczace w czynnosci (z art. 147 § 1 k.p.k.). Aktualnie istnieje
roéwniez mozliwo$¢ dokumentowania przebiegu i wynikdw eksperymentu procesowego
z wykorzystaniem danych uzyskanych metoda laserowego skanowania 3D.
Dzigki wykorzystaniu techniki 3D mozliwe jest m.in. stwierdzenie, czy z pozycji,
jaka zajmowat $wiadek, miejsce zdarzenia bylo faktycznie widoczne, jaka jest doktadna
odleglo$¢ miedzy dwoma punktami, czy stojac na ziemi uczestnik zdarzenia mogt siegnaé
do danego punktu lub przedmiotu, jakim doktadnie zakresem pola widzenia dysponowat
$wiadek lub oskarzony (podejrzany)3?.

Nastgpnym etapem jest wpisanie do protokotu danych osob, ktore biorg udziat
w czynnos$ci. Kolejnym krokiem jest omdwienie celu czynno$ci i przydzielenie zadan
dla kazdej z oséb bioracej w niej udzial. Nalezy réwniez wzig¢ pod uwagg,
ze przeprowadzenie eksperymentu moze wywola¢ negatywne, emocjonalne dziatania
0so0b postronnych. W zwiagzku z powyzszym niezbedne jest sprawdzenie, czy teren
eksperymentu bedzie wilasciwie zabezpieczony, jak réwniez czy S$rodki transportu,

ktérym zespot przyjechal na miejsce czynnosci, s3 wtasciwie chronione.

Etap czynnosci wlasciwych

Sposéb przeprowadzenia eksperymentu procesowego ma Scisty zwigzek
z rodzajem zdarzenia 1 celem, ktory ma zosta¢ zrealizowany. W zwigzku z powyzszym
organ prowadzacy powinien opracowac scenariusz czynnosci uwzgledniajacy
te okolicznosci. Inaczej bedzie przebiegal eksperyment majacy charakter doswiadczenia,

a inaczej, kiedy jego celem jest odtworzenie przebiegu zdarzenia. Nalezy podkresli¢,

32 K. Maksymowicz, M. Zoma, J. Kosciuk, B. Dawidowicz, Dokumentowanie przebiegu i wynikéw
eksperymentu procesowo-kryminalistycznego oraz mozliwosci przeprowadzenia wirtualnego eksperymentu
procesowego przy zastosowaniu techniki laserowego skanowania 3D, ,,Archiwum Medycyny Sadowej
i Kryminologii” 2010, nr LX, s. 292.

170



ze kazdy eksperyment jest inny i w praktyce mozna jedynie wskaza¢ na pewne praktyczne
elementy w jego przebiegu.

W pierwszej kolejnosci nalezy przestrzegac, aby wszystkie czynno$ci opisane
Ww scenariuszu zostaly zrealizowane 1 co wazne - w taki sposob, jak to zaplanowal organ
procesowy. Biorgc pod uwage, ze czynnos¢ ma charakter dynamiczny, trzeba zapewnié
mozliwo$¢ bezposredniej obserwacji przebiegu préb i ich wynikéw. Wazne jest,
aby eksperyment prowadzi¢ w taki sposob, ktory wyklucza jego uczestnikom mozliwo$é
wzajemnego sugerowania przebiegu zdarzenia®®,

Taktyka kryminalistyczna sugeruje, ze w przypadku zdarzenia zlozonego
np. napadu rabunkowego na kantor z udziatem kilku sprawcow, warto eksperyment
podzieli¢ na kilka etapow, co ulatwi petniejsze poznanie zdarzenia. Z kolei w przypadku
zdarzenia prostego, gdzie eksperyment bedzie wymagat udziatu tylko podejrzanego,
mozna t¢ czynno$¢ przeprowadzi¢ w jednym odcinku czasu. Warto tez pamigtac,
ze zdarzajg si¢ sytuacje, ze z roznych obiektywnych przyczyn nie mozna odtworzy¢
niektorych fragmentdéw zdarzenia, co powinno znalez¢ si¢ w protokole z eksperymentu.

W niektorych sytuacjach eksperyment lub jego fragmenty nalezy powtorzyc,
co pozwala nie tylko na korygowanie ewentualnych biedéw, ale réwniez uzyskanie
optymalnego, zgodnego ze stanem faktycznym, przebiegu zdarzenia. Sprawa otwartg jest,
ile razy nalezy powtorzy¢ eksperyment w tych samych lub zmodyfikowanych warunkach
Taki sposob postepowania jest tez wazny z punktu widzenia psychologii zeznan
swiadkow 1 podejrzanych. Jest to proces ,regenerujagcy pamiec, pozwalajacy
na odnowienie obrazu zdarzenia w szczegoétach, ktore uplyw czasu zatart
lub znieksztatcit334,

Z praktycznego punktu widzenia wielokrotnie organ procesowy powinien
zapewni¢ udzial biegtego lub biegtych, co pozwoli na wyjasnienie istotnych kwestii
specjalistycznych. Dzigki wiadomo$ciom specjalnym biegly w pewnym zakresie
nadzoruje wykonanie lub wykonuje okreSlone proby 1 ocenia ich wynik.
Dzigki temu stuzy pomoca organowi procesowemu w realizacji eksperymentu.

Jak wskazano, organ procesowy zgodnie z art. 212 k.pk. moze w trakcie
eksperymentu dokonywa¢ przestuchan. W praktyce dotyczy to w szczegolnosci

swiadkow, podejrzanego oraz bieglych. Osoba sktadajgca zeznania powinna miec

333 M. Betlejewski, Eksperyment procesowo-kryminalistyczny [w:] G. Kedzierska, W. Kedzierski (red.),
Kryminalistyka. Wybrane zagadnienia techniki, Szczytno, 2011, s 263.
334 Z. Jarocki, Eksperyment w postepowaniu karnym a taktyka obroricy, op. Cit., s. 55.
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swobode wypowiedzi. Jest to bardzo istotne w przypadku przestuchiwania podejrzanego,
ktory w trakcie opisywania wydarzen moze ujawnic takie fakty, ktore moglyby by¢ znane

335

jedynie sprawcy czynu®*®®. Dotyczy to roéwniez mozliwo$ci sktadania oswiadczen

1 wnioskéw do protokotu zgodnie z art. 148 § 2 pkt i art. 150 § 2 pkt k.p.k.

Etap czynnosci koncowych

Z przebiegu i wynikow eksperymentu procesowego zgodnie z art. 143 § 1 pkt 5
k.p.k. nalezy sporzadzi¢ protokot. Tres¢ 1 forma protokotlu powinna odpowiadac
wymaganiom okreslonym w artykutach 148, 1501 151 k.p.k. Protoko6t powinien zawiera¢
date 1 godzing rozpoczgcia czynnos$ci, a nastepnie szczegdtowy opis przeprowadzanych
czynnos$ci. Tre$¢ protokotu powinna by¢ zgodna z przebiegiem czynnosci. W czesci
opisowej protokolu powinno znajdowaé si¢ doktadne i chronologiczne sprawozdanie
z  przeprowadzonych  czynno$ci, S$ciste  opisanie  uzyskanych  wynikow
oraz wyszczegolnienie wszystkich  $rodkow  technicznych uzytych podczas
przeprowadzenia eksperymentu®®,

Po zakonczeniu eksperymentu niezbedne jest odczytanie protokotu i sprawdzenie,
czy nie zostaly pominigte jakies istotne kwestie i czy opis zgadza si¢ z tym, co zeznawali
swiadkowie lub wyjasnial podejrzany lub oskarzony. Nalezy odebra¢ ewentualne
o$wiadczenia uczestnikow wizji, wpisac liczbg wykonanych zdj¢¢ oraz nazwy urzadzenia
rejestrujgcego czynno$¢ oraz uzyskaé podpisy osob bioracych udziat w czynnosci.

Na koncu nalezy wpisa¢ godzing zakonczenia czynnosci.

5.9. Wartos¢ dowodowa eksperymentu procesowego

Rezultaty eksperymentu procesowo-kryminalistycznego mozna analizowac
z dwoch punktow widzenia tj. pozytywnego i negatywnego. Wynik pozytywny stanowi
o potwierdzeniu mozliwosci zaistnienia konkretnego zdarzenia w badanych

okoliczno$ciach oraz warunkach, a takze moze wskaza¢ mozliwos¢ okreslonego

3% K. Jagodzifiska, Eksperyment procesowo-kryminalistyczny a problem osobowych zrédet dowodowych,
»Acta Universitatis Vratislaviensis, Przeglgd Prawa i Administracji” 2009, nr LXXXI, s. 85.

3% B. Mtodziejowski, Eksperyment kryminalistyczny [w:] J. Kasprzak, B. Mlodziejowski, W. Brzek,
J. Moszczynski, Kryminalistyka, Warszawa 2006, s. 261.
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przebiegu owego zdarzenia, a wigc np. po przeprowadzeniu eksperymentu ustalono,
iz jakie$ zdarzenie albo fakt mogty by¢ widziane albo styszane z konkretnej odleglosci
badz w odpowiednio odtworzonych warunkach. Z kolei wynik negatywny to wynik, ktory
wyklucza mozliwo$¢ zaistnienia konkretnego zdarzenia w badanych okolicznos$ciach
oraz warunkach albo mozliwos$¢ okre§lonego przebiegu owego zdarzenia. Ocena wyniku
eksperymentu dowodowego jest oczywiscie uzalezniona od réznych okolicznosci danej
sprawy. Co do zasady wieksze znaczenie dowodowe posiada wynik negatywny>’.
Wedlug judykatury, eksperyment oraz jego wyniki $wiadczg jedynie
o teoretycznej mozliwos$ci zdarzenia. Nie przesadzajg o rzeczywistym fakcie, ktory ustala
sad®®. Potwierdza to rowniez stanowisko zaprezentowane przez Sad Apelacyjny
w Krakowie w wyroku z dnia 9 maja 2018 roku, w ktorym stwierdzono: ,,dowdd
z eksperymentu ma szczeg6lny, ograniczony charakter. Eksperyment 1 jego wyniki moga
$wiadczy¢ tylko o teoretycznej mozliwosci, a nie o rzeczywistym fakcie”3%,
Podobnie orzekt takze Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z 28 sierpnia 2014 r.
wskazujac, ze ,,dowdd z eksperymentu procesowego ma walor akcesoryjny, weryfikujacy
uzyskane wcze$niej informacje 1 ich przydatno$¢ dla dokonywania ustalen faktycznych,

sam za$ nie pozwala na dokonywanie takich ustalen”3%,

5.10. Roznice pomiedzy eksperymentem procesowym a

wizja lokalng

Przystgpujac do pordwnania wizji lokalnej 1 eksperymentu procesowego
juz na wstepie trzeba wskaza¢, ze zarowno w literaturze przedmiotu jak i w praktyce
wizja lokalna jest najcze$ciej traktowana wlasnie jako forma eksperymentu procesowego.
Swiadczy to o znacznym podobiefistwie tych dwoch czynnosci. Wniosek taki wynika

takze z przeprowadzonej analizy obu czynnosci pod katem procesowym

337 T. Hanausek, Kryminalistyka. Zarys wyktadu,op. cit., s. 91.

3% D. Gruszecka, Art. 211 [w:] J. Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, op. cit.;
Wyrok SA w Lublinie z dnia 30 lipca 2014 r., sygn. akt 1l AKa 153/14, LEX nr 1500825.

339 Wyrok SA w Krakowie z dnia 9 maja 2018 r., sygn. akt Il AKa 73/18, LEX nr 211.

340 Wyrok SA w Krakowie z dnia 28 sierpnia 2014 r., Il AKa 129/14, LEX nr 1615778.
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1 kryminalistycznym. Wskaza¢ wigc mozna wiele elementow wspdlnych wizji lokalnej

i eksperymentu procesowego.

Obie  czynnosci  nalezg do  dowodowych  czynnos$ci  procesowych,
ktére dokonywane sg przez uprawniony organ procesowy. Dopuszczalne sg zaréwno
W postgpowaniu przygotowawczym, jak i w postepowaniu sadowym. Z formalnego
punktu widzenia moga by¢ przeprowadzone takze w ramach postegpowania w niezbednym
zakresie, jednak w obu przypadkach do ich przeprowadzenia konieczne
jest zgromadzenie przez organ innych dowodow oraz szczegdtowe zaplanowanie
czynno$ci, co powoduje, ze w praktyce co do zasady trudno byloby je uznad
za wykonywane w wypadkach niecierpigcych zwloki. Nie ma natomiast watpliwosci,
ze procesowy charakter czynno$ci wyklucza mozliwos¢ ich przeprowadzenia
W postepowaniu sprawdzajacym prowadzonym jeszcze przed wszczeciem postepowania

przygotowawczego (art. 307 k.p.k.).

Niezwykle istotng cecha wspolna wizji lokalnej 1 eksperymentu procesowego
jest to, ze sg to dowodowe czynnosci o charakterze zmystowym, przeprowadzane
na miejscu zdarzenia. Przedmiotem tych czynno$ci jest wigc miejsce popetnienia
przestepstwa, uwzgledniajace takze miejsce dojscia i odejScia z miejsca, w ktorym
dokonano przestgpstwa. Ani wizja lokalna ani eksperyment procesowy nie osiagnie
swego celu, jesli organ procesowy nie uda si¢ na miejsce zdarzenia. Istota obu czynnosci
jest wiec uszczegOlowienie informacji o zdarzeniu, sposobie zachowania
jego uczestnikdéw w oparciu o informacje uzyskane na miejscu zdarzenia. Trzeba jednak
podkresli¢, ze powyzsze stwierdzenie odnosi si¢ do tej formy eksperymentu
procesowego, ktora okre§lana jest jako rekonstrukcja zdarzenia, a wigc polega
na odtworzeniu przebiegu zdarzenia lub jego fragmentu. W odniesieniu bowiem
do doswiadczenia jako drugiej formy eksperymentu podobiefstwa mi¢dzy wizja lokalng
a eksperymentem procesowym sg niewielkie, bowiem do§wiadczenie nie musi w kazdym
przypadku by¢ przeprowadzone na miejscu zdarzenia. Jesli celem eksperymentu bedzie
jedynie sprawdzenie mozliwosci wykonania okreslonej czynnos$ci niezaleznie
od warunkéw panujacych na miejscu zdarzenia (np. sprawdzenie, czy podejrzany bytby
w stanie podnies¢ okreSlony przedmiot, czy wykona¢ okreslony ruch reka)
- doswiadczenie moze by¢ przeprowadzone takze w innym miejscu niz miejsce zdarzenia.

Trzeba wigc mie¢ na uwadze, ze znaczne podobienstwo miedzy wizja lokalng
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a eksperymentem procesowym odnosi si¢ do tej jego formy, ktora polega na odtworzeniu

przebiegu zdarzenia lub jego fragmentu na miejscu popetnienia przestepstwa.

Obie czynnosci realizowane sg na podstawie wczesniej przeprowadzonych
dowodow. Konieczne jest wiec posiadanie przez organ informacji dotyczacych przebiegu
zdarzenia oraz ocena, ze wymagaja one sprawdzenia, uzupetnienia lub zweryfikowania
na miejscu zdarzenia. Obie czynno$ci majg wiec na celu weryfikacj¢ 1 uszczegdtowienie
informacji pochodzacych z przeprowadzonych juz w sprawie dowodow. Podkreslenia
wymaga, ze konieczno$¢ weryfikacji 1 kontroli dowodow odnosi¢ si¢ musi do takich

informacji, ktore dotycza okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla rozstrzygnigcia sprawy.

Mimo wskazanych, znacznych podobienstw wizji lokalnej i eksperymentu
procesowego (rekonstrukcji przebiegu zdarzenia) mozna takze wskaza¢ istotne roznice,
ktére powoduja, ze czynnosci te traktowac jednak nalezy jako odrgbne czynno$ci

dowodowe.

Odnosza si¢ one przede wszystkim do szczegotowych celow obu czynnosci.
Eksperyment procesowy zmierza do odtworzenia przebiegu zdarzenia lub jego
fragmentow, natomiast wizja lokalna ukierunkowana jest na upewnienie si¢ co do miejsca
zdarzenia i jego poszczegolnych elementow (np. usytuowania budynkow, odleglosci
pomiedzy punktami istotnymi dla odtworzenia przebiegu zdarzenia, roslinnosci
w miejscu popetnienia przestgpstwa, uksztaltowania terenu). Mimo wigc, Ze obie
czynno$ci zmierzaja do weryfikacji 1 uzupetnienia posiadanych juz informacji poprzez

udanie si¢ na miejsce zdarzenia, to majg jednak nieco inny cel.

Wskazana wyzej roznica skutkuje takze odmiennos$cia w zakresie sposobu
przeprowadzenia tych czynnos$ci. Eksperyment procesowy polega na rekonstrukcji
przebiegu zdarzenia, ma wigc wyraznie charakter czynnosci dynamicznej. W zaleznosci
od potrzeb, w ré6znym zakresie poszczegdlni uczestnicy eksperymentu odtwarzajg
zachowania 0sob uczestniczacych w zdarzeniu, przemieszczaja si¢, wykonujg rdzne
czynno$ci, czgsto zmienia si¢ takze konfiguracja osobowa w réznych fragmentach
odtwarzanych sytuacji. Wizja lokalna ma natomiast charakter statyczny.
Jej celem nie jest ,,odegranie” okre$lonych scen na miejscu zdarzenia, a jedynie

upewnienie si¢, unaocznienie fragmentu przestrzeni i jego poszczegolnych elementow.

W konsekwencji trzeba tez podkresli¢, ze niezbednym warunkiem prawidtowego

przeprowadzenia eksperymentu procesowego jest stworzenie warunkow maksymalnie
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zblizonych do takich, ktére mialy miejsce, kiedy zdarzenie nastapilo.
Ta cecha eksperymentu procesowego stanowi o istocie tej czynnos$ci i jest silnie
akcentowana w doktrynie i orzecznictwie. W przypadku wizji lokalnej nie jest konieczne
az tak rygorystyczne traktowanie tego warunku. Oczywiscie czynno$¢ ta bedzie
nieskuteczna, jesli wizja zostanie przeprowadzona w sytuacji, w ktorej miejsce zdarzenia
zostanie istotnie zmienione (wycieta roslinno$¢, zburzone lub wybudowane obiekty itp.).
Jednak zapewnienie warunkow niemalze identycznych jak te z miejsca zdarzenia
nie jest az tak istotne. Wazniejsza jest wigc niezmienno$¢ miejsca (topografii terenu,
rozmieszczenia istotnych elementéw miejsca), a nie warunkow przeprowadzenia

tej czynnosci.

W konsekwencji oznacza to, ze eksperyment procesowy nalezy postrzegac
jako czynno$¢ niepowtarzalng, co potwierdzaja takze poglady doktryny. Wizja lokalna
moze by¢ natomiast przeprowadzania nawet kilkukrotnie. Taka mozliwo$¢ wystapié
moze zardwno wtedy, gdy organ bedzie chciat pozna¢ i zweryfikowaé rdzne elementy
przestrzenne miejsca zdarzenia podczas roznych wizji lokalnych, jak i wowczas,
gdy zajdzie potrzeba ponownego przeprowadzenia wizji w odniesieniu do tego samego
elementu. Moze to wynika¢ na przyktad z koniecznos$ci zweryfikowania nowych zeznan
czy wyjasnien albo informacji uzyskanych z innych dowodow, ktore zaprzeczaja

wczesniejszym dowodom.

Istota obu czynnosci 1 sposob ich przeprowadzenia rzutuje takze na kwestie
uczestnikow tych czynnos$ci. Eksperyment procesowy zmierzajacy do odtworzenia
przebiegu zdarzenia wymaga aktywnego udzialu podejrzanego/oskarzonego
lub $wiadkow czy pokrzywdzonych, ktérych wyjasnienia lub  zeznania
beda weryfikowane na miejscu zdarzenia. W trakcie eksperymentu procesowego
osoby te sktadaja uzupeilniajace wyjasnienia lub zeznania, na podstawie ktorych
rekonstruowane sa po kolei czynnosci odpowiadajace przebiegowi zdarzenia
przestepczego. Wizja lokalna jest natomiast czynnoscia, ktéra moze i czgsto jest,
ale nie musi by¢ przeprowadzana z udzialem podejrzanego/oskarzonego,
pokrzywdzonego czy $wiadkéw. W tych przypadkach, w ktorych celem wizji lokalnej
jest jedynie zapoznanie si¢ z topografig miejsca, z usytuowaniem poszczegolnych jego
elementow 1 unaocznienie przez organ informacji terenowych wynikajacych
z przeprowadzonych dowodow (np. dokumentacji fotograficznej dotaczonej do protokotu

ogledzin), wowczas udziat podejrzanego/oskarzonego czy innych oséb w wizji lokalnej
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nie jest potrzebny. Celem wizji jest wowczas zorientowanie si¢ w terenie jedynie przez
organ procesowy, bez potrzeby dostarczenia przez podejrzanego czy inne osoby

uzupetniajacych, dodatkowych informacji o miejscu zdarzenia.

Dokonane wyzej poréwnanie wizji lokalnej i eksperymentu procesowego potwierdza
przyjeta w niniejszej rozprawie hipoteze, ze wizja lokalna jest samodzielng czynnoscia
dowodowa, a nie forma eksperymentu procesowego. Trzeba przy tym zwroci¢ uwage na
mozliwos¢ wystepowania w praktyce takich sytuacji, w ktorych wizja lokalna dostarczy
informacji, ktore nalezy zweryfikowa¢ w trakcie odtworzenia przebiegu zdarzenia.
Woweczas po przeprowadzeniu wizji lokalnej zostanie przeprowadzony eksperyment
procesowy. Trzeba takze zwroci¢ uwage na fakt, ze te dwie czynno$ci moga byc
realizowane bezposrednio po sobie, w trakcie jednej wizyty na miejscu zdarzenia. Tak
bedzie wtedy, gdy wizja lokalna jest przeprowadzana z udzialem podejrzanego, ktérego
informacje co do miejsca organ od razu bedzie chciat zweryfikowaé w konteks$cie
dynamicznego odtworzenia okre§lonego fragmentu zdarzenia. WoOwczas organ
procesowy musi podja¢ decyzje co do wzajemnych relacji wizji lokalnej i eksperymentu
procesowego. Mozliwe jest tu bowiem uznanie wizji lokalnej jako czynnos$ci glowne;,
w ramach ktorej - na podstawie art. 212 k.p.k. - przeprowadzany jest eksperyment
procesowy. Mozliwe jest takze przyjecie, ze sa to dwie odrgbne czynnos$ci dowodowe,

wymagajace sporzadzenia odrebnej dokumentacji procesowe;.
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Rozdzial VI

Wizja lokalna w Swietle badan

aktowych 1 ankietowych
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6.1. Wizja lokalna na tle badan akt spraw karnych

Z dostepnej literatury przedmiotu, przeprowadzonych rozméw z se¢dziami,
prokuratorami i funkcjonariuszami Policji, jak réwniez wlasnych przemyslen Autorki
wynikajacych z wiedzy nabytej w trakcie praktyk zawodowych mozna bylto postawié¢
teze, iz w sprawach o zabojstwo jedng z realizowanych czynnosci procesowych jest
wizja lokalna. Poznanie okoliczno$ci tych zdarzen wymaga od organu procesowego
zastosowania wszystkich mozliwych $rodkéw, ktéore pozwolg na wszechstronne
wyjasnienie sprawy i zebranie materialu dowodowego na potrzeby postgpowania

sadowego®*!

. Wyzej wymienione elementy mialy bezposredni wplyw na podjecie decyzji
o zbadaniu problematyki wizji lokalnej w oparciu o analiz¢ akt spraw karnych
prawomocnie zakonczonych, w ktérych w wyroku przypisano sprawcy popetnienie
przestepstwa z art. 148 k.k.

Badania aktowe zostaly przeprowadzone w trzech sadach okrggowych
tj. w SO w Biatymstoku, SO w Olsztynie i SO w Gdansku. Badaniem obj¢to sprawy
z lat 2000-2015. W Sadzie Okrggowy w Bialymstoku i Olsztynie zostaty przebadane
wszystkie udostepnione sprawy zakonczone prawomocnym wyrokiem na podstawie
art. 148 kk. Ze wzglgdu na sytuacje epidemiologiczng w Polsce zwigzang
z SARS-CoV-2 Sad Okregowy w Gdansku wyrazit zgode na przebadanie 34 akt spraw
karnych wybranych losowo przez Prezesa Sadu Okrgegowego w Gdansku. W sumie
przebadano 114 akt spraw karnych, z czego w 70 stwierdzono dokumentacje
z przeprowadzonych wizji lokalnych, z tego w Sadzie Okregowym w Olsztynie
w 30, w Sadzie Okregowym w Bialymstoku 18 oraz w Sadzie Okregowym w Gdansku
w 22 sprawach.

Badania aktowe byly prowadzone od kwietnia 2018 roku do stycznia 2021 roku.
Postgpowanie badawcze ulegto przedluzeniu ze wzgledu na stan pandemii wywotany
wirusem SARS-CoV-2 utrudniajacy realizacje badan.

W celu zebrania materiatu badawczego sporzadzono kwestionariusz ankietowy.
Procedura postepowania badawczego za pomocg ankiety wygladata nastepujaco:

1. odnalezienie postanowienia o wszczeciu Sledztwa,

31 K. Frackowiak, Przestgpstwo zabdjstwa w Polsce i Wielkiej Brytanii [w:] ,,Prokuratura i Prawo” 2011,
nr9,s. 128.
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ustalenie, czy w badanych aktach sprawy karnej zostata przeprowadzona
wizja lokalna,

ustalanie podstawy prawnej realizacji wizji lokalnej,

odnalezienie protokotu z przeprowadzonej wizji lokalnej,

odnalezienie protokotu ogledzin oraz eksperymentu procesowego,

odnalezienie dokumentacji z przebiegu wizji lokalnej tj. materiaty fotograficzne,
stenogram, nagrania z kaset video i ptyt,

zapoznanie si¢ z trescig protokotu wizji lokalnej, eksperymentu procesowego
1 ogledzin $ledczych,

zapoznanie si¢ z tre$cig uzasadnienia wyroku i ustalenie wptywu wizji lokalne;j
na wydane orzeczenie,

po zapoznaniu si¢ z materialem badawczym wypelnienie kwestionariusza
badawczego.

Wyniki badan aktowych zostaly przedstawione w postaci wykresow,

ktore zawieraja legend¢ i prezentujg wartosci procentowe uzyskanych odpowiedzi

na pytanie. Pod kazdym z wykresOw znajduje si¢ analiza dotyczaca odpowiedzi

na dane pytanie poddane badaniu. Rozdziat ten zawiera rowniez zdjecia ilustrujace

poruszang tematyke.
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Wykres 1. Liczba przeprowadzonych wizji lokalnych w stosunku do poddanych analizie

spraw karnych prawomocnie zakonczonych na podstawie art. 148 k.k.

= Liczba spraw, w ktorych nie
przeprowadzono wizji lokalnej

= Liczba sprawa, w ktorych
stwierdzono dokumentacje z
przeprowadzonych wizji
lokalnych

Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

Liczba przeprowadzonych wizji lokalnych w stosunku do poddanych analizie akt
spraw karnych prawomocnie zakonczonych na podstawie art. 148 k.p.k. wskazuje,
ze jest to czynno$¢ czesto wykorzystywana w postgpowaniach karnych, pomimo braku
regulacji w Kodeksie postepowania karnego. Z analizy akt spraw wynika, ze czynno$¢

ta jest szczegoblnie przydatnych w sprawach skomplikowanych takich jak zabojstwo.

Pytanie 1. Jaka byta podstawa realizacji wizji lokalne;j?

a) 211 k.p.k.
b) 207 k.p.k.

c) Inna
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Wykres 2. Podstawa prawna realizacji wizji lokalnej.

1,4%

= 211 k.p.k.
= 207 k.p.k.

® |nne

Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

Jak wynika z powyzszego wykresu, jako podstawe przeprowadzenia
wizji lokalnej najczeSciej wskazywano art. 211 k.p.k., regulujacy eksperyment
procesowy. Na podstawie tego przepisu zostato przeprowadzonych 65 wizji lokalnych,
co stanowi 90,3% og6tu spraw. Czgsto tez obok art. 211 k.p.k. wskazywano za podstawe
przeprowadzenia wizji lokalnej art. 143 § 2 k.p.k. Na podstawie art. 207 k.p.k. wykonano
6 wizji lokalnych stanowigcych 8,3% badanych przypadkow. W jednym przypadku
za podstawe prawng podano 207 § 1 k.p.k., art. 211 k.pk., art. 212 k.p.k.
i 143 § 1 pkt 5 k.p.k. Jak wynika z uzyskanych badan organ procesowy w wiekszosci
spraw utozsamial czynnosci wizji lokalnej z przeprowadzeniem eksperymentu
procesowego. Z kolei przywotanie art. 211 kpk. w zw. z art. 207 kp.k.
iart. 143 § 2 k.p.k. sugeruje, ze organ procesowy mial problem ze wskazaniem podstawy
prawnej 1 na wszelki wypadek wskazal eksperyment 1 ogledziny, powolujac
si¢ jednocze$nie na prawo sporzadzenia protokolu z innych, niewskazanych

w art. 143 § 1 k.p.k. czynnosci, jesli tylko organ uzna to za potrzebne. W niektérych
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sprawach znajdowaty si¢ protokoty, w ktorych przekreslono zarowno artykuty 207 k.p k.

1211 k.p.k. jako podstawe przeprowadzenia tej czynnosci.

Zdjecie 2. Fragment protokotu wizji lokalnej z wskazang podstawa prawnag
tj. art. 207 § 1 k.p.k., art. 211 k.p.k., art. 212 k.p.k. 1 143 § 1 pkt 5 k.p.k.

;s 93/14

PROTOKOL
WIZJI LOKALNEJ

gl

"e'hero“v ]8072014[’ gOZ.. _ I ;

Py prokurator e Gt p e g} (7iatajac na zasadzie art
AR Gl elibey v ou

207§ 1 kpk., art, 2111 art.212 kpk oraz art. 143 § 1 pkt 5 kpk

. wdmale

Zrodlo. Protokot wizji lokalnej w sprawie o sygnaturze akt XIV K 26/15

Sadu Okregowego w Gdansku, tom 1, karta 145.

Pytanie 2. Na jakim etapie postepowania zostata zrealizowana wizja lokalna?

Celem tego pytania bylo ustalenie, na jakim etapie postgpowania karnego byty

przeprowadzane wizje lokalne?

a) postgpowanie przygotowawcze

b) postgpowanie jurysdykcyjne
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Wykres 3. Etap postepowania, na ktérym zostata zrealizowana wizja lokalna.

2,9%

= Postepowanie przygotowawcze

= Postepowanie jurysdykcyjne

Zrodlo: Badania i opracowanie wtasne.

Na etapie postgpowania przygotowawczego przeprowadzono 68 wizji lokalnych
(97,1%). Z analizy spraw wynikalo, ze czynno$¢ ta byla przeprowadzana w krétkim
odstepie czasu od wystapienia zdarzenia. Nalezy przyjac, ze takie podejscie wynikato
z obawy, ze $lady pamigciowe wraz z uplywem czasu moglyby zosta¢ zatarte
badz znieksztalcone, co mogloby negatywnie wptynaé na jako§¢ przeprowadzanych
czynnos$ci. Na etapie postepowania sagdowego przeprowadzono tylko 2 wizje lokalne

(2,9%).

Pytanie 3. Etap postgpowania sgdowego, w ktorym przeprowadzono wizje lokalna.

Kolejng kwestia poddang badaniu byto okreslenie etapu postepowania sgdowego,

na ktorym przeprowadzona zostata wizja lokalna.
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a) postgpowanie przed sgdem I instancji

b) postepowanie przed sadem II instancji

WyKkres 4. Instancje, w ktorej przeprowadzono wizj¢ lokalna.

® | instancja

= || instancja

Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

Na podstawie zbadanych akt spraw stwierdzono, ze 1 przypadku wizj¢ lokalng
przeprowadzit sad 1 instancji 1 jedng czynno$§¢ sad II  instancji.
Powodem przeprowadzenia wizji lokalnej na tym etapie postepowania sgdowego byta
potrzeba powtdérzenia zle przeprowadzonej czynnosci wizji lokalnej na etapie
postgpowania przygotowawczego. Czynno$¢ ta zostata przeprowadzona niedoktadnie
1 nie pozwolila na zrealizowanie celu. W drugim przypadku sprawca dopiero na etapie
postepowania sgdowego ztozyt wyjasnienia co do miejsca ukrycia zwlok, ktdre nastepnie

wskazatl w trakcie wizji lokalnej.
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Pytanie 4. Jaki podmiot zainicjowat przeprowadzenie wizji lokalnej?

a) organ procesowy

b) podejrzany/oskarzony
c) pokrzywdzony

d) inny podmiot

Wykres 5. Podmiot inicjujacy przeprowadzenie wizji lokalne;.

0,0%

= Organ procesowy
= Podejrzany/oskarzony
= Pokrzywdzony

Inny podmiot

Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

W kazdej analizowanej sprawie to organ procesowy inicjowat przeprowadzenie
wizji lokalnej. Nie odnotowano przypadkow, w ktéorych czynno$¢ te inicjowalby
podejrzany/oskarzony,  pokrzywdzony c¢zy inny podmiot (np. obronca
podejrzanego/oskarzonego). Wyniki te potwierdzaja, ze wizja lokalna jest czynnoscia,
ktoéra stuzy przede wszystkim organowi procesowemu 1 jest przeprowadzana
w celu zweryfikowania informacji o zdarzeniu i jego okolicznos$ciach, posiadanych

przez organ procesowy na podstawie innych dowodow.
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Pytanie 5. Kto kierowal przebiegiem wizji lokalnej?

a) prokurator
b) sedzia
¢) funkcjonariusz Policji

Wykres 6. Kierujacy przebiegiem wizji lokalne;.

m Prokurator
® Sedzia

Funkcjonariusz policji

Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

Z prezentowanego powyzszej wykresu wynika, ze w 46 sprawach osoba kierujaca
omawiang czynnos$cig byt prokurator, co stanowi 67,2% przypadkéw. Funkcjonariusz
Policji w 22 sprawach byt organem kierujgcym czynnosciami, co stanowi 31,4% spraw.
Na etapie postepowania jurysdykcyjnego organem prowadzacym byt sad, co stanowito
to 2,86%. Na podstawie analizy akt spraw trudno bylo ustali¢ jakimi przestankami
kierowat si¢ prokurator przeprowadzajacy samodzielnie czynno$¢ wizji lokalnej, a w
jakich sytuacjach zlecal wykonanie tej czynnosci funkcjonariuszowi Policji. Pewng
wskazowka moze by¢ fakt, ze prokurator, ktory przeprowadzat wizj¢ brat udziat tez w
innych czynno$ciach takich jak ogledziny lub eksperyment procesowy. Co moze
sugerowaé ze organ procesowy w peini czut si¢ odpowiedzialny za powierzone mu

sledztwo.
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Pytanie 6. Czy podejrzany/oskarzony lub §wiadek brat udziat w wizji lokalnej?

a) podejrzany/oskarzony
b) Sswiadek

WyKkres 7. Udzial podejrzanego/oskarzonego lub §wiadka w wizji lokalnej.

m Podejrzany/oskarzony

= Swiadkowie zdarzenia

Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

Z powyzszego wykresu wynika, ze kazda wizja lokalna byta przeprowadzona
z udzialem podejrzanego/oskarzonego albo §wiadka. W 65 sprawach (93%) uczestnikiem
wizji lokalnej byl podejrzany/oskarzony, za$ 5 sprawach (czyli 7%), uczestnikami

byli $wiadkowie zdarzenia.

Pytanie 7. Kto byt pozostalym uczestnikiem wizji lokalne;j?

a) tylko specjalisci
b) tylko biegli
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c) tylko pozoranci

d) specjalisci, biegli i pozoranci

e) specjalisci i biegli

f)specjalisci i pozoranci

g) biegli i pozoranci

h) obronca podejrzanego/oskarzonego
i) brak innych uczestnikow

J)fawnicy

Wykres 8. Pozostali uczestnicy wizji lokalne;j.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.
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Wykres prezentuje udzial pozostalych uczestnikow wizji lokalne;.
W zdecydowanej wigkszosci spraw (tj. 43 razy, co stanowi 55,1%) jedynymi
uczestnikami tej czynnosci byli tylko specjalisci. Na drugim miejscu znajdujg si¢
specjalisci 1 biegli, ktorzy wystgpili w 14 badanych aktach sprawy (tj. 17,9%).
Za$ na trzecim miejscu znajduja si¢ specjalisci i pozoranci (tj. 11 razy czyli 14,1%).
Na czwartym miejscu znajduje si¢ grupa innych osob, w ktorych sklasyfikowano
konwojentow (tj. 4 razy, czyli 5,1%). Obronca podejrzanego/oskarzonego oraz tawnicy
brali udziat w 2 wizjach lokalnych, co stanowi 2,6%. Specjalisci, biegli i pozoranci wzigli
udzial jednoczesnie w 1 czynnosci tj. 2%. Warto zauwazy¢, ze liczba specjalistoéw byla
uzalezniona od potrzeb wizji lokalnej. Z kolei udzial biegtego lub bieglych miat istotne
znaczenie dla realizacji celow czynnosci. Warto tez odnotowa¢ udzial w wizji lokalnej
obroncy w dwodch wizjach lokalnych. Z praktycznego punktu widzenia udzial obroncy

w tej czynno$ci mogt mie¢ istotne znaczenie dla zabezpieczenia interesow klienta®*2,

Pytanie 8. Ilu bylo specjalistow, ktorzy brali udziat w wizji lokalnej?

a) jeden
b) dwobch
c) trzech
d) czterech
e) pigciu
f) szesciu

g) nie bylo specjalistow biorgcych udzialt w wizji lokalne;

342 Zob. Zbior Zasad Etyki Adwokackiej i Godno$ci Zawodu (Kodeks Etyki Adwokackiej) z dnia z dnia
27 lutego 2018 r. (K. Adw z 2022 r. poz. 3), § 6; J. Naumann, Zbior Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci
Zawodu. Komentarz. Wyd. 4, Warszawa 2020, § 6, Legalis 2023 [data dostgpu 1 stycznia 2023 rokul];
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Wykres 9. Liczba specjalistow biorgcych udzial w wizji lokalne;.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

Liczba specjalistow bioragcych udziat w wizji lokalnej byla uzaleZzniona
od okolicznos$ci sprawy. W sprawach mniej skomplikowanych, w ktérych podejrzany
wspotpracowal z organem procesowym przyznajac si¢ do zarzucanego mu czynu,
wyjasniajac sprzecznosci w wyjasnieniach, wskazujac miejsce zabdjstwa, opisujac
topografi¢ tego miejsca, wystarczajacy byt udzial jednego lub dwoch specjalistow.
W 17 sprawach niezbedny byl udzial trzech specjalistow, co stanowi 24,3% badanych
spraw. Czterech specjalistow wystgpito w 8 badanych czynno$ciach wizji lokalne;,
czyli jedynie w 11,4% przypadkow. Pigciu specjalistow brato udzial w 5 badanych

czynno$ciach wizji lokalnej co stanowi 7,1%. Sze$ciu specjalistow wziglo udziat 2 razy
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tj. w  2,9% podczas przeprowadzanej wizji lokalnej. Warto zauwazy¢, ze kluczowa
kwestig bylo prawidlowe zaplanowanie wizji lokalnej, adekwatne do okoliczno$ci
sprawy. Jednym z elementow tego planu byto okreslenie liczby specjalistow 1 przypisanie
im okreslonych zadan. Prawidlowe zaplanowanie tej czynnos$ci pozwalato na jej sprawne

przeprowadzenie.

Pytanie 9. Do jakich czynnosci byli powotani specjali§ci?
a) do obstugi sprzetu do rejestracji obrazu

b) do obstugi sprzetu do rejestracji dzwieku

c) do obstugi sprzetu do rejestracji obrazu i dzwigku

d) do wykonania pomiaréw

Wykres 10. Czynnosci do ktorych byli powotani specjalisci.
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dzwieku i dzwieku

Zrodlo: Badania i opracowanie wlasne.
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Najczesciej specjaliSci bioracy udziat w przeprowadzeniu wizji lokalnej
byli zaangazowani do obstugi sprzgtu rejestrujacego obraz i dzwigk (tj. 51 razy
— 68,91%). Znacznie mniej specjalistow bylo powotanych do obstugi sprzetu w celu
rejestracji tylko obrazu (tj. 20 razy - 27,04%). Rejestracja tylko dzwicku zostata
wykonana w dwoch przypadkach (2,70%), a pomiary byty wykonane tylko 1 raz (1,35%).
Na podstawie analizy akt spraw mozna stwierdzi¢, ze jako§¢ wykonywanych czynno$ci
zlecanych specjalistom byla bardzo r6zna. Wigkszo§¢ z nich pozwalala na dokladne
I precyzyjne utrwalenie przeprowadzanej czynno$ci. Zdarzaly si¢ tez nagrania, ktore byty

ztej jakos$ci oraz zawieraty informacje nieistotne.

Pytanie 10. Czy zostal powotany protokolant do dokumentowania wizji lokalne;j?

a) tak
b) nie

Wykres 11. Udziat protokolanta w wizji lokalnej.

= Tak = Nie

Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.
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Jak wynika z powyzszego wykresu protokol z przeprowadzonej wizji lokalnej
w 62,1% przypadkéw byl sporzadzany przez prowadzacego czynnos$¢. Natomiast
w pozostatych 37,9%. spraw czynnos$¢ protokolowania wykonywatl protokolant
pracownik prokuratury. Analiza protokotéw nie wykazala, aby byly istotne rdéznice
w doktadnos$ci zapisOw z przebiegu czynnos$ci jak rowniez w mozliwosci ich odczytania.
W wigkszosci przypadkéw protokot wypetniano odrecznie. W niektorych przypadkach
protoko6t miat charakter wydruku komputerowego. Nalezy stwierdzi¢, ze zarowno tres¢

jak i forma protokotu nie budzita zastrzezen.

Pytanie 11. Ilu biegtych wzigto udziat w wizji lokalne;j?

a) jeden
b) dwodch
c) trzech
d) wigcej niz trzech

e) nie bylo biegtych bioracych udzial w wizji lokalnej

Wykres 12. Liczba bieglych bioracych udziat w wizji lokalne;.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.
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Z analizy spraw wynika, ze tylko w 16 przypadkach powolany byl biegty,
natomiast w pozostatych 54 przypadkach bieglych nie powotano. Na obecnos¢ biegtych
podczas przeprowadzania wizji lokalnej wptyw mialy okolicznosci zdarzenia,
ktore budzily watpliwos$ci, a mogly przy udziale bieglego zosta¢ wyjasnione.

Majac na uwadze charakter badanego przestepstwa uzasadnione jest, ze wszyscy
biegli zostali powotani z zakresu medycyny sagdowej. Poddane badaniom byly wizje
lokalne w sprawach o zabojstwo, stad tez najczesciej powotywani byli biegli posiadajacy
wiedze pozwalajacg okresli¢ np. czy uderzenie nozem w dang czg¢$¢ ciata moglo
spowodowac $mier¢.

Obecnos¢ bieglego podczas przeprowadzania wizji lokalnej moze pozwoli¢
mu skonstruowa¢ wnioski 1 wyda¢ jasng, peilna, logiczng i kategoryczng opinig.
Zauwazy¢ mozna, ze na liczb¢ powotanych biegtych ma wptyw konkretne zdarzenie,
ktore determinuja jego okoliczno$ci. Domniemywaé mozna, ze udziat bieglego w wizji
lokalnej ma na celu jak najlepsze wykonanie powierzonych mu obowigzkéw

(np. zrozumienie przebiegu zdarzenia poprzez poznanie jego szczegolow).

Pytanie 12. Do jakich czynno$ci powotani byli biegli?
a) udzielenie konsultacji podczas wizji lokalnej

b) udzielenie pomocy podczas planowania

c) czynnosci do ktorych zostali powotani biegli nie sg jasno sprecyzowane
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Wykres 13. Czynnosci do ktorych powotani byli biegli.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

Wykres prezentuje, do jakich czynnosci powotani byli biegli. Biegly z zakresu
medycyny sadowej powotany byl przede wszystkim do udzielenia konsultacji podczas
przeprowadzenia wizji lokalnej (10 razy - 76,9 %). W 23,1 % przypadkow (tj. 3 razy)
zostat powotany biegly, nie byly jasno sprecyzowane. W zadnej badanej sprawie organ

procesowy nie korzystat z biegtych w trakcie przygotowania planu wizji lokalne;.

Pytanie 13. Tlu pozorantéw zostato przybranych do czynnosci?

a) jeden
b) dwodch
c) trzech
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d) wiecej niz trzech

e) do czynnosci nie przybrano pozorantow

Wykres 14. Liczba pozorantéw przybranych do czynnosci.
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Zrodlo: Badania i opracowanie wilasne.

W zdecydowanej wigkszosci wizji lokalnych nie wykorzystywano pozorantow
co stanowito 56 przypadkow (80%). Byty to sprawy gdzie udziat w zdarzeniu brala udziat
tylko sprawca a cale zdarzenie przebiegalo w jednym pomieszczeniu.
W sprawach gdzie zdarzenie miato bardziej dynamiczny charakter a miejsce zdarzenia
byto np. na terenie otwartym wtedy korzystano z udziatu pozorantow. W 12 przypadkach
(17,1%) zostal przybrany jeden pozorant a w 2 przypadkach (2,9%) pozorantow bylto 2.
Pozoranci w miare mozliwo$ci mieli zblizony wzrost oraz wage do ofiary przestgpstwa.
Rola pozorantéw sprowadzata si¢ do statycznej obecno$ci na miejscu zdarzenia
adekwatnie do charakteru zdarzenia stajac np. w miejscu gdzie stata ofiara lub w miejscu

gdzie ofiara upadla itp.
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Pytanie 14. Czy podejrzany/oskarzony bioracy udziat w wizji lokalnej, zostat pouczony

0 swoich prawach?

a) tak
b) nie

Wykres 15. Pouczenie o prawach podejrzanego/oskarzonego biorgcego udziat w wizji

lokalnej.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

W 57 protokotach znajdowata si¢ informacja o pouczeniu o prawach
podejrzanego/oskarzonego, co stanowito 82,6% spraw. W 12 przypadkach (17,4%) takiej
informacji nie odnotowano. Nalezy podkresli¢, ze pouczenie to nie wynikato
zart. 300 § 1 k.p.k. Pouczenia byly umieszczane na poczatku protokotow i odnosito si¢
tylko 1 wylacznie do przeprowadzanej czynnosci wizji lokalnej. Z tego wzgledu byto
bardziej szczegotowe w stosunku do pouczenia ogdlnego wreczanego przed pierwszym
przestuchaniem. W niektorych przypadkach pouczenie nie byto odnotowane w protokole,

a znajdowalo si¢ w nagraniach rejestrujacych wizje lokalng (ptyty CD i kasety Video).
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Pytanie 15. W jakiej formie zostal sporzadzony protokoél z przeprowadzenia wizji

lokalnej?

a) na protokole eksperymentu procesowego
b) na protokole ogledzin sledczych
€) na samodzielnie sporzadzonym protokole wizji lokalnej

d) na dokumentacji ad hoc

Wykres 16. Forma sporzadzenia protokotu z wizji lokalne;.
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Zrodlo: Badania i opracowanie wilasne.

Forma sporzadzenia protokotu z przeprowadzonej wizji lokalnej byta
roznorodna. Z  przeprowadzonej analizy materialu  badawczego  wynika,
1z najpopularniejszg formag utrwalenia przebiegu wizji lokalnej byl protokot
eksperymentu procesowego, ktory wystapit 38 razy, czyli w 53,5% przypadkow. Ponadto
podczas analizy zaobserwowano rowniez, ze przekreslano stowa ,.eksperyment
procesowy” 1 w jego miejscu wpisywano stowa ,,wizja lokalna”. Biorac to pod uwage
podczas badan, w takim przypadku, traktowano taki protokdt jako samodzielnie
sporzadzony protokét wizji lokalnej, nie jako protokoét eksperymentu procesowego

(co wymuszato sklasyfikowanie go w grupie protokoléw samodzielnie sporzadzonych
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tj. 23 co stanowi 32,4%). Sam fakt przekreslenia stow ,.cksperyment procesowy”
wskazuje na wykluczenie mozliwo$ci utozsamienia go z ta czynnos$cig i sklasyfikowania
go jako jego forme¢. W przeciwnym razie, gdyby autor tego protokotu uznatl, ze wizja
lokalna jest forma eksperymentu procesowego, to taki zapis powinien wyglada¢ inaczej,
np. protokot eksperymentu procesowego w formie wizji lokalnej czy protokot
eksperymentu procesowego — wizja lokalna. Majac na wzgledzie powyzsze w obecnej
sytuacji nalezato zatem wnioskowac, iz zasadnym jest sklasyfikowanie tego protokotu

jako protokot wizji lokalne;.

Zdjecie 3. Fragment protokolu wizji lokalnej z przekreslonymi stowami

,,eksperyment procesowy” i wpisanymi w ich miejsce stowami ,,wizja lokalna”.

Zrodlo. Protokél wizji lokalnej w sprawie o sygnaturze akt III K 203/11
Sadu Okrgegowego w Biatymstoku, tom 1, karta 155.

Na drugim miejscu znajduje si¢ samodzielnie sporzadzony protokét wizji lokalne;j
- wystapit 23 razy, czyli w 32,4% przypadkow. Przeprowadzajacy korzystali z wczesniej
samodzielnie przygotowanych protokotow wizji lokalnej. Przed przystapieniem

do realizacji byly one wydrukowane i zawieraly wszystkie formalne elementy wazne
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z punktu realizacji tej czynnosci. Na trzecim miejscu znajduje si¢ dokumentacja ad hoc.
Odnotowano 6 przypadkow, ktore stanowily 8,5% catego zebranego materiatu.
Przez dokumentacje ad hoc nalezy rozumie¢ adnotacj¢ na temat wizji lokalnej,
ktora sporzadzana zostala na kartce papieru, czy kopertach (ktorym nie mozna byto
przypisa¢ formy protokotu, gdyz nie zawieraly jego wymaganych prawem elementow).
Najmniej popularng forma byt protokdt ogledzin, gdyz ustalono t¢ formg¢ jedynie
w 4 przypadkach, tj. 5,6 % poddanych analizie wizji lokalnych. Organy procesowe
najmniej wykorzystywaty ten sposob utrwalenia.

Zaprezentowane wyniki potwierdzaja dostrzegang w praktyce potrzebe
stworzenia odrebnego formularza protokotu wizji lokalnej. Swiadczy o tym zaréwno
duzy odsetek samodzielnie sporzadzanych ,,protokotow wizji lokalnej”, jak i modyfikacje
dokonywane na protokotach eksperymentu procesowego, polegajace na zmianie nazwy
wykonywanej czynnosci (z eksperymentu procesowego na wizj¢ lokalng), czy podstaw
prawnych.

Wywnioskowa¢ nalezy, ze protokot dedykowany dla przeprowadzenia
wizji lokalnej utatwitby dokumentowanie omawianej czynnosci i nie powodowat
probleméw interpretacyjnych. Ujednolicenie nazewnictwa protokotu utrwalajacego
omawiang czynno$¢ poprzez ,,protokol wizji lokalnej” pozwoliloby na odstgpienie
od klasyfikowania go jako eksperymentu procesowego czy ogledzin wtoérnych.
W badanych aktach spraw karnych obejmujacych zabdjstwo zdarzalo si¢, ze w spisie
treSci  badanego tomu akt sprawy wpisany byt eksperyment procesowy,
a w rzeczywistosci po odnalezieniu tego protokotu byta to wizja lokalna. Uwidacznia
to panujace zamieszanie w aktach spraw (czy tez traktowanie wizji akurat w tym
przypadku jako eksperyment procesowy), jak i problem w praktycznym okresleniu,

czym jest wizja lokalna.

Pytanie 16. Czy prawidlowo zamieszczono w protokole podpisy 0sob uczestniczacych

w wizji lokalnej?

a) tak
b) nie
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Wykres 17. Prawidlowo$¢ zamieszczonych podpisow w protokole w wizji lokalne;j.
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Zrodlo: Badania i opracowanie wiasne.

Powyzsze pytanie odnosito si¢ do strony formalnej sporzadzanej dokumentacji
z przebiegu wizji lokalnej. Jednym z mozliwych, istotnych brakéow formalnych
w protokole jest brak podpisu 0sdb w niej uczestniczacych. W 56 przypadkach (81,2 %)
podpisy te byty prawidtowo zamieszczone na protokotach. W 13 przypadkach (18,8 %)
na protokole z przeprowadzenia wizji lokalnej brakowato np. jednego z podpisow
uczestnikOw tej czynno$ci tj. osoby obslugujacej kamere. Ustalenie odpowiedzi
na to pytanie w trakcie badan nastreczato trudnos$ci, gdyz w niektorych przypadkach
podpisu na protokotach nie mozna byto rozczyta¢ ze wzgledu na charakter pisma.
Podpis skrocony tj. parafa nie wskazywata jasno, kto mogt ja ztozy¢. W przypadku

wystgpienia braku, nie mozna byto ustali¢ osoby, ktdra nie ztozyta podpisu.

Pytanie 17. Jakie zastosowano inne formy utrwalenia wizji lokalnej?

a) stenogram
b) materiat pogladowy w postaci fotografii
C) zapis obrazu i dzwieku

d) szkic kryminalistyczny
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Wykres 18. Inne formy utrwalenia wizji lokalnej.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

Protokét wizji lokalnej czgsto uzupelniany jest dokumentacja dodatkowa.
W zwigzku z tym wyr6zni¢ mozna cztery dodatkowe sposoby jego utrwalenia
tj. stenogram, material pogladowy w postaci fotografii, zapis obrazu i dzwigku oraz szkic
kryminalistyczny. Ze wzgledu na cechy charakterystyczne kazdej z tych form, mozliwos¢
utrwalenia wizji lokalnej za ich pomoca uzalezniona jest od rodzaju przestgpstwa.
W przestepstwie zabodjstwa nie mozna byto wykluczy¢ tych sposobéw dokumentacji.

W praktyce jednak zapis obrazu i dzwigku byt najczesciej wykorzystywang forma
dodatkowego utrwalenia wizji lokalnej, gdyz w 57 przypadkach (58,8%)
wykorzystano wtasnie ten sposob utrwalenia. Dzigki niemu mozna zapozna¢ si¢ z calym
przebiegiem czynnosci, m.in. zaobserwowa¢ reakcje 1 zachowania aktywnych
uczestnikow wizji lokalnej, czy pozna¢ lepiej okreslone miejsce zdarzenia.
Tego rodzaju dokumentacja moze lepiej od protokotu zobrazowaé przebieg wizji

lokalnej. Pozytywnym przyktadem takiej formy dokumentacji sa udostgpnione

203



w Sadzie Okrggowym w Bialymstoku zapisy obrazu i dzwigku z przeprowadzonej
wizji lokalnej.

W 27 przypadkach (27,8%) utrwalono wizje lokalng za pomoca materialu
pogladowego w postaci fotografii. Majac na uwadze r6zne techniki wykonania zdje¢,
z ktérych podzniej sporzadzano materiat pogladowy, mozna stwierdzi¢, ze zdjgcia
te w duzej mierze sg ogodlnoorientacyjne. Niekiedy skupialy si¢ na fragmentach,
na ktorych podejrzany wskazywatl droge, czy miejsce zabdjstwa (tak, aby organ upewnit
sie, potwierdzil wczesniej uzyskane informacje).

Koleja forma utrwalenia brang pod uwage byt stenogram. Za pomocg stenogramu
utrwalono 10 (10,3%) wizji lokalnych. Forma ta moze by¢ wykorzystana dopiero,
gdy stenograf dokona przekladu zapisanego materiatu. W przeciwiefistwie do kamery
czy aparatu fotograficznego, stenogram wymaga osoby z odpowiednia wiedza,
stad tez moze wynika¢ mate jego wykorzystanie w praktyce.

Tylko dwa razy utrwalono wizj¢ lokalng przy pomocy szkicu kryminalistycznego
(co stanowi 2,1% badanych spraw). Z praktycznego punktu widzenia sporzadzenie szkicu
jest najmniej przydatna forma uzupehliajacego dokumentowania wizji lokalne;j.
Moze by¢ raczej uzupetnieniem do protokotu i nagrania video np. poprzez wskazanie
miejsc (np. na dzialce, w mieszkaniu) istotnych z punktu widzenia przebiegu zdarzenia,
czy tez miejsca znalezienia zwlok 1 ich potozenia. Szkic kryminalistyczny
w wizji lokalnej moze spetia¢ funkcje porzadkujaca poprzez oznaczenie istotnych
punktow dla toczacego si¢ postepowania karnego. Niestety nie zawsze ten dokument
jest wykonany zgodnie =z zasadami wypracowanymi przez kryminalistyke.
Ponizej zaprezentowano jeden z odrgcznych szkicow kryminalistycznych, ktérego

wykonanie pozostawia wiele do zyczenia.
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Zdjecie 4. Przyktad szkicu kryminalistycznego sporzadzonego w ramach wizji lokalne;.

Zrodle. Dokumentacja wizji lokalnej w postaci szkicu kryminalistycznego,
Sad Okregowy w Biatymstoku, sygnatura akt IIT K 60/13, karta 178.
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Pytanie 18. Jaki byt cel og6lny wizji lokalnej?

a) weryfikacja
b) poznanie

c) taktyka postepowania

Wykres 19. Cel ogolny wizji lokalne;.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

W 43 przypadkach (51,8%) celem ogo6lnym, dla ktérego przeprowadzono wizje
lokalna, byta weryfikacja przebiegu zdarzenia. Cel poznawczy oraz taktyka postgpowania
byly celem w 19 wizjach lokalnych, czyli w 22,9%. W pozostatych przypadkach
tj. 2 (2,4%) nie mozna byto ustali¢, w jakim celu zostata przeprowadzona wizja lokalna.

Cel nie byt wprost wskazany i nie wynikal z tresci protokotu.
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Pytanie 19. Jaki byt cel szczegotowy wizji lokalne;j?

a)
b)

c)
d)

€)

f)

9)
h)

)

potwierdzenie popetnienia przestgpstwa w okreslony sposob (W)

upewnienie si¢ czy opis miejsca, przedstawiony przez sktadajgcego

wyjasnienia lub zeznania, jest zgodny z rzeczywistoscig (W)

ustalenie miejsca ukrycia zwtok (P)

ustalenie miejsca ukrycia narzgdzi oraz przedmiotdéw pochodzacych
Z przestgpstwa nie odnalezionych podczas ogledzin miejsca zdarzenia (P)
ujawnienie dowodow rzeczowych, w tym $ladow kryminalistycznych
nie odnalezionych podczas ogledzin miejsca zdarzenia (P)

usuniecie badz wyjasnienie sprzecznosci w zebranych uprzednio informacjach
(W)

poglebienie wiedzy o miejscu zdarzenia (P)

konfrontacja wyobrazen organéw procesowych o miejscu zdarzenia,
wytworzonych pod wplywem przeprowadzonych czynno$ci z jego
rzeczywistym wygladem (W)

potwierdzenie okolicznosci zdarzenia i udzialu w nich poszczeg6lnych osob (T)

cel szczegolny wizji lokalnej nie jest jasno sprecyzowany
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Wykres 20. Cel szczegdlny wizji lokalne;.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

W 44 przypadkach celem szczegdélowym bylo potwierdzenie popetnienia
przestgpstwa w okres§lony sposob (44,4%). Na drugim miejscu znajduje si¢ upewnienie
sie, czy opis miejsca, przedstawiony przez skladajacego wyjasnienia lub zeznania,
jest zgodny z rzeczywistoscig (17 razy czyli 17,2%). Na trzecim miejscu jest pogiebienie
wiedzy o miejscu zdarzenia, ktére wystgpito w 11 przypadkach (11,1%).
Na czwartym miejscu znalazlo si¢ usunigcie badZ wyjasnienie sprzecznosci w zebranych
uprzednio informacjach tj. 8 razy (8,1%). Konfrontacja wyobrazen organéw procesowych
o miejscu zdarzenia, wytworzonych pod wptywem przeprowadzonych czynno$ci

z jego rzeczywistym wygladem oraz cel szczegdlny wizji lokalnej nie jest jasno
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sprecyzowany wystapity w 7 czynnos$ciach (7,1%). Potwierdzenie okoliczno$ci zdarzenia
i udzialu w nich poszczegélnych oséb oraz odszukanie narzedzi i przedmiotéw
pochodzacych z przestgpstwa nie odnalezionych podczas ogledzin miejsca zdarzenia
odnotowane bylo w 2 czynno$ciach (2%). Odszukanie zwlok wystgpito jedynie
w 1 przypadku (1%). W zadnej z przebadanych wizji lokalnych nie odnotowano celu
W postaci ujawnienia 1 utrwalenia dowoddéw rzeczowych, w tym $ladow
kryminalistycznych nie odnalezionych podczas oglgedzin miejsca zdarzenia.
Podkresla to wskazywang rdéznice pomi¢dzy wizjg lokalng a ogledzinami miejsca

zdarzenia, ktore majg przede wszystkim charakter czynnosci wykrywczej.

Pytanie 20. Jakie byly wczeéniejsze dowody, z ktorych wynikata potrzeba

przeprowadzenia wizji lokalnej?

Dwudzieste pytanie bylo pytaniem otwartym. Dotyczylo ustalenia
wcezesniejszych okolicznosci, ktore stanowity przyczyne (podstawe) przeprowadzenia
wizji lokalnej. Majac na uwadze szerokie mozliwosci, z jakich wyniknaé mogta potrzeba
realizacji wizji lokalnej, zdecydowano o nie zamieszczaniu z gory ustalonych wariantow.
W 39 wizjach lokalnych (90,68%) wskazano, ze podstawa do realizacji wizji lokalnych
byly wczesniej ztozone wyjasnienia przez podejrzanego/oskarzonego. Zeznania §wiadka,
podobnie jak ogledziny, stanowily podstawe¢ w 2 wizjach lokalnych (4,66%).
W pozostatych przypadkach nie mozna byto wskaza¢, jakie dowody stanowity podstawe

przeprowadzenia omawianej czynnosci.

Pytanie 21. Ile razy wizja lokalna zostata przeprowadzona w badanej sprawie?

a) raz

b) dwa

c) trzy

d) wigcej niz trzy razy

209



Wykres 21. Liczba przeprowadzonych wizji lokalnych w sprawie.
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Zrodto: Badania i opracowanie wtasne.

W wiekszosci spraw wizja lokalna byla przeprowadzana wylacznie raz
(tj. 41 razy - 60,3%). W 19 przypadkach (27,9%) wizja lokalna byta przeprowadzana dwa
razy. Trzy razy i wigcej wizj¢ lokalng przeprowadzono w 4 sprawach, co stanowito 5,9%.
W przebadanych wizjach lokalnych nie wskazano wprost podstawy ponownego
przeprowadzenia wizji lokalnej. W protokole jednakze wpisano ponownie cel ogolny
tj. weryfikacje — cel ten wpisany byl w protokole z wizji lokalnej rowniez
przy przeprowadzeniu pierwszej czynnosci. Mozna przypuszcza, ze konieczno$é
przeprowadzenia ponownej wizji lokalnej mogta by¢ spowodowana nieprawidtowym

jej wykonaniem (za pierwszym razem), czy tez potrzeba jej realizacji ze wzgledu
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na pojawienie si¢ nowych istotnych informacji o zdarzeniu. O ponownym
przeprowadzeniu wizji lokalnej decydowaty zatem potrzeby postgpowania karnego.
Zaprezentowane wyniki badan dowodza, ze organ przeprowadzat wizje lokalng
nawet kilkukrotnie. W ten sposob potwierdzi¢c mozna jedng z istotnych cech
tej czynnosci, jaka jest jej powtarzalno$¢. Cecha ta odrdznia ja od innych czynnos$ci
dowodowych, w szczeg6lnosci od ogledzin i eksperymentu procesowego. Wizja lokalna
nie jest czynno$cig niepowtarzalng, mozna jg przeprowadzac¢ w toku postepowania nawet
kilkukrotnie. W badanych aktach spraw karnych, w ktorych wystgpita wizja lokalna,
nie natrafiono na stwierdzenie ,,wizja wizji lokalnej”. Pomimo tego, nic nie stoi
na przeszkodzie, by traktowaé (nazywacé) wizje lokalng w opisanej sytuacje jako
,Wizja wizji lokalnej”. Wtedy trzeba mie¢ jednak na uwadze jej cel, w ramach ktorego
jest wykonywana oraz okoliczno$ci. W przypadku, gdy cel 1 okoliczno$ci sa tozsame
z celem pierwszej przeprowadzonej wizji lokalnej, to nazwa taka jak najbardziej
moze by¢ uzyta. Gdy z kolei przeprowadza si¢ ja w ramach tej samej sprawy,
ale cel 1 okoliczno$ci sg inne, lepiej uzy¢ oznaczenia ,,wizja lokalna 17, ,,wizja lokalna
2” itd. Pierwsza propozycja pokazuje wykonanie powtorne wizji lokalnej,
druga za$ stanowi o przeprowadzeniu jej w ramach tej samej sprawy, ale w innym celu
i okolicznos$ciach. Przy uzyciu takiego oznaczenia juz z samego opisu bedzie mozna

wywnioskowaé powtarzalno$¢ badz nowy cel jej przeprowadzenia.

Pytanie 22. W jaki sposob zrealizowano wizje¢ lokalng?

a) zapewniono tozsamo$¢ miejsca

b) zapewnienie tozsamosci miejsca i podobne przedmioty

C) zapewniono tozsamo$¢ miejsca, ktore jest najbardziej zblizone do
ustalonych warunkow atmosferycznych oraz podobnych przedmiotow

d) inne sposoby
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Wykres 22. Sposob realizacji wizji lokalne;.
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ktore jest najbardziej podobnych

zblizone do przedmiotow

ustalonych

warunkow
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przedmiotow

Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

W 43 przypadkach (61,4%) zapewniono tozsamos$¢ miejsca. W 23 wizjach
lokalnych (32,9%) zapewniono tozsamo$¢ miejsca 1 podobne przedmioty.
Zas$ w 2 wizjach lokalnych (2,9%) zapewniono tozsamo$¢ miejsca, ktore jest najbardziej
zblizone do ustalonych warunkéw atmosferycznych oraz podobnych przedmiotow.
Jak mozna zauwazy¢ zapewnienie tozsamo$ci miejsca odgrywa tu zasadnicza rolg.
Pomimo, iz warunki atmosferyczne nie musza by¢ zblizone do tych z miejsca popetnienia
przestepstwa, to istotne jest, aby wizje lokalng przeprowadzono zawsze w miejscu
tego przestepstwa. Jesli wymagaja tego okolicznosci, nalezy takze zapewni¢ podobne
przedmioty, ktore maja stanowi¢ odwzorowanie rzeczy uzytych na miejscu zdarzenia.

Jak wynikto z przeprowadzonej analizy nie jest to element obligatoryjny kazdej wizji
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lokalnej. O wykorzystaniu przedmiotow podczas przeprowadzenia wizji lokalnej
decyduje charakter sprawy oraz potrzeba ich wykorzystania.

Przedstawione wyniki badan pozwalajg stwierdzi¢, ze organ obligatoryjnie
przeprowadzal wizj¢ lokalng w tym samym miejscu, w ktérym nastgpito zdarzenie.
Zaprezentowane badanie potwierdza fakt 1 wskazuje jednoczesnie rodznice,
ze warunki atmosferyczne nie odgrywaly tu istotnej roli, jak to jest w przypadku

eksperymentu procesowego.

Pytanie 23. Czy organ procesowy udostepnit rekwizyty utatwiajace pokazanie danych

czynno$ci?

a) tak
b) nie

Wykres 23. Udostepnienie rekwizytow przez organ procesowy.
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Zrodlo: Badania i opracowanie wlasne

213



Z praktycznego punktu widzenia rekwizyty udostepnione podczas wizji lokalnej
moga stanowic¢ ulatwienie zaréwno dla osoby pokazujacej czynnosci, miejsca, jak i osoby
obserwujacej. Dane umieszczone na wykresie dwudziestym trzecim prezentujg
udostepnione przez organ procesowy rekwizyty. W 42 przypadkach (61,8%)
organ procesowy nie udostepnit zadnych rekwizytéw. W pozostatych wizjach lokalnych
tj. 26 przypadkach (38,2%) rekwizyty zostaly udostepnione. Udostepnienie rekwizytow
miato na celu utatwienie pokazania poszczegbdlnych czynnosci

podejrzanemu/oskarzonemu i fragmentodw zdarzenia z dnia przestepstwa.

Pytanie 24. Jakie rekwizyty zostaly wykorzystane podczas wizji lokalnej?

a) samochod

b) przedmiot imitujacy bron

c) manekin

d) manekin i przedmiot imitujacy bron
e) manekin i samochod

f)inne rekwizyty

Wykres 24. Rekwizyty, ktore wykorzystano podczas wizji lokalne;.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.
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Podczas analizy dokumentow z wizji lokalnych ustalono, ze przedmioty imitujace
bron zostalty udostepnione w 14 (46,60%) przypadkach w przebadanych wizjach
lokalnych.

Samochod byt wykorzystany w 7 sprawach (23,4%). Celem jego uzycia
bylo wskazanie drogi przemieszczania si¢ sprawcy przestepstwa. Uzycie samochodu
pozwolito wustali¢ droge poruszania si¢ znacznie szybciej, niz gdyby droga
ta byla pokazywana pieszo przez sprawce przestepstwa. Samochod zatem stanowit
tu srodek lokomocji, pomagajacy m. in. zweryfikowac droge poruszania si¢.

Manekin i przedmioty imitujace bron uzyto w 6 (20%) wizjach lokalnych.
Manekina uzyto w 2 przypadkach (6,67%). Manekin byt odpowiednikiem ofiary.
Sprawca przestepstwa mogl zademonstrowaé na nim sytuacje, w ktorej doszlo
do jej $mierci. Jak mozna zaobserwowac na dolagczonym fragmencie z materialu
pogladowego, manekin — jak wspominano — petnit rol¢ ofiary. Podejrzany wskazywat
miejsce rozboju, ktorego dokonat na ofierze. Na drugim zdjeciu manekin zostat utozony
w sposOb odzwierciedlajacy polozenie pokrzywdzonego. Nastgpnie na dalszej czesci
materialu podejrzany demonstrowal przy uzyciu manekina, w jaki sposob ciagnat
pokrzywdzonego. Nastepnie manekin zostat utozony w miejscu, do ktérego podejrzany
przeniost pokrzywdzonego. Caly materiat pogladowy jest czytelny i opisany w sposob
jasny oraz spojny. Wykonaniu tego materialu nie mozna nic zarzuci¢. Na materiale
celowo (dla celéw niniejszej dysertacji) zasloniono  wizerunek  0sob
w nim uczestniczacych tj. funkcjonariusza policji 1 podejrzanego. Osoby te byly spigte
kajdankami.

W jednej wizji lokalnej (3,33%) wykorzystano inny rekwizyt, ktorym byt taboret.
Wykorzystanie tego rekwizytu wynikato z charakteru sprawy. Po zapoznaniu si¢ z wizja
lokalna, w ktoérej wykorzystano taboret, mozna jedynie domysla¢ si¢, ze potrzeba
wykorzystania tego rekwizytu wynikla dopiero podczas realizacji tej czynnosci.
W momencie, gdy podejrzany omawial fragment zdarzenia, zauwazono stojacy

tam taboret i poproszono go o zademonstrowanie sytuacji z jego uzyciem.
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Zdjecie 5. Fragment materiatu pogladowego do wizji lokalnej z udziatem podejrzanego.

Podczas wizji lokalnej wykorzystano manekin, petnigcy funkcje pokrzywdzonego.

/ MATERIAL POGLADOWY
o iyl Lokalog. 2 podlgiranyy [

A AR A8

Zrédlo. Materiat pogladowy do wizji lokalnej w sprawie o sygnaturze akt ITI K 209/07,
Sadu Okregowego w Biatymstoku, tom 1, karta 101.
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Pytanie 25. Czy podczas wizji lokalnej przeprowadzono przestuchanie?

a) tak
b) nie

Wykres 25. Przeprowadzenie przestuchania podczas wizji lokalne;.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

W 65 przypadkach w trakcie realizacji czynno$ci doszto do przestuchania
(w wigkszosci przestuchiwanymi byli podejrzani/oskarzeni, rzadziej $wiadkowie)
co stanowi 94,2% spraw. W 4 przypadkach (5,8%) nie odnotowano przeprowadzenia
przestuchania. W przypadku jednej wizji lokalnej, ktéra zostata utrwalona za pomoca
kasety video, nie mozna byto ustali¢, czy podczas wizji lokalnej zostato przeprowadzone
przestuchanie. Z badan jednoznacznie wynika, ze przestuchanie jest czgsto
przeprowadzane na miejscu zdarzenia. Jak mozna spostrzec powigzanie wizji lokalnej

z przestuchaniem jest oczywiste i nie wzbudza zadnych watpliwosci.
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Pytanie 26. Czy podczas wizji lokalnej ujawniono $lady badz inne dowody i przerwano

wizj¢ lokalng?

a) tak
b) nie

Wykres 26. Ujawnienie $ladéw badz dowodow i przerwanie wizji lokalnej.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

W  Zadnej ze zbadanych wizji lokalnych nie ujawniono $ladow
kryminalistycznych zwiazanych ze zdarzeniem oraz nie przerwano wizji lokalne;j.
Choc¢ takie sytuacje zgodnie z literaturg moga mie¢ miejsce, to badania nie potwierdzity
ich wystgpienia. Jest to kolejna rdéznica, ktora uwidacznia odmienno$¢ wizji lokalne;j
od ogledzin. W wizji lokalnej nie ujawnia si¢ §ladow 1 dowodow. Gdy zostang odszukane,
powinno przerwac si¢ wizje lokalng 1 rozpocza¢ ogledziny miejsca ujawnienia sladow,

dowodu.
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Pytanie 27. Okresl jakos¢ merytoryczng protokotu pod wzgledem przyjetych zasad

jego sporzadzania

a) niska
b) $rednia

c) wysoka

WyKkres 27. Okreslenie jakosci merytorycznej protokotu pod wzglgdem przyjetych zasad

jego sporzadzania.
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Zrodto: Badania i opracowanie wtasne.

Wykres charakteryzuje jako$¢ merytoryczng protokotu. Majac na uwadze og6lnie
przyjete zasady jego sporzadzania, wyrdzniono podziat na niska, srednig i wysoka jakos$¢.
W 48 przypadkach protokot sporzadzony byt (69,6%) prawidlowo. Nie znaleziono w nich
zadnych uchybien formalnych, a ich tre§¢ nie budzita zastrzezen. Protokoly te byly
czytelne, sformutowane prawidlowo i1 zawieraty wszystkie najwazniejsze elementy.
W 18 wizjach lokalnych (26,1%) zaobserwowano wystgpujace braki polegajace na braku

okresleniu celu przeprowadzonej wizji lokalnej badz cze$¢ opisowa byta sporzadzona

219



W sposob chaotyczny 1 niezrozumialy. Trzy (4,3%) protokoly wizji lokalnej
zakwalifikowano jako niskie merytorycznie. Brakowalo w nich elementow formalnych
tj. podpisu czy pouczenia. Ponadto, pomimo wskazania zatacznikow dolaczonych
do protokotu, nie mozna bylo ich odnalez¢. Protokoty te byly nieczytelne. Ich analiza

znacznie byta utrudniona.

Pytanie 28. Jakie inne czynnosci dowodowe byly wykonywane w postgpowaniu,

w ktorym wykorzystano wizj¢ lokalng?

a) eksperyment procesowy
b) ogledziny $ledcze

c) okazanie

d) przestuchanie

e) przeszukanie

f)konfrontacja
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Wykres 28. Inne czynnos$ci zrealizowane przed przeprowadzeniem wizji lokalne;.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

Z analizy badanych akt wynika, Zze w ramach postgpowania karnego
czynno$ciami, ktére byty realizowane w pierwszej kolejnosci byly: ogledziny $ledcze
— 69 razy (32,7%) oraz przestuchania — 66 razy (31,3%). W pozostalych przypadkach
przeprowadzono: przeszukanie — 38 razy (18%), okazanie — 14 razy (6,6%), konfrontacje
16 razy (7,6%) oraz eksperyment procesowy — 7 razy (3,3%). W analizowanych aktach
spraw nie stwierdzono zapisow wskazujacych, ze wnioski z eksperymentu byty brane

pod uwagg przy podejmowaniu decyzji 0 przeprowadzeniu wizji lokalnej.
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Pytanie 29. Jaki byt wptyw wynikow wizji lokalnej na wyrok?

a) nie wzieto pod uwage wynikow wizji lokalne;j

b) wyniki wizji lokalnej odegraty znaczaca rolg na korzys$¢ oskarzonego

c) wyniki wizji lokalnej odegraty znaczaca rol¢ na niekorzys$¢ oskarzonego

d) wzigto pod uwage wyniki wizji lokalnej, lecz nie mozna bylo ustalié

ich wptywu na wyrok

Wykres 29. Wptyw wynikoéw wizji lokalnej na wyrok.
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Zrodlo: Badania i opracowanie wilasne.

W 27 przypadkach (38,6%) wyniki wizji lokalnej odegratly znaczaca role
w orzeczonym wyroku, przy czym ich wynik dostarczyl dowodow niekorzystnych

dla oskarzonego. W 3 sprawach (4,3%) wyniki wizji lokalnej odegraty znaczaca role
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na korzy$¢ oskarzonego. W 26 przypadkach (37,1%) nie wzig¢to pod uwage wynikow
wizji lokalnej. Moze to $wiadczyé o tym, ze przeprowadzenie tej czynnoS$ci
nie doprowadzito do osiggnigcia zaktadanych celow (np. weryfikacyjnych).
W 14 przypadkach (20,0%) wzigto pod uwage wyniki wizji lokalnej, lecz nie udato si¢

ustali¢, czy czynno$¢ tak wptynela na korzy$¢ czy na niekorzys$¢ oskarzonego.

6.2. Wizja lokalna na tle badan ankietowych

funkcjonariuszy Policji

W ramach niniejszej dysertacji przeprowadzone zostaly badania ankietowe,
w ktoérych uczestniczyto 116 funkcjonariuszy Policji z pionu dochodzeniowo-$§ledczego,
ktérzy na co dzien wykonuja czynno$ci procesowe w sprawach kryminalnych.
W zwigzku z powyzszym istotne bylo, z punktu widzenia realizacji celow pracy
doktorskiej, ustalenia w czy i w jakiej formie realizowana jest wizja lokalna w praktyce
dochodzeniowo-sledcze;.

Badanie ankietowe zostalo zrealizowane w okresie od lutego do grudnia 2021
roku za pomocg Internetu oraz papierowej formy ankiety. Podobnie jak podczas
przeprowadzania badan akt spraw karnych, stan epidemii zwigzany z wystapieniem
pandemii SARS-CoV-2 wplynat na przedtuzenie czasu przeprowadzenia badan
ankietowych. Za posrednictwem Internetu ankiete wypetnito 40 funkcjonariuszy Policji,
zas w formie papierowe] otrzymano 76 kwestionariuszy. Kwestionariusz ankietowy
sktadat si¢ z pytan zaré6wno zamknigtych jednokrotnego i wielokrotnego wyboru
oraz z pytan otwartych. Ankietowani po udzieleniu odpowiedzi na zadane pytanie
proszeni byli do wskazania odpowiedzi na nast¢pne pytanie, znajdujace si¢ w formularzu
ankietowym. Udzielenie odpowiedzi w pytaniach zamknigtych byto obowigzkowe,
stad tez kazdy z ankietowanych musiat zaznaczy¢ wlasciwa wedtlug niego odpowiedz.
Nie byto tak w przypadku pytan otwartych, dlatego odpowiedzi w nich nie zostaly
udzielone przez wszystkich funkcjonariuszy. Jednakze zebrane odpowiedzi
byly wystarczajace do zaprezentowania pogladu 0sob, ktore

ustosunkowaty si¢ do zadanego pytania otwartego.
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Aby utatwi¢ zapoznanie si¢ z wynikami badania ankietowego, kazdy z wynikow
zostal poprzedzony zadanym funkcjonariuszowi Policji pytaniem, a w pytaniach

zamknigtych takze wskazaniem mozliwego wariantu odpowiedzi.

Pytanie 1. Ple¢:

a) kobieta

b) mezczyzna

Wykres 30. Pte¢ respondentow.

= Kobieta

= Mezczyzna

Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

Struktura ptci ankietowanych w peini odzwierciedla przewage me¢zczyzn wystepujaca

w pionie dochodzeniowo-sledczym, co w duzym stopniu wynika z charakteru pracy.
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Pytanie 2. Wiek:

a) od 18 do 24
b) od 25 do 30
c) od31do45
d) od 46 do 50
e) powyzej 50 lat

Wykres 31. Wiek respondentow.

70,0%

60,0%

50,0%

40,0%

30,0%

20,0%

10,0%

0d18do25 0d25do30 0Od31do45 0Od46do50 Powyzej 50

0,0%

Zrodlo: Badania i opracowanie wlasne.

Ankietowani zostali podzieleni na pie¢ grup wiekowych. W pierwszej grupie
od 18 do 25 lat znalazlo si¢ 2 funkcjonariuszy Policji, stanowigcych 5,1% uczestnikow.
W grupie drugiej (tj. od 25 do 30 lat) znalazlo si¢ 22 ankietowanych, czyli 19,0%.
Trzecia grupa od 31 do 45 lat jest najbardziej liczng grupa, gdyz znajduja si¢ w niej 74
osoby, zatem az 63,80%. Czwarta grupa o przedziale wiekowym od 46 do 50 lat liczyta
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14 os6b (tzn. 12,1%). W ostatniej piatej grupie wiekowej powyzej 50 lat nie znalazta si¢
zadna osoba z ankietowanych. Znaczna przewaga osob pomig¢dzy 30 a 50 rokiem zycia
pozwolita przypuszczaé, ze osoby wypelniajace ankiete dysponowalty duzym
doswiadczeniem zyciowym 1 zawodowym, ktore z pewnos$cia ma istotne znaczenie
dla wilasciwej oceny potrzeby przeprowadzenia wizji lokalnej oraz prawidtowego
przeprowadzenia i oceny wynikow tej czynnosci. Twierdzenie to znalazto potwierdzenie
w danych dotyczacych stazu pracy funkcjonariuszy Policji, ktorzy wypeknili ankiete
(zob. kolejne pytanie).

Pytanie 3. Staz pracy:

a) do 6 lat
b) od 6 do 15 lat
C) powyzej 16 lat

Wykres 32. Staz pracy.

70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%

0,0%

Do 6 lat 0Od 6 do 15 Powyzej 16

Zrodlo: Badania i opracowanie wlasne.
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Najmniej liczng grupa ze wzgledu na staz pracy sg ankietowani do 6 lat — 5 oséb,
czyli zaledwie 6,9%. Najliczniejsza grupa sa respondenci, ktorzy staz pracy wskazali
w przedziale od 6 do 15 lat — 46 o0sob (tj. 63%). W przedziale powyzej 16 lat znalazty
si¢ 22 osoby, stanowigce 30,1% catej grupy. Respondenci stanowili wigec grupe
funkcjonariuszy, ktorzy z racji stazu pracy wykonywali rozne czynno$ci procesowe,
a ich wiedza i1 do$wiadczenie praktyczne pozwalaly przypuszcza¢, ze sa whasciwymi

osobami do przeprowadzenia badan ankietowych.

Pytanie 4. Wyksztalcenie:

a) $rednie
b) wyzsze licencjat
C) wyzsze magisterskie

d) wyzsze kierunkowe

Wykres 33. Wyksztatcenie respondentow.
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Zrodlo: Badania i opracowanie wlasne.
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Ponad potowa respondentow, bo az 77 osdb, czyli 66,4%, posiada wyksztalcenie
wyzsze. W tej badanej grupie znajdowali si¢ funkcjonariusze Policji, ktorzy posiadali
wyksztalcenie wyzsze magisterskie z rdéznych dziedzin np. prawa, pielggniarstwa,
zarzadzania zasobami ludzkimi, handlu, administracji skarbowej, informatyki,
psychologii, ekonomii itp. Drugg najliczniejsza grupa sa osoby z wyksztatceniem $rednim
— 26 0s0b (tj. 22,4%). Z badan wynika, ze tylko 6 oséb ma licencjat co stanowi 5,2%
ankietowanych. Takg samg grup¢ stanowig osoby, ktore ukonczyty studia magisterskie w
specjalnosci nauki o policji, bezpieczenstwo wewnetrzne, kryminologia, kryminalistyka).

Warto podkresli¢, ze wszyscy ankietowani odbyli przeszkolenie zawodowe

w szKotach policyjnych przygotowujace do stuzby w pionie dochodzeniowo-$ledczym.

Pytanie 5. Wojewddztwo, w ktorym Pan/Pani pracuje:

Celem tego pytania byto ustalenie miejsca pelnienia stuzby i ewentualnych

rozbiezno$ci w praktyce wykonywania wizji lokalnej.

Wykres 34. Wojewodztwo, w ktorym funkcjonariusz Policji aktualnie pracuje.

= Warminsko-Mazurskie
= Slaskie

= Mazowieckie

Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.
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Badania ankietowe objely funkcjonariuszy z trzech wojewodztw, co pozwolito
uzyska¢ informacje z wojewddztw o rdéznej liczbie przestepstw przeciwko zyciu
1 zdrowiu. Znaczng wigkszo$¢ ankietowanych stanowili respondenci z wojewddztwa
warminsko — mazurskiego (tj. 64 %). Mniejsza grupe¢ stanowili funkcjonariusze Policji z

wojewodztwa $laskiego (tj. 25 %) oraz mazowieckiego (tj. 11 %).

Pytanie 6. Wizja lokalna jest:

a) samodzielng czynno$cig procesowa
b) formg eksperymentu procesowego
C) wtornymi ogledzinami

d) przestuchaniem odtworczym

Wykres 35. Wizja lokalna jako samodzielna czynno$¢ procesowa, forma eksperymentu

procesowego, wtorne ogledziny, przestuchanie odtworcze.
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50,0%
40,0%
30,0%
20,0%

10,0%

“-J
Samodzielng Forma eksperymentu Wtérnymi Przestuchaniem
czynnoscig proces... procesow... ogledzinami odtworczym

0,0%

Zrodlo: Badania i opracowanie wlasne.
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Uwzglednienie tego pytania bylo niezbgdne z punktu widzenia problemu
badawczego stanowigcego podstawe niniejszej dysertacji. Funkcjonariuszom Policji
zaproponowano cztery warianty odpowiedzi okre$lajace, czym jest wizja lokalna
- tj. samodzielng czynno$cig procesowa, forma eksperymentu procesowego, wtornymi
ogledzinami czy przestluchaniem odtworczym. O ile w literaturze i badanych aktach
spraw  karnych mozna znalezé podejScie  utozsamiania wizji  lokalnej
z eksperymentem procesowym i ogledzinami wtdérnymi, o tyle nie spotyka si¢ wyrazenia
,przestuchanie odtworcze”, jednakze dla ustalenia, czy badana grupa spotkata
si¢ rowniez z takim nazewnictwem, postanowiono wskaza¢ rowniez i ten wariant.

Przechodzac do analizy wyzej zaprezentowanego wykresu, mozna stwierdzic,
ze ponad polowa respondentdéw, tj. 74 osoby (64,9%), wskazata, ze wizja lokalna
jest formg eksperymentu procesowego. Druga najczesciej pojawiajaca si¢ odpowiedzig
sa wtorne ogledziny, ktéore wskazato 18 o0sob, co stanowi 15,8% ankietowanych.
Nastepnie 16 osob (14%) twierdzi, iz jest to samodzielna czynnos$¢ procesowa. Najmniej
liczna grupa 6 — osobowa (5,3%) wizj¢ lokalng przypisata przestuchaniu odtworczemu.
Przedstawione wyniki badan potwierdzaja, ze obecnie wizja lokalna, ze wzgledu na brak
wyraznej podstawy prawnej, jest roznie traktowana, zarowno w doktrynie jak
1 w praktyce. Dane odzwierciedlaja trzy podej$cia do okreslenia charakteru prawnego
wizji lokalnej, przy czym warto wskazaé, ze dominujacym stanowiskiem jest to, ktore
uznaje wizj¢ lokalng za rodzaj eksperymentu procesowego. Warto jednak podkresli¢ dos¢
znaczny odsetek respondentow, ktoérzy wyraznie wskazujg na samodzielny, odrgbny
charakter wizji lokalnej. Zaprezentowane wyniki potwierdzaja niejednolite podejscie
do wizji lokalnej w praktyce i daja podstawe do wysunigcia tezy o potrzebie wyraznego

uregulowania tej czynnosci, takze w celu ujednolicenia praktyki procesowe;.

Pytanie 7. Jaka jest podstawa prawna wizji lokalnej?
a) 207 k.p.k.

b) 211 k.p.k.

¢) inna podstawa prawna
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Wykres 36. Podstawa prawna wizji lokalnej.

= 207 k.p.k.
= 211 k.p.k.

= |[nne

Zrodlo: Badania i opracowanie wiasne.

Zadane pytanie mialo na celu ustalenie podstawy prawnej, ktora wedlug uznania
funkcjonariuszy Policji jest wilasciwa. Wyrdzniono dwie podstawy prawne
tj. art. 207 k.p.k. 1 art. 211 k.p.k. W trzecim wariancie zawieraly si¢ inne podstawy
prawne. W przypadku, kiedy funkcjonariusz wybrat wskazanie innej podstawy prawnej,
umozliwiono mu réwniez wpisanie tejze podstawy. Wyniki badan w zakresie
wskazywanej przez respondentdw podstawy prawnej wizji lokalnej sa konsekwencja
okreslenia przez nich charakteru prawnego tej czynnosci. Skoro dominujace
jest stanowisko traktujace wizj¢ lokalng jako rodzaj eksperymentu procesowego,
to jako podstawe prawng wigkszos¢ z nich wskazuje art. 211 k.p.k. (56 oséb, czyli 51,9%
badanych). Zwraca jednak uwage fakt, ze nie wszyscy sposrod 74 osob, ktore okreslity
wizje lokalng jako forme eksperymentu procesowego, wskazata analogicznie jako
podstawe prawng art. 211 k.p.k. (takich oséb byto 56). Moze to §wiadczy¢ o tym, Zze mimo
okreslenia wizji lokalnej jako eksperymentu procesowego, niektorzy respondenci
dostrzegaja duze rozbieznosci miedzy tymi czynnosciami i widzg potrzebg wprowadzenia
odrebnej regulacji prawnej. Mniej niz polowa, bo 47 ankietowanych — 43,5%, wskazato

art. 207 k.p.k. Najmniej liczna grupa 5 osobowa (4,6%) podata, ze jest to inna podstawa
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prawna. Niestety zadna z tych osob nie wskazala, jaki artykul Kodeksu postepowania

karnego wedhug nich jest prawidtowy i umozliwiajacy realizacj¢ omawianej czynnosci.

Pytanie 8. Czy przeprowadzat badZ uczestniczyt Pan/Pani w wizji lokalnej?

a) tak
b) nie

Wykres 37. Liczba respondentow, ktorzy przeprowadzali badZ uczestniczyli w wizji
lokalnej.

= Tak = Nie

Zrodto: Badania i opracowanie wtasne.

Przedstawiony powyzej wykres prezentuje liczbe funkcjonariuszy Policji, ktorzy
wykonywali badz uczestniczyli w wizji lokalnej. W pierwszej grupie ponad polowa
z nich, bo az 69 oséb (59,5%) deklarowata realizacje tej czynnosci w praktyce.
Mniej niz potowa respondentdéw, ktorzy nie przeprowadzali ani nie brali udziatu w tej

czynnos$ci znalazta si¢ w drugiej grupie — 47 osob tj. 40,5%.
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Pytanie 9. Przy jakich przest¢epstwach przeprowadza si¢ wizje¢ lokalna?

a) zabodjstwo

b) dzieciobojstwo

C) sprawy pozarOw

d) wypadki drogowe
e) kolizje drogowe
f)kradziez z wtamaniem
g) kradziez

h) zgwalcenia

i)inne

Wykres 38. Kategorie przestepstw, w ktorych przeprowadza si¢ wizje lokalng.
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Zrodlo: Badania i opracowanie wlasne.
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Majac na uwadze roznego rodzaju kategorie przestepstw, wskazanym
byto wytypowanie czyndéw zabronionych, w ktéorych mozna byloby przeprowadzi¢
wizje lokalng. Z literatury 1 rozmow z praktykami ustalono, iz wizj¢ lokalng wykonac
mozna najczesciej w sprawie: zabdjstwa, dzieciobdjstwa, pozarow, wypadkow
drogowych, kolizji drogowych, kradziezy z wlamaniem, kradziezy, zgwalcenia.
Pozostawiono jednak mozliwos¢ respondentom, by wskazali inne przestgpstwa,
w ktorych wystepuje mozliwos¢ wykonania wizji lokalne;.

Z powyzszego wykresu przedstawiajgcego kategorie przestepstw, w ktérych
przeprowadza si¢ wizje lokalng wynika, ze zdecydowana wigkszo$¢ respondentow,
tj. 99 (32,8%,) wskazala, ze jest ona przydatna w sprawach o zabdjstwa. Na drugim
miejscu znalazto si¢ przestgpstwo dzieciobojstwa — 44 (14,6%). Na trzecim miejscu
wskazano dwie kategorie przestgpstw tj. przestepstwo kradziezy z wlamaniem
- 31 (10,3%) oraz wypadki drogowe - 33 (10,9%). Niewiele mniej funkcjonariuszy Policji
wskazalo mozliwos¢ realizacji wizji lokalnej w sprawach pozarow - tj. 28 (9,3%)
oraz przestepstwie kradziezy — 25 (8,3%). Najmniejsza ilos¢ respondentow zaznaczyto
mozliwo$¢ realizacji wizji lokalnej w przestgpstwie zgwalcenia tj. 21 (7%)
oraz inne — 15 (5%). Funkcjonariusze Policji nie wskazali jednak rodzaju przestepstwa,
ktoére zostato przez nich zakwalifikowane jako ,,inne”.

Zaprezentowane dane potwierdzaja, ze wizja lokalna jest czynnoscia, ktéra moze
by¢ wykorzystywana w postgpowaniach karnych dotyczacych przestepstw roznego
rodzaju. Z drugiej jednak strony zwraca uwage najwigkszy odsetek respondentoéw, ktorzy
wskazali zabdjstwo jako to przestepstwo, przy S$ciganiu ktorego wizja lokalna
jest szczegblnie warto§ciowa czynnoscia. Potwierdza to zasadno$¢ doboru przez autorke

dysertacji materiatu do badan aktowych.

Pytanie 10. Wizje lokalng dokumentuje si¢ na:
a) protokole eksperymentu procesowego

b) protokole ogledzin
c) dokumentacji ad hoc
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Wykres 39. Sposoby dokumentacji wizji lokalnej.
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Protokole eksperymentu Protokole ogledzin Dokumentacji ad hoc
procesowego

0,0%

Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

Respondenci zapytani o sposob dokumentacji wizji lokalnej w znacznej
wiekszosci (tzn. 81 osoéb, czyli 69,8%) wskazali, ze czynno$¢ ta jest utrwalana
w protokole eksperymentu procesowego. Ankietowani w znacznej mniejszosci (32 osoby
tj. 27,6%) wskazali dokumentowanie wizji lokalnej w protokole ogledzin.
Jest to konsekwencja faktu, Zze wigkszo$¢ ankietowanych traktuje wizje lokalng jako
forme eksperymentu procesowego albo ogledzin. Ostatnia najmniej liczna grupa
(3 osoby, tj. 2,6%) stwierdzita, iz czynno$¢ ta jest dokumentowana na samodzielnie

sporzadzonym protokole wizji lokalne;.
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Pytanie 11. Jakiego rodzaju informacje zamieszcza si¢ w protokole wizji lokalnej?

Pytanie to miato charakter pytania otwartego. Ponizej wskazano katalog
najczegsciej powtarzajacych si¢ twierdzen. Odpowiedzi na to pytanie udzielito 59
funkcjonariuszy Policji. Respondenci wskazali, ze w protokole wizji lokalnej zamieszcza
sig:
postanowienia i zarzadzenia wynikajace z wizji lokalne;j,
cel wizji lokalnej,
oznaczenie czynnos$ci, czas miejsce oraz osoby uczestniczace,
wskazanie organu przeprowadzajacego wizje lokalng,
date 1 godzine rozpoczecia 1 zakonczenia czynnosci,
opis topografii terenu,
warunki prowadzenia wizji lokalnej,

zeznania $wiadkow,

© 0 N o 0 b~ w0 DR

wyjasniania podejrzanych/oskarzonych,

10. odtworzenie przebiegu zdarzenia lub jego fragmentu,

11. o§wiadczenia i wnioski stron biorgcych udzial w wizji lokalnej,
12. wynik wizji lokalnej,

13. rodzaj wykorzystanego sprzgt rejestrujacego czynnosg,

14. podpisy uczestnikow.

Przedstawione wyniki wskazuja, ze wedlug respondentow, protokot wizji lokalne;j
powinien zawiera¢ wszystkie niezbedne elementy, ktore dotycza zar6wno miejsca
przeprowadzenia czynnosci i uczestnikow bioracych w niej udzial, tresci prowadzonych
czynno$ci wraz z jej wynikami oraz podpisy i1 adnotacje dotyczace przebiegu czynnosci
1 protokolu. Ankietowani wymienili wigc najwazniejsze elementy, ktdére warunkuja

prawidtowos¢ sporzadzanego protokotu.

Pytanie 12. Inne formy utrwalenia wizji lokalnej to:

a) stenogram
b) dokumentacja graficzna (szkic kryminalistyczny, plan)
C) zapis obrazu i dzwigku

d) zdjecia
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Wykres 40. Sposoby utrwalenia wizji lokalnej.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

Respondenci uwazaja, ze jedna z glownych pozaprotokolarnych form utrwalania
wizji lokalnej jest zapis obrazu i dzwigku — 96 o0so6b dato aprobate temu sposobowi.
Fotografi¢ zaznaczylo 48 funkcjonariuszy Policji. 27 razy zaznaczono dokumentacje
graficzng. Stenogram nie jest wedlug respondentéw najcze$ciej uzywanag forma
utrwalenia wizji lokalnej (13 razy zostal zaznaczony).

Przedstawione wyniki potwierdzaja, ze jako dokumentacja uzupeiniajgca
protokot, najbardziej uzyteczng forma jest jednoczesny zapis obrazu 1 dzwigku. Pozwala
to na najbardziej wszechstronne i szczegdélowe odzwierciedlenie przebiegu czynnosci,

w tym takze zachowania jego uczestnikow.
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Pytanie 13. Jakie sa Zrodla wiedzy na temat taktyki wizji lokalnej?

a) szkolenia

b) przepisy prawa powszechnie obowigzujacego, gtownie Kodeks postgpowania
karnego

c) Internet

d) wewng¢trzne (resortowe) zarzadzenia, regulaminy, wytyczne

e) wiedza jest przekazywana przez funkcjonariuszy Policji, ktorzy juz
przeprowadzali wizj¢ lokalng (wiedza wynika z doswiadczenia zawodowego)

f) literatura przedmiotu

Wykres 41. Stanowiska respondentow na temat zrodet wiedzy dotyczacej taktyki

prowadzenia wizji lokalnej.
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Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.
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Respondenci mieli do wyboru sze$¢ grup opisujacych zrédla pozyskania wiedzy
na temat wizji lokalnej. 27 0s6b wskazato, ze szkolenia sg ich zrodtem wiedzy. 49 0s6b
zaznaczylo przepisy prawa. W trzeciej grupie znalazto si¢ 18 osoéb, ktore swoja wiedze
czerpig z Internetu. Dla 28 os6b wewnatrzresortowe zarzadzenia, regulaminy 1 wytyczne
stanowig zrédlo pozyskania informacji. Z dos§wiadczenia innych funkcjonariuszy wiedze
czerpie 31 oséb. Najmniej jednak wiedzy na temat wizji lokalnej funkcjonariusze Policji
pozyskuja z literatury przedmiotu. Tylko 12 oséb zadeklarowato korzystanie
z tego sposobu pozyskania informacji. Moze to wynika¢ z faktu, ze czynnos¢
ta jest sporadycznie opisywana przy analizie innych czynno$ci procesowo-
kryminalistycznych. Przedstawione wyniki moga dziwi¢, poniewaz wizja lokalna
nie jest czynnoscig wyraznie regulowang prawnie, za§ najwigksza grupa respondentow
twierdzi, ze to wilasnie przepisy prawa sg ich podstawowym zrodlem wiedzy na temat
wizji lokalnej. Pozytywnie natomiast nalezy oceni¢ do$¢ duzy odsetek osob, ktore
uzyskuja informacje na temat wizji lokalnej na szkoleniach i w pracy, od innych osob,
ktore maja wigksze doswiadczenie w przeprowadzaniu tej czynnosci. Swiadezy to o tym,
ze praktyka dostrzega wizj¢ lokalng jako czynno$¢ dowodowa i akceptuje potrzebe

jej wykorzystywania w postgpowaniu karnym.

Pytanie 14. Czy regulacje co do taktyki i metodyki przeprowadzenia wizji lokalnej

s3 pelne?

a) tak
b) nie
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Wykres 42. Stanowisko respondentéw w sprawie regulacji taktyki i metodyki

przeprowadzania wizji lokalnej.

= Tak = Nie

Zrodto: Badania i opracowanie wiasne.

Z uzyskanych danych wynika, ze 92 funkcjonariuszy Policji, co stanowi 78,9%
respondentow, uwaza, ze nie ma przepisow dotyczacych wizji lokalnej, jak réwniez
zatozen taktycznych przeprowadzenia tej czynnos$ci. Zaledwie 24 osoby (4. 21,1%)
twierdzito, ze regulacje co do taktyki i metodyki realizacji wizji lokalnej
sg wystarczajace. Duza grupa respondentow widzi wiec potrzebe pelnego 1 wyraznego
uregulowania  wizji  lokalnej, zarowno jako czynno$ci procesowej, jak

i kryminalistycznej.

Pytanie 15. Jakie proponuje Pan/Pani zmiany w zakresie regulacji taktyki
i metodyki prowadzenia wizji lokalnej?

a) znowelizowanie przepisow i wprowadzenie wizji lokalnej jako
samodzielnej instytucji,
b) znowelizowanie przepisdéw i wprowadzenie wizji lokalnej jako
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formy eksperymentu procesowego,
c) znowelizowanie przepisow i wprowadzenie wizji lokalnej jako
ogledzin wtornych,
d) wprowadzenie okreslonych wytycznych przeprowadzenia wizji lokalnej,
e) zwigkszenie liczby szkolen,
f) samoksztalcenie,
g) opracowanie materiatdw szkoleniowych,

h) zapoznanie si¢ z literaturg przedmiotu

Wykres 43. Stanowisko respondentéw w sprawie proponowanych zmian w zakresie

regulacji taktyki i metodyki prowadzenia wizji lokalnej.
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Respondenci mieli do wyboru 7 mozliwo$ci i mogli zaznaczy¢ wigcej niz jedna
odpowiedz wskazang w pytaniu. Miato to na celu ulatwi¢ respondentowi zaznaczenie
zauwazonych juz wczesniej 1 niejednokrotnie sygnalizowanych przez praktykow zmian
w zakresie regulacji taktyki i metodyki prowadzenia wizji lokalnej. Najbardziej pozadang
zmiang wedtug respondentow jest zwigkszenie liczby szkolen (64 osoby). Na drugim
miejscu 22 osoby zaaprobowaty, aby wprowadzi¢ okre§lone wytyczne przeprowadzenia
wizji lokalnej. 20 0s6b zaznaczylo, by znowelizowaé przepisy i wprowadzi¢ wizje
lokalng jako samodzielng instytucj¢. Za$ za nowelizowaniem przepiséw
1 wprowadzeniem wizji lokalnej jako formy eksperymentu procesowego opiniowato
9 0s0b, a jako formy ogledzin wtornych wskazato jedynie 8 ankietowanych. Ponadto
10 os6b wskazato samodoskonalenie, 7 0s0b zwigkszenie uprawnien, a 3 osoby
zapoznanie si¢ z literaturg przedmiotu.

Uzyskane wyniki wskazuja, ze z punktu widzenia funkcjonariuszy Policji
najwazniejsze jest opracowanie jasnych i kompleksowych wytycznych dotyczacych
realizacji tej czynnoS$ci. Respondenci oczekuja wigc przekazania im praktycznej wiedzy
co do przeprowadzania wizji lokalnej przede wszystkim na szkoleniach, a takze poprzez

skierowane do nich szczegdétowe wytyczne.

Pytanie 16. Wedlug Pana/Pani co utrudnia realizacje wizji lokalnej?

Pytanie to miato charakter otwarty. Funkcjonariuszom nie zaproponowano
zadnych mozliwych odpowiedzi, poniewaz chciano poznaé calkowicie ich punkt
widzenia, nie narzucajac im tym samym swoich spostrzezen. W zwiazku z tym, mieli
oni swobod¢ zaprezentowania utrudnien, ktore maja bezposredni wplyw na realizacje
wizji lokalnej. Z mozliwosci wypowiedzenia si¢ skorzystato znacznie mniej badanych.
Odpowiedzi udzielilo 55 ankietowanych. Roéznorodno$¢ odpowiedzi byta duza,
co spowodowato konieczno$¢ uporzadkowania ich w okre$lone grupy. W zwiagzku
z tym utworzono pi¢¢ grup. Podzial ten nie byt znany ankietowanym i stanowi skutek
analizy udzielonych odpowiedzi.

W pierwszej grupie obejmujacej ogdlne utrudniania w przeprowadzaniu wizji
lokalnej funkcjonariusze Policji wskazali na po$piech, zmienno$¢ sytuacji na miejscu

zdarzenia, brak czasu, warunki atmosferyczne, zbyt dlugi uptyw czasu od momentu
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wystgpienia zdarzenia, utrudnienia zwigzane z osobami postronnymi obserwujacymi
przeprowadzang wizje lokalng, topografi¢ terenu, brak odpowiednich $rodkow
technicznych oraz z géry obrane zatozenia.

Druga grupa to zagadnienia podkreslajace problem wynikajacy ze stanu wiedzy
0sOb przeprowadzajacych wizje lokalng, a wigc brak umiejetnosci jej przeprowadzenia
przez funkcjonariuszy Policji i prokuratorow.

W trzeciej grupie podkreslono brak jasno okreslonych przepisow prawa
oraz wytycznych, nieprecyzyjne okreslenie ,,wizji lokalnej” w Kodeksie postepowania
karnego i1 traktowanie omawianej czynno$ci jako formy eksperymentu procesowego
lub ogledzin wtornych, niekiedy za$ jako samodzielnej czynnosci procesowe;.

W  czwartej grupie wskazano utrudniania zwigzane z  postawg
podejrzanego/oskarzonego, ktory nie chce wspdipracowaé z organem prowadzacym
wizje lokalng badz nie chce udzieli¢ zgody na udzial w czynno$ci (czgsto za namowa
obroncow), wystepuje problem roéwniez z zapewnieniem nadzoru nad podejrzanym oraz
brak $wiadkéw zdarzenia lub ich nieche¢ do zeznawania podczas wizji lokalnej
ze wzgledu na obserwowanie czynnos$ci przez osoby postronne.

W piagtej grupie znalazly si¢ trudnos$ci organizacyjne wynikajace z wigkszej
liczby 0so6b bioracych udziat w wizji lokalne;j.

W jednej z ankiet znalazta si¢ opinia, ktorg warto zacytowac, bo stanowi bardzo
intersujace podsumowanie wynikow badan ankietowych przeprowadzonych wsrod

funkcjonariuszy Policji.

., Aby wizje lokalng mozna bylo przeprowadzac czesciej w roznej kategorii spraw karnych,
nalezy uzupetni¢ najpierw braki wystepujgce w literaturze na jej temat oraz uregulowac
ja w Kodeksie postepowania karnego, jak rowniez wyjasni¢ jej charakter.
Nalezy podkreslic, ze wiedza na temat wizji lokalnej w praktyce wynika z doswiadczenia
prowadzgcego i jest przekazywana podczas jej realizacji. Wizja lokalna powinna
by¢ samodzielng czynnosciq procesowq, wtedy w peini mozna byloby wykorzystaé
jej walor dowodowy. Uregulowanie jej jako samodzielnej czynnosci procesowej
utatwiloby jej realizacje i nie powodowato tworzenia czynnosci, ktora wykonywana

obecnie jest w roznorodnej formie”.
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Whnioski koncowe
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Podstawowym celem niniejszej rozprawy byto stworzenie naukowego opisu
wykorzystywanej w praktyce, lecz nieuregulowanej w przepisach Kodeksu postepowania
karnego czynnosci, jaka jest wizja lokalna. Najwazniejszym zadaniem podjetych badan
bylo ustalenie istoty tej czynnosci, jej prawnego charakteru, cech charakterystycznych
oraz znaczenia dla osiggniecia celéw postgpowania karnego. W konsekwencji,
jako koncowy cel rozprawy, przyjeto rozstrzygniecie, czy wizja lokalna jest samodzielna,
odrebng od innych czynnoscia dowodows, czy tez wyszczegodlnianie jej w katalogu
czynnosci dowodowych jest zbedne 1 nalezy postrzegac ja jako rodzaj innej czynnosci,
ktoéra zostata juz opisana w przepisach kodeksowych.

Dla realizacji tego zadania przyjeto 7 celow szczegodtowych, ktore mialy
doprowadzi¢ do skonstruowania definicji wizji lokalnej, ustalenia przestanek
jej przeprowadzenia, istoty i charakteru prawnego, wskazania roznic migdzy wizja
lokalng a oglgdzinami miejsca zdarzenia oraz eksperymentem procesowym,
a takze okreslenia znaczenia wizji lokalnej jako czynnosci dowodowe;.
Skorelowane z nimi byly sformulowane hipotezy badawcze, ktore odnosily si¢
do wykorzystywania w praktyce wizji lokalnej mimo braku podstawy prawnej
w obowigzujacych przepisach procedury karnej, sposobu jej realizacji i dokumentowania.

Przeprowadzone w pracy rozwazania dogmatyczno-prawne, a takze analizy
wynikow badan aktowych oraz badan ankietowych pozwolily na realizacj¢ wszystkich
celow pracy, a takze weryfikacje przyjetych hipotez badawczych.

W zakresie zdefiniowania wizji lokalnej wykazano, ze w literaturze z zakresu
postepowania karnego 1 kryminalistyki brak jest jednolitego stanowiska odno$nie miejsca
wizji lokalnej w katalogu czynnosci procesowych. Na podstawie przegladu literatury
mozna wskaza¢ trzy gldwne nurty pogladéw na ten temat. Pierwszy z nich wskazuje,
ze wizja lokalna jest forma ogledzin ze wskazaniem, Ze sa to ogledziny wtorne.
Drugi nurt pogladéw sytuuje wizje lokalng jako forme eksperymentu procesowego.
Trzeci wskazuje, ze jest to samodzielna (odrgbna) czynno$¢ procesowa. Z analizy
tej wynika, Ze stanowiska w tej sprawie s3a rozlozone w miar¢ rownomiernie.
Brak legalnej definicji tej czynnosci powoduje, ze w literaturze przedmiotu funkcjonuje
szereg definicji wizji lokalnej, bedacych emanacja pogladéw Autoréw odnoszacych sie
do miejsca wizji lokalnej w katalogu czynno$ci procesowych. Brak legalnej definicji
sktonit autorke niniejszej dysertacji do wypracowania definicji, ktora odnositaby si¢
do pogladow doktryny, ale réwniez do aktualnych potrzeb wynikajacych

z jej praktycznego stosowania. Na bazie tych przemyslen zostata sformutowana definicja
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wizji lokalnej jako czynnosci dowodowej, przeprowadzanej przez organ procesowy
w stadium postgpowania przygotowawczego lub sqdowego, polegajgcej na bezposrednim
poznaniu zmystowym miejsca zdarzenia lub jego fragmentu, ktorej celem jest weryfikacja
oraz uzupetnienie juz posiadanych informacji uzyskanych w wyniku innych czynnosci
dowodowych. Celem tej czynnosci nie jest przeprowadzenie ponownych ogledzin miejsca
zdarzenia jak rowniez rekonstrukcji jego przebiegu w postaci eksperymentu
Procesowego.

Zdefiniowanie wizji lokalnej pozwolito przejs¢ do realizacji kolejnego zadania
badawczego, jakim byto okreslenie istoty, w tym takze celéw i funkcji oraz charakteru
prawnego wizji lokalnej. Szczegdtowe analizy pogladow doktryny, literatury
przedmiotu jak réowniez wynikow badan aktowych i badan ankietowych wskazuja,
ze wizja lokalna jest samodzielna, fakultatywng czynnoscig procesowo-kryminalistyczng
0 charakterze dowodowym, przeprowadzang przez uprawniony organ procesowy
na miejscu zdarzenia. Na etapie postgpowania przygotowawczego organem
uprawnionym do jej przeprowadzenia jest prokurator, Policja oraz inne nieprokuratorskie
organy S$cigania w zakresie ustawowych uprawnien do prowadzenia postgpowania
przygotowawczego, a na etapie postepowania jurysdykcyjnego sad (takze sg¢dzia
wyznaczony ze sktadu lub sad wezwany). Organ procesowy jest odpowiedzialny
za planowanie wizji lokalnej, wyznaczenie zadan uczestnikom, a w trakcie
jej przeprowadzania istotne jest takze koordynowanie czynno$ci podejmowanych
przez poszczegdlnych uczestnikow.

Wizja lokalna jako czynno$¢ procesowa o charakterze dowodowym
moze by¢ przeprowadzana zaré6wno w toku postgpowania przygotowawczego,
jak 1 sadowego, przy czym z uwagi na jej weryfikacyjny i poznawczy charakter
jej wykorzystanie jest szczegOlnie istotne w toku postepowania przygotowawczego.
Potwierdzaja to takze wyniki badan aktowych, z ktéorych wynika, ze wizja lokalna
byta przeprowadzana na etapie $ledztwa lub dochodzenia w 97,1% przypadkéw.
Trzeba natomiast wskaza¢, ze wizja lokalna nie jest dopuszczalna w toku postgpowania
sprawdzajacego uregulowanego w art. 307 k.p.k. Do jej przeprowadzenia konieczne
jest wiec co najmniej uzasadnione podejrzenie popetnienia przestepstwa, znajdujace
wyraz w postanowieniu o wszczeciu S$ledztwa lub dochodzenia. W odniesieniu
do mozliwosci przeprowadzenia wizji lokalnej w ramach tzw. postgpowania
w niezbednym zakresie (art. 308 k.p.k.) nalezy przyja¢, ze jest ona dopuszczalna

dla zabezpieczenia sladow 1 dowodow przestgpstwa w sytuacjach niecierpigcych zwioki,
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jednak z uwagi na fakt, iz jest to czynno$¢ wymagajaca wcezesniejszego przeprowadzenia
innych dowodow przyja¢ trzeba, ze zasadniczo powinna by¢ ona realizowana
juz po wydaniu postanowienia o wszczeciu sledztwa lub dochodzenia.

Wizja lokalna jako czynno$¢ dowodowa o istotnym znaczeniu dla stron
postepowania musi uwzglednia¢ procesowe zasady uczestnictwa stron procesowych
oraz ich przedstawicieli w jej przeprowadzeniu. Prawa te nalezy uwzglednia¢ takze
w czasie planowania i przygotowania czynnosci.

Czynno$¢ ta polega na bezposrednim zapoznaniu si¢, obejrzeniu, za pomocg
zmyslow, miejsca zdarzenia lub jego fragmentu. Wizje lokalng wyrdznia rowniez
jej statyczny charakter. Celem wizji lokalnej jest weryfikacja posiadanych przez organ
informacji uzyskanych z innych zréodel dowodowych, ich uszczegétowienie
1 uzupeienie. Bioragc pod uwage przede wszystkim weryfikacyjny cel wizji lokalnej
stwierdzi¢ mozna, ze powinna by¢ ona zaliczona do czynno$ci kontrolujacych dowody.
Stuzy ona bowiem kontroli posiadanych informacji dowodowych, ktore zostaty uzyskane
w wyniku innych czynno$ci dowodowych, przede wszystkim przestuchan swiadkow,
podejrzanych/oskarzonych, a takze ogledzin miejsca zdarzenia. Weryfikacyjny cel
wizji lokalnej potwierdzaja takze wyniki badan ankietowych, z ktoérych wynika,
ze wizja lokalna byta glownie wykorzystywana do weryfikacji o§wiadczen procesowych
podejrzanych i $wiadkoéw (51,8 %), szczegodlnie w odniesieniu do opisu miejsca
zdarzenia.

Warto takze zauwazy¢, ze jej celem jest w pewnym zakresie takze uzupetnienie
materiatu dowodowego poprzez pozyskanie nowych informacji w wyniku dokonywania
spostrzezen 1 zmyslowego odbioru zastanych faktow na miejscu wizji lokalne;.
W tym sensie mozna wigc moéwi¢ takze o wizji lokalnej jako o czynno$ci ujawniajace;j
dowody, zwlaszcza, gdy w toku jej przeprowadzania organ dokonuje rowniez
uzupetniajacego przestuchania osoéb co do okolicznosci weryfikowanych na miejscu
zdarzenia. Podkresli¢ natomiast trzeba, ze wizji lokalnej nie nalezy postrzegaé
jako dowodowej czynnosci poszukiwawczej, bowiem jej celem nie jest poszukiwanie
na miejscu zdarzenia nowych, niewykrytych dotad sladéw i dowodow przestepstwa.

Bioragc pod uwagg cele wizji lokalnej wskaza¢ nalezy, Ze moze ona wystgpowac
zarowno jako czynno$¢ prosta, jak 1 zlozona, gdy w ramach wizji lokalnej dochodzi
do wykonywania innych czynno$ci dowodowych, ktore nalezy uzna¢ za dopuszczalne
(analogicznie do ogledzin czy eksperymentu na podstawie art. 212 k.p.k.). Do czynnosci

tych zaliczy¢ nalezy przede wszystkim przestluchania podejrzanych/oskarzonych
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lub $wiadkéw, ktorzy na miejscu zdarzenia sktadaja uzupehiajace wyjasnienia
lub zeznania dotyczace weryfikowanych lub uzupelianych informacji o miejscu
zdarzenia 1 samym zdarzeniu. Wystepowanie wizji lokalnej jako czynnos$ci zlozonej
potwierdzaja takze wyniki przeprowadzonych badan aktowych. Wynika z nich,
ze w 65 przypadkach w trakcie realizacji czynno$ci doszto do przestuchania §wiadka
lub podejrzanego/oskarzonego, co stanowi 94,2% spraw. Jedynie w 4 przypadkach

(5,8%) nie odnotowano przestuchania podejrzanego.

Wskazanie istoty, celow i funkcji wizji lokalnej pozwolito na sprecyzowanie
przestanek przeprowadzenia tej czynno$ci. W tym zakresie mozna sformutowaé wniosek,
ze wizja lokalna, podobnie jak ogledziny, powinna by¢ przeprowadzana
»W razie potrzeby”. O zastosowaniu wizji lokalnej decyduja wigc $ciSle okreslone
potrzeby Kkonkretnego postgpowania karnego oraz mozliwos¢ przeprowadzenia
tej czynnosci. Jest to czynnos$¢, ktéra moze by¢ wykorzystywana w kazdym
postgpowaniu karnym, niezaleznie od typu przestepstwa bedacego jego przedmiotem.
O podjeciu decyzji przeprowadzenia wizji lokalnej decyduja trzy gldwne przestanki.
Pierwsza odnosi si¢ do posiadania przez organ procesowy okreslonych informacji
0 zdarzeniu, uzyskanych w wyniku wczesniej przeprowadzonych czynnosci
dowodowych, takich jak np. przestuchanie, ogledziny. Druga przestanka podkresla,
ze organ procesowy uznal, iz posiadane informacje wymagaja zweryfikowania
lub uzupehienia. Trzeba przy tym podkresli¢, ze informacje te winny miec istotne
znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy. Trzecia przestanka obejmuje ocen¢ dokonang
przez organ procesowy, ze do weryfikacji badZz szczegdtowego poznania
tych okolicznosci konieczna jest wizyta organu procesowego ha miejscu zdarzenia,
z mozliwym udziatem okre§lonych uczestnikow.

Istotna czgs¢ analiz przeprowadzonych w rozprawie miala na celu opis
wizji lokalnej jako czynno$ci kryminalistycznej. Konieczne bylo przede wszystkim
wskazanie zasad jej realizacji, taktyki jej prowadzenia i sposobow dokumentowania.
Wypracowanie 1 respektowanie kryminalistycznych wytycznych dotyczacych
planowania, przygotowania i realizacji wizji lokalnej pozwoli bowiem na zwigkszenie
prawidlowosci jej przeprowadzenia oraz skuteczno$ci. W tym zakresie zwroci¢ nalezy
uwagg, ze przeprowadzenie wizji lokalnej wymaga cze¢sto zaangazowania znacznej liczby
0sob 1 Srodkéw technicznych. Nalezy wiec wlasciwie si¢ do niej przygotowac,

sformutowac¢ swoje oczekiwania w stosunku do tej czynnosci wskazujac jej cele gtowne
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I pomocnicze, zaplanowa¢ i konsekwentnie zrealizowa¢ ten plan. Przestrzeganie
wyszczegolnionych w pracy zasad kryminalistycznych zwigzanych z planowaniem,
przygotowaniem, przeprowadzeniem i dokumentowaniem wizji lokalnej pozwoli
na uzyskanie wartosciowego dowodu, dzigki ktoremu organ zweryfikuje i uzupeini
posiadane informacje istotne dla rozstrzygnigcia sprawy.

Z praktycznego punktu widzenia przeprowadzenie wizji lokalnej obejmuje kilka
wzajemnie ze sobg powigzanych etapow. Istotny z punktu widzenia gwarancyjnego
jest etap wstepny, ktory obejmuje m.in. pouczenie uczestnikow czynnosci o ich prawach
1 obowigzkach zwigzanych z jej przeprowadzeniem. Jest to szczeg6lnie istotne z uwagi
na prawo podejrzanego/oskarzonego do obrony. Uwzgledniajac nakaz wynikajacy
z zasady informacji prawnej (art. 16 k.p.k.) trzeba wiec podkresli¢ znaczenie pouczenia
podejrzanego o prawie do udziatu w wizji lokalnej, ale takze prawo do odmowy udziatu
w czynnosci z uwagi na brak obowigzku aktywnego udzialu w wizji lokalnej
i dostarczania dowodow na swoja niekorzys¢, prawie do sktadania wyjasnien, prawie
do odmowy skladania wyjasnien, jak réwniez odmowy odpowiedzi na pytania.
Jesli organ podejmie decyzj¢ co do utrwalania wizji lokalnej za pomoca urzadzenia
rejestrujacego  obraz lub dzwiek, zobowigzany jest rowniez poinformowaé
przed uruchomieniem urzadzenia 0 takim sposobie dokumentowania wizji lokalnej
wszystkie osoby uczestniczace w czynnosci. Istotne z punktu widzenia taktycznego
jest takze na etapie wstgpnym omowienie celu czynnosci i przydzielenie zadan dla kazdej
z 0sOb bioracej w niej udziat.

Najistotniejszy etap wizji lokalnej (etap czynnosci witasciwych) jest w duzej
mierze zalezny od celu, jaki ma zosta¢ zrealizowany w trakcie wizji lokalnej. Czynno$¢
ta bedzie przebiegata odmiennie, gdy udzial w niej weZmie tylko organ procesowy
(np. w celu zorientowania si¢ w topografii terenu czy usytuowaniu okreslonych obiektéw
na miejscu zdarzenia), a inaczej, gdy czynno$¢ zostanie przeprowadzona z udziatem
podejrzanego czy swiadka (ktorych informacje beda niezbedne dla osiggniecia celu wizji
lokalnej). Wizje lokalng rozpoczyna si¢ od miejsca, ktore zostato opisane w protokole
ogledzin jako kluczowe dla przebiegu zdarzenia z uwagi na ujawnione zwtoki,
przedmioty, narzedzia. W zasadniczej czgsci wizji lokalnej istotng rol¢ moga odgrywac
takze biegli. W niektorych przypadkach udziat bieglego wydaje si¢ celowy i moze mieé
pozytywny wpltyw na prawidtowo$¢ przeprowadzonych czynnosci. Nalezy podkreslic,
ze rolg bieglego jest w takich przypadkach zapewnienie prawidlowosci przeprowadzenia

wizji lokalnej, a nie przeprowadzenie badan i na ich podstawie sporzadzanie opinii.
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Etap koncowy koncentruje si¢ na skompletowaniu dokumentacji wizji lokalne;.
Trzeba bowiem podkresli¢ zar6wno procesowe jak i kryminalistyczne znaczenie
prawidlowego dokumentowania tej czynnosSci. Podstawowag forma utrwalenia
tej czynnosci powinien by¢ protokot. Biorge jednak pod uwage specyfike tej czynnosci
nalezy podkresli¢ takze duze znaczenie tzw. dokumentacji dodatkowej, a w szczegdlnosci
dokumentacji fotograficznej oraz dokonanej za pomocg urzadzen rejestrujacych obraz
1 dzwigk.

Opracowanie charakterystyki wizji lokalnej jako czynnos$ci kryminalistycznej
bylo niezbedne dla zapewnienia jej prawidtowosci 1 skuteczno$ci, a takze jednolitosci
stosowania w praktyce. Badania aktowe i ankietowe wykazaly bowiem, ze w wigkszoS$ci
spraw czynno$¢ ta przeprowadzana byla wedlug uznania organu kierujacego
jej realizacja, bez przestrzegania jednolitych zasad, procedur, algorytmow
czy standardéw postgpowania. Generowato to wiele bledow obnizajacych skutecznosé
wizji lokalnej. Do najczesciej popelnianych btedéow podczas przeprowadzonych
wizji lokalnych mozna zaliczy¢: niewskazanie celu badz jego nieprawidtowe okreslenie,
brak planu czynno$ci lub jego schematyczna posta¢ nieadekwatna do charakteru
zdarzenia. Konsekwencja takiego stanu rzeczy byl chaotyczny jej przebieg,
a takze nickompletna dokumentacja. Protokoty zawieraty szereg nieostrych pojec,
niedoktadny opis miejsca zdarzenia, brak byto podpiséw uczestnikdw czynnosci.

Potrzeba opracowania zasad procesowo-kryminalistycznych wizji lokalnej
dotyczy takze dokumentowania tej czynnosci. Brak jednolitych wzoréw dokumentow
z przeprowadzonej wizji lokalnej zostat stwierdzony w badaniach aktowych
i potwierdzony w badaniach ankietowych. W tych pierwszych wizja lokalna byta
najczesciej utrwalana za pomocg protokotu eksperymentu procesowego (53,5 %),
ale czgsto takze na samodzielnie sporzadzonym protokole wizji lokalnej (tj. 32,4 %),
w dokumentacji sporzadzonej ad hoc (8,5 %), albo na protokole ogledzin (5,6 %).
Takze ankietowani funkcjonariusze Policji wskazywali rézne podstawowe formy
dokumentowania wizji lokalnej: protokot eksperymentu procesowego (69,8 %) i protokot
ogledzin (27,6 %). Zaprezentowane wyniki potwierdzaja dostrzegang w praktyce
potrzebe stworzenia odrebnego formularza protokotu wizji lokalnej. Swiadczy o tym
zarowno duzy odsetek samodzielnie sporzadzanych ,,protokotéw wizji lokalnej”,
jak 1 modyfikacje dokonywane na protokotach eksperymentu procesowego, polegajace
na zmianie nazwy wykonywanej czynno$ci (z eksperymentu procesowego na wizje

lokalng) czy podstaw prawnych.
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Procesowo-kryminalistyczny opis wizji lokalnej pozwolit na wychwycenie
elementow rdznigcych wizje lokalng od ogledzin miejsca zdarzenia oraz od eksperymentu
procesowego. Najistotniejsza roznica migdzy wizjg lokalng a ogledzinami zwigzana
jest z charakterem tych czynnosci i ich celami oraz funkcjami. Ogledziny sg czynno$cig,
ktora jest ukierunkowana przede wszystkim na wykrycie, zabezpieczenie i wstgpne
zbadanie sladow kryminalistycznych na miejscu zdarzenia w celu wyjasnienia charakteru
1 okoliczno$ci badanego zdarzenia i ustalenia sprawcy. Celem ogledzin jest wigc
ujawnienie, zabezpieczenie §ladéw przestepstwa lub ich nosnikoOw znajdujacych si¢
na miejscu zdarzenia, osobie lub rzeczy mogacych mie¢ zwigzek z przestepstwem,
ktore moga stuzy¢ jako zrodta dowodowe w toku postepowania. Ogledziny stanowig wigc
przede wszystkim czynno$¢ dowodowa o charakterze poszukiwawczym,
w przeciwienstwie do wizji lokalnej, ktorej nie mozna przypisa¢ celu poszukiwawczego.
Wizja lokalna nie poszukuje §ladow kryminalistycznych, lecz korzysta z informacji
juz pozyskanych za pomoca innych czynno$ci procesowych (np. ogledzin miejsca
zdarzenia, przestuchania §wiadkéw, podejrzanych). Wizja lokalna jest czynno$ciag
polegajaca na bezposrednim zapoznaniu si¢ za pomocg zmystow z miejscem zdarzenia
lub jego fragmentem, ktére ma na celu sprawdzenie, czy uprzednio uzyskane informacje
dotyczace tego miejsca lub jego fragmentu s3 zgodne z rzeczywistoscia, badz w celu
sprecyzowania albo uzupehienia tych informacji, wzglednie majac na celu usunigcie
lub tylko wyjasnienie istniejacych w nich sprzecznosci. Czynno$¢ ta jest wiec nastawiona
na sprawdzenie, sprecyzowanie badz uzupelnienie juz posiadanych informacji
oraz ma charakter weryfikacyjny, a nie ma charakteru wykrywczego. Jest to czynnos¢
kontrolujaca i weryfikujaca znane organowi opisy miejsca zdarzenia i samo zdarzenie,
uzyskane na podstawie zeznan $wiadkéw oraz wyjasnien oskarzonych lub innych
czynnosci.

Roéznice migdzy wizjg lokalng 1 eksperymentem procesowym (rekonstrukcja
przebiegu zdarzenia) odnosza si¢, przede wszystkim, do szczegdlowych celow
obu czynnos$ci. Eksperyment procesowy zmierza do odtworzenia przebiegu zdarzenia
lub jego fragmentow, ma wiec charakter dynamiczny, bowiem jego uczestnicy
odtwarzaja zachowania dotyczace popelnionego czynu. Taki cel eksperymentu
powoduje, ze do jego przeprowadzenia niezbedny jest aktywny udziat
podejrzanego/oskarzonego lub $wiadkow czy pokrzywdzonych. Osoby te sktadaja
uzupehiajace wyjasnienia lub zeznania, na podstawie ktorych rekonstruowane

sa po kolei czynnosci odpowiadajace przebiegowi zdarzenia przestepczego.
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W przeciwienstwie do eksperymentu procesowego wizja lokalna jest ukierunkowana
na upewnienie si¢ co do miejsca zdarzenia i jego poszczego6lnych elementow,
unaocznienie fragmentu przestrzeni i jego poszczegolnych elementéw (np. usytuowania
budynkow, odleglosci pomigdzy punktami istotnymi dla odtworzenia przebiegu
zdarzenia, ros$linno$ci w miejscu popelnienia przestgpstwa, uksztattowania terenu).
Dlatego ma ona charakter statyczny. Z uwagi na brak celu rekonstrukcyjnego
wizja lokalna moze by¢ takze przeprowadzona bez udziatu innych osob (podejrzanego,
swiadkow). Zmierza wowczas jedynie do zorientowania si¢ organu w terenie,
bez potrzeby dostarczenia przez podejrzanego czy inne osoby uzupetiajacych,
dodatkowych informacji o miejscu zdarzenia. W odniesieniu do roznic migdzy
wizja lokalng a eksperymentem procesowym trzeba tez zwroci¢ uwage, ze z uwagi
na rekonstrukcyjny charakter eksperymentu procesowego koniecznym warunkiem jego
przeprowadzenia jest stworzenie warunkow maksymalnie zblizonych do tych,
ktore mialy miejsce, kiedy zdarzenie nastgpito. W zwigzku z powyzszym eksperyment
jest czynnoS$cia niepowtarzalng. W przypadku wizji lokalnej zdecydowanie istotniejsze
jest zapewnienie tozsamosci 1 niezmienno$ci miejsca (topografii terenu, rozmieszczenia
istotnych elementéw miejsca), a nie warunkéw przeprowadzenia tej czynnosSci.
Brak wymogu zapewnienia identycznych warunkow z czasu zdarzenia podczas wizji
lokalnej powoduje, ze czynno$¢ ta moze by¢ wykonywana wielokrotnie, takze jako

tzw. wizja wizji lokalnej.

Przeprowadzone analizy pozwolilty na sformutowanie wniosku o duzym
znaczeniu dowodowym wizji lokalnej 1 koniecznosci jej uregulowania jako samodzielne;j
czynno$ci dowodowej. Jest to przede wszystkim czynnos$¢ kontrolujaca i weryfikujaca
dowody zgromadzone przez organ procesowy, ktore dotyczg okolicznos$ci istotnych
dla rozstrzygnigcia sprawy. Dzieki tej czynnosci mozna zapoznac si¢ z topografig terenu
bedacego miejscem zdarzenia. Mozna rowniez zweryfikowaé zeznania $wiadkow
oraz wyjasnienia podejrzanych/oskarzonych. Wizja lokalna pozwala zatem takze
na uzupehienie 1 uszczegoétowienie posiadanych informacji. Zaleta przeprowadzenia
wizji lokalnej z udzialem innych o0sob jest niewatpliwie mozliwo$¢ obserwacji
podejrzanego, oskarzonego, czy s$wiadka, ktory wyjasnia lub zeznaje na miejscu
zdarzenia. Obserwacja ich zachowania w takich warunkach moze by¢ istotnym
czynnikiem ulatwiajagcym ocen¢ wiarygodnosci skladanych zeznan czy wyjasnien.

Niewatpliwie wizja lokalna jest to takze czynno$¢ niezwykle istotna dla okreslenia
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taktyki dalszego prowadzenia postgpowania. Wyniki wizji, poprzez pozyskanie nowych
informacji w wyniku dokonywania spostrzezen i zmystowego odbioru zastanych faktow
na miejscu wizji lokalnej, mogg postuzy¢ bowiem do przeprowadzenia innych czynnosci
procesowych.

Przydatno$¢ wizji lokalnej potwierdza takze praktyka. Mimo, ze czynno$¢
ta nie ma swojego umocowania w Kodeksie postepowania karnego, jest powszechnie
stosowana w toku prowadzonych proceséw karnych. Przeprowadzone badania aktowe
wykazaty, ze sposrod 114 spraw o zabojstwo, az w 70 przeprowadzona zostata
wizja lokalna. Z kolei z badan ankietowych obejmujacych 116 funkcjonariuszy Policji
z pionow dochodzeniowo-§ledczych wynika, ze ponad potowa policjantow (59,5 %) brata
udziat w tej czynno$ci. Ciekawe wnioski dotycza przy tym formalnie wskazywanej
podstawy prawnej wizji lokalnej, trzeba bowiem pamigtaé, ze w obecnym stanie
prawnym nie jest ona uregulowana w Kodeksie postgpowania karnego. Badania aktowe
wykazaly, ze w 90,3 % przypadkoéw za podstawe prawng wskazywano art. 211 k.p.k.
dotyczacy eksperymentu procesowego , a w 8,3% spraw - art. 207 k.p.k. bedacy podstawa
ogledzin. Z kolei z badania ankietowego wynika, ze 51,9 % respondentow wskazywato,
ze podstawg prawnag wizji lokalnej jest art. 211 k.p.k., a 43,5 % - art. 207 k.p.k.
Trzeba przy tym podkresli¢, ze analizujac dokumentacje wizji lokalnej stwierdzono,
ze w wielu wypadkach wizja lokalna byla wskazywana jako przeprowadzana czynno$¢
na protokole, w ktorym przekre§lano wyrazenie ,.eksperyment procesowy”
albo ,,ogledziny” 1 wpisywano zmienione oznaczenie dokumentu jako ,,protokot wizji
lokalnej”. Swiadczy to o dostrzeganiu takze przez organy procesowe koniecznosci
traktowania ~ wizji  lokalnej  jako  samodzielnej  czynnosci  dowodowe;.
Potrzebe wyodrgbnienia wizji lokalnej jako odrebnej czynno$ci widzg takze praktycy,
ktorzy w badaniu ankietowym wypowiadali si¢ na temat samodzielnego charakteru
tej czynnosci (14% respondentdw).

Podsumowujac wyniki przeprowadzonych w rozprawie analiz, uwzgledniajgcych
takze praktyke stosowania prawa przez organy prowadzace postgpowanie karne,
mozna sformutowac kilka najwazniejszych postulatow de lege ferenda.

Przede @ wszystkim  postulowa¢  nalezy  traktowanie — wizji lokalnej
jako samodzielnej czynnos$ci procesowej, a w konsekwencji jej prawne uregulowanie
w Kodeksie postgpowania karnego. Mimo, ze jest to czynno$¢ zblizona do ogledzin
miejsca zdarzenia i zwlaszcza eksperymentu procesowego, wyrdznia si¢ jednak wlasng

specyfika wynikajaca z weryfikacyjnego (kontrolnego) i statycznego jej charakteru.
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Regulacja prawna powinna precyzowac¢ przeslanki tej czynnosci (potrzeba zwigzana
z koniecznoscia weryfikacji i uzupetnienia informacji posiadanych przez organ z innych
zrédet dowodowych), jej charakter (czynno$¢ dowodowa na miejscu zdarzenia,
polegajaca na zmystowym zapoznaniu si¢ z miejscem), a takze cel (weryfikacja,
uszczegotowienie informacji o okoliczno$ciach istotnych dla rozstrzygniecia).

Wydaje sig, ze przepisy winny dopuszczaé wizje lokalna w dwoéch formach:
prostej 1 zlozonej, obejmujacej przeprowadzanie w trakcie jej realizacji takze innych
czynnosci dowodowych, gtownie przestuchan $§wiadkow i podejrzanych/oskarzonych
(analogicznie do rozwigzan z art. 212 k.p.k.).

Dokumentowanie wizji lokalnej takze powinno zosta¢ uregulowanie ustawowo,
przy czym przyja¢ nalezy protokot jako podstawowa, obligatoryjng forme
oraz mozliwo$¢ utrwalania przebiegu wizji w dokumentacji dodatkowej na zasadach
ogolnych. Wydaje si¢ przy tym, ze nalezatoby opracowac¢ wzor protokotu wizji lokalnej
w celu zapewnienia jednolito$ci dokumentowania tej czynnosci.

Niezbgdne jest takze opracowanie kryminalistycznych  standardéw
przeprowadzenia tej czynno$ci, jak roéwniez objecie tej instytucji szkoleniami
funkcjonariuszy organdéw S$cigania 1 sedziow Oraz opracowanie materiatlow
dydaktycznych. Na problemy z prawidlowg realizacja wizji lokalnej wskazujg bowiem
takze ankietowani policjanci. Ich zdaniem wynikaja one wtasnie z braku opracowania
wizji lokalnej w literaturze przedmiotu oraz braku szkolen dedykowanych
temu zagadnieniu. Trudno uzna¢ za wilasciwe pozyskiwanie wiedzy na temat
wizji lokalnej jedynie od starszych kolegow lub z Internetu. W zwigzku z powyzszym
niezbgdne jest przygotowanie programu szkolef, jak i1 materiatdéw dydaktycznych

dla aplikantow prokuratorskich i sedziowskich, jak i stuchaczy szkot policyjnych.

Konieczne wydaje si¢ takze procesowo-kryminalistyczne opracowanie
postepowania w przypadku koniecznosci podejmowania kilku czynnosci dowodowych
na miejscu zdarzenia. Dopuszczalno$¢ (na zasadach okreSlonych w art. 212 k.p.k.)
przestuchania podejrzanego, oskarzonego czy $wiadka w trakcie wizji lokalne;j,
jak shusznie zauwazono takze w doktrynie, powoduje skumulowanie istotnych czynnos$ci
dowodowych. Wymaga to wigkszej starannos$ci w planowaniu, przygotowaniu
i koordynowaniu wszystkich czynnosci. Moze tez powodowa¢ niedoktadne utrwalenie
wszystkich czynno$ci (w tym wyjasnien czy zeznan) w protokole wizji lokalne;j.

Poza wskazanymi sytuacjami trzeba tez zwrdci¢ uwage na mozliwos$¢ ,,przechodzenia”
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wizji lokalnej w inne czynno$ci dowodowe. W szczegolnosci dotyczy to ogledzin
potaczonych z ujawnieniem i zabezpieczeniem $ladow, a takze przeszukania, ktore moze
okazac¢ sie konieczne w razie wskazania przez podejrzanego lub §wiadka miejsca ukrycia
okreslonych przedmiotéw. Z uwagi na odmienne cele 1 charakter ogledzin i przeszukania
przyja¢ nalezy, ze czynnos$ci te nie moga zosta¢ uznane za czynnosci dodatkowe
w rozumieniu art. 212 k.p.k., przeprowadzane w trakcie wizji lokalnej. W zwigzku
z tym w razie ujawnienia potrzeby ich przeprowadzenia podczas wizji lokalnej,
wizje nalezy zakonczy¢ i przystgpi¢ do kolejnej odrebnej czynnosci dowodowej
(ogledzin, przeszukania). Taka sytuacja powoduje jeszcze wigkszy stopien
skomplikowania czynno$ci na miejscu zdarzenia, zwigzany z obecno$cia poszczegolnych
osOb w trakcie wykonywania kolejnych czynno$ci, koordynowania dziatan,
dysponowania wymaganymi S$rodkami, sprzetem do przeprowadzenia czynnoSci,
czy tez dokumentowaniem. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze w trakcie wizji lokalnej,
zwlaszcza powigzanej z przeshuchaniem podejrzanego, dojdzie do ptynnego przejscia
wizji lokalnej w inng czynno$¢ dowodowa. Ze wzgledu na znaczne podobienstwo
wizji lokalnej z udzialem podejrzanego do eksperymentu procesowego polegajacego
na odtworzeniu przebiegu zdarzenia lub jego fragmentu, moze zwtaszcza dochodzié¢
do koniecznosci wykonania eksperymentu procesowego bedacego konsekwencja
informacji uzyskanych w trakcie wizji lokalnej. Takze w odniesieniu do takiej sytuacji
konieczne jest wypracowanie procedur zapewniajacych prawidlowe 1 skuteczne

przeprowadzenie wszystkich czynnosci na miejscu zdarzenia.
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Streszczenie

W toku postepowania karnego jest wiele czynno$ci procesowo-
kryminalistycznych, ktére wykorzystywane sg w celu wykrycia prawdy materialnej
1 sprawiedliwego rozstrzygnigcia kwestii odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo.
Wisréd nich wskaza¢ mozna wizj¢ lokalng. Czynnos$¢ ta nie zostala jednak zdefiniowana
w zadnym z dotychczas obowiazujacych polskich kodeksow postepowania karnego.
Pojecie to wystepuje natomiast w publikacjach naukowych z obszaru nauk penalnych,
w podrecznikach do kryminalistyki, jest takze uzywane przez praktykdéw, zwlaszcza
funkcjonariuszy organdéw $cigania.

W literaturze przedmiotu mozna wyrdznié trzy grupy pogladow. Wizja lokalna
jest traktowana jako ogledziny wtdérne, jako forma eksperyment procesowego
lub jako samodzielna czynnos$¢ procesowa.

Brak normatywnego okre$lenia wizjo lokalnej powoduje takze problemy
praktyczne. Nalezy podkresli¢, ze w wielu przypadkach przedstawiciele organow
procesowych majg problem z prawidtowym zdefiniowaniem wizji lokalnej i w dowolny
sposob z niej korzystaja, nie zawsze adekwatnie do potrzeb wynikajacych z toczacego
si¢ postepowania. Dodatkowa trudno$cig wynikajaca z fragmentarycznego opisu wizji
lokalnej jest brak jednolitych standardow przeprowadzania tej czynnoSci.

Podjecie kompleksowego opracowania czynno$ci wizji lokalnej bylo zatem
uzasadnione nie tylko ze wzgledu na brak monografii i badan naukowych, ale réwniez
z uwagli na praktyczne zastosowanie tej czynno$ci. Problem badawczy zostat
skonkretyzowany w formie pytania: Co jest wizja lokalna? Czy jest forma eksperymentu
procesowego, ogledzinami wtornymi czy samodzielng czynno$cig procesowa?

Do realizacji zatozonych celow oraz weryfikacji przyjetych 7 problemow
szczegblowych oraz 6 hipotez niezbedne bylo zastosowanie nastepujacych metod:
badanie literatury, badania zrédet prawa, badania aktowe oraz badania ankietowe.
Badania aktowe zostaly przeprowadzone w Sadach Okregowych tj. w Biatymstoku,
Olsztynie i Gdansku. Badaniem poddano ogétem 114 spraw z lat 2000-2015 roku
w ktorych w 70 sprawach ujawniono protokoly z wizji lokalnych. Badaniami
ankietowymi objeto 116 funkcjonariuszy Policji z pionu dochodzeniowo-$ledczego,
ktérzy na co dzienh wykonuja czynno$ci procesowe w sprawach kryminalnych.

Praca zawiera wprowadzenie, 6 rozdzialbw merytorycznych, zakonczenie

oraz bibliografie.
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Podsumowujac wyniki przeprowadzonych w rozprawie analiz, uwzgledniajacych
takze praktyke stosowania prawa przez organy prowadzace postepowanie karne mozna
sformutowac kilka najwazniejszych postulatow de lege ferenda.

Przede wszystkim postulowaé nalezy traktowanie wizji lokalnej jako samodzielne;j
czynno$ci  procesowej, a w  konsekwencji jej prawne uregulowanie
w Kodeksie postgpowania karnego. Mimo, ze jest to czynno$¢ zblizona do ogledzin
miejsca zdarzenia i zwlaszcza eksperymentu procesowego, wyrdznia si¢ jednak whasng
specyfika wynikajaca z weryfikacyjnego (kontrolnego) i statycznego jej charakteru.

Dokumentowanie wizji lokalnej takze powinno zosta¢ uregulowanie ustawowo,
przy czym przyja¢ nalezy protokét jako podstawowa, obligatoryjna forme
oraz mozliwo$¢ utrwalania przebiegu wizji w dokumentacji dodatkowej na zasadach
og6lnych. Wydaje si¢ przy tym, ze nalezatoby opracowa¢ wzor protokotu wizji lokalnej
w celu zapewnienia jednolito$ci dokumentowania tej czynnosci.

Niezbedne jest takze opracowanie kryminalistycznych  standardow
przeprowadzenia tej czynno$ci, jak réwniez objecie tej instytucji szkoleniami
funkcjonariuszy organdéw $cigania i sedziéw, opracowanie materiatow dydaktycznych.
Na problemy z prawidtowa realizacja wizji lokalnej wskazujg takze ankietowani
policjanci. Ich zdaniem wynikaja one wilasnie z braku opracowania wizji lokalnej
w literaturze przedmiotu oraz braku szkolen dedykowanych temu zagadnieniu.
Trudno uzna¢ za wiasciwe pozyskiwanie wiedzy na temat wizji lokalnej jedynie
od starszych kolegow lub z Internetu. W zwigzku z powyzszym niezbedne
jest przygotowanie programu szkolen, jak i materialdéw dydaktycznych dla aplikantow

prokuratorskich i sedziowskich, jak i stuchaczy szkot policyjnych.
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Summary

Over the course of criminal proceedings, there are several procedural-forensic
activities which are used to determine the material truth and to justly decide the matter
of criminal responsibility for a crime. This includes, amongst others, a visit to the scene
of a crime. However, this activity has not been defined in any of the Polish Criminal
Procedure Codes in force to date. Instead, the aforementioned concept appears
in scientific publications in the field of penal studies, textbooks on forensic science,

and is also in use by practitioners, especially law enforcement officials.

Three groups of views can be identified in the literature on the subject. A visit
to the scene of a crime is considered a secondary examination, a form of procedural

experiment or independent procedural activity.

The lack of any normative definition of a visit to the scene of crime also causes
certain practical problems. It must be emphasized that in many cases officials
of the procedural authorities have problems with the adequate definition of a visit
to the scene of a crime and define it rather arbitrarily and not always appropriate
to the purposes of the pending proceedings. An additional difficulty that results from
the fragmentary description of a visit to the scene of a crime is the lack of consistent

standards for performing this activity.

Therefore, a comprehensive study of a visit to the scene of a crime is warranted
not only because of the scarcity of monographs and scientific studies on the subject
but also because of the practical use of this activity. The research problem is specified
in the form of the question: What is a visit to the scene of a crime? Is it a form

of procedural experiment, secondary examination or an independent procedural activity?

To meet the defined objectives and verify the adopted seven detailed problems
and six hypotheses, it was essential to use the following methods: research
of the literature, legal sources, case files and surveys. The research of the case files
was carried out in the Regional Courts, i.e. in Biatystok, Olsztyn and Gdansk.
A total of 114 cases from 2000-2015 were surveyed, in which 70 cases revealed protocols
of visits to scenes of crime. The survey involved 116 police officers from the investigative
division of the Polish Police who perform procedural activities in criminal cases

on a day-to-day basis.
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The work includes an introduction, six chapters on the subject, a conclusion

and a bibliography.

When summarizing the results of the analysis carried out in the work, taking
into account also the practice of application of the law by the authorities carrying
out criminal proceedings, it is possible to formulate some of the most important

de lege ferenda postulates.

Most importantly, it is necessary to postulate the consideration of a visit
to the scene of a crime as an independent procedural activity, and consequently its legal
regulation in the Polish Code of Criminal Procedure. Although it is an activity similar
to the inspection of the scene of a crime and, in particular, a procedural experiment,
it is distinguished by its characteristics resulting from its verificatory (control) and static

nature.

Documentation of a visit to the scene of a crime should also be regulated
by law, with the adoption of a protocol as its primary, obligatory form and the possibility
of recording the course of a visit in supplementary documentation under general
regulations. At the same time, it appears that it would be appropriate to develop a model
protocol of a visit to the scene of a crime to ensure consistency in documenting this

activity.

It is also necessary to develop forensic standards for carrying out this activity,
as well as to cover this institution in the courses designed for law enforcement officials
and judges and to develop educational materials. Problems with the proper execution
of a visit to the scene of a crime are also indicated by the surveyed police officers. In their
opinion, such problems are caused precisely by the lack of literature on visits to the scene
of a crime and the absence of training dedicated to this issue. It is difficult to consider
it appropriate to obtain knowledge about the subject matter only from the experience
of senior colleagues or from the Internet. Therefore, it is necessary to prepare a training
program, as well as educational materials for the court and prosecutors' trainees, as well

as students of police colleges.
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§ 1 ust. 2 Zarzadzenia nr 360 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 26 marca 2009
roku w sprawie metod i form wykonywania przez policjantow konwojow
1 doprowadzen (Dz.Urz. KGP z 2009 r., Nr 6, poz. 29).

Komitet do Spraw Bezpieczenstwa Publicznego Departamentu Kadr i Szkolen,
Wizja lokalna/eksperyment §ledczy, Egzemplarz Nr 020/142/5, Warszawa 1955.
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. z 1997 r.,
Nr 78, poz. 483), art. 45

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 11 stycznia 2017 r. w sprawie
utrwalania obrazu lub dzwigku dla celow procesowych w postgpowaniu karnym
(Dz.Urz. KGP z 2017 r., poz. 59).

Ustawa z 6 czerwca 1997 r., tj. Dz.U. z 2022 r., poz. 1375; dalej jako k.p.k.
Ustawa z dnia 18 grudnia 1998 roku o Instytucie Pamigci Narodowej — Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U. z 2021 r., poz. 177), art.
1 pkt. 1.

Wytyczne Komendanta Glownego Policji z dnia 15 grudnia 2000 r. w sprawie
organizacyjnych zasad prowadzenia postgpowania przygotowawczego przez
Policje (Dz.Urz. KGP z 2001 r., Nr 2 poz. 24).

Wytyczne nr DK 116/96 Dyrektora Biura Dochodzeniowo-Sledczego KGP
w zakresie techniczno-organizacyjnych aspektow prowadzenia postepowan
przygotowawczych przez policjantow.

Zarzadzenie Nr 109 Komendanta Giéwnego Policji z dnia 15 lutego 2012 r.
w sprawie niektorych form organizacji i ewidencji czynnosci dochodzeniowo-
Sledczych Policji oraz przechowywania przez Policj¢ dowodow rzeczowych
uzyskanych w postgpowaniu karnym, Dz.Urz. KGP. z 2012 r., poz. 6.
Zarzadzenie nr 1426 Komendanta Gtownego Policji z dnia 23 grudnia 2004 roku
w sprawie metodyki wykonywania czynno$ci dochodzeniowo - $ledczych przez
stuzby policyjne wyznaczone do wykrywania przestepstw 1 S$cigania ich
sprawcow. Dz.Urz. KGP z 2005 r., Nr 1, poz.1.

Zarzadzenie Nr 25 Komendanta Glownego Policji z dnia 23 lipca 2015 r.

w sprawie niektorych form organizacji i ewidencji czynnosci dochodzeniowo-
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13.

Sledczych Policji oraz przechowywania przez Policj¢ dowodow rzeczowych
uzyskanych w postgpowaniu karnym, Dz.Urz. KGP z 2015 r., poz. 59.
Zarzadzenie Nr 4 Komendanta Glownego Policji z dnia 9 lutego 2017 r.
w sprawie niektorych form organizacji i ewidencji czynnosci dochodzeniowo-
Sledczych Policji oraz przechowywania przez Policje dowodéw rzeczowych
uzyskanych w postepowaniu karnym, Dz.Urz. KGP z 2017 r., poz. 9.
Zarzadzenie nr 55 Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 19 lipca 1976 roku
w sprawie prowadzenia przez Milicje Obywatelska postgpowania

przygotowawczego, Instrukcja Dochodzeniowo-Sledcza Milicji Obywatelskie;.
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Wykaz zrodel z badan wlasnych

10.

11.

12.

13.

14.

Materiat pogladowy do wizji lokalnej w sprawie o sygnaturze akt III K 209/07,
Sadu Okregowego w Biatymstoku, tom 1, karta 101.

Oswiadczenie podejrzanego w sprawie o sygn. akt XIV K 26/15
Sadu Okregowego w Gdansku, tom 1, karta 144.

Oswiadczenie podejrzanego w sprawie o sygn. akt XIV K 26/15
Sadu Okregowego w Gdansku, tom 1, karta 144.

Protokotly z wizji lokalnej w sprawie o sygn. akt XIVK 26/15 Sadu Okregowego
w Gdansku, tom 1, karty 145-149.

Protokoét eksperymentu procesowego w sprawie SO w Bialymstoku sygn. akt II1
118/07K 289/12, karta 94-95.

Protokot eksperymentu procesowego w sprawie SO w Gdansku, sygn. akt XIVK
289/12, karta 2135.

Protoko6t odtworzenia kaset video w sprawie o sygnaturze akt XIV K 289/12
SO w Gdansku, tom 1, karta 1235.

Protokot wizji lokalnej w sprawie o sygn. akt III K 181/07, Sadu Okrgegowego
w Bialymstoku, tom 1, karta 53-55.

Protok6l wizji lokalnej w sprawie o sygnaturze akt III K 181/07
Sadu Okregowego w Biatymstoku, tom 1, karta 54.

Protokét wizji lokalnej w sprawie 0 sygnaturze akt Il K 209/07
Sadu Okregowego w Biatymstoku, tom 1, karta 165.

Stenogram z przeprowadzonej w dniu 12 pazdziernika 2012 r. w Pucku w domu
przy ul. Kwiatkowskiego 12 wizji lokalnej z udziatem podejrzanego w sprawie
0 sygn. akt XIV K 37/13 Sadu Okrgegowego w Gdansku, tom 4, karta 725.
Stenogram z przeprowadzonej w dniu 25 pazdziernika 2012 roku w Pucku
w domu przy ul. (...) wizji lokalnej z udziatem podejrzanej (...), Sad Okregowy
w Gdansku, sygn. akt XIV K 37/13, karta 836,

Zalacznik do protokotu wizji lokalnej tj. protokot odtworzenia kaset video
w sprawie o sygnaturze akt XIV K 289/12 SO w Gdansku, tom 1, karta 1235.
Zalacznik do protokotu wizji lokalnej z dnia 12 kwietnia 2007 roku,
Sad Okregowy w Biatymstoku, sygnatura akt 111 K 181/07, karta 51.
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15. Zalacznik do protokotu wizji lokalnej z dnia 14 kwietnia 2007 roku tj. koperty
zawierajacej nagranie zdje¢ na ptycie CD-R z wizji lokalnej, sygn. akt Il K
181/07, karta 51.
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Wykaz badanych akt spraw karnych w SO

Sad Okregowy w | Sad Okregowy w | Sad Okregowy w
Sad Bialymstoku Olsztynie Gdansku
I1II Wydzial Karny IT Wydzial IV Wydzial Karny
Rok (18 wizji lokalnych) Karny (30 wizji XIV Wydzial
lokalnych) Karny
(22 wizje lokalne)
2015 111 K 74/05 Il K 78/15 X1V K 74/15
Il K 147/15 X1V K 26/15
2014 I K2/14 Il K18/14 X1V K 136/14
Il K 24/14 XIV K 67/14
11K 127/14
Il K 138/14
2013 11 K 204/13 Il K 222/13 X1V K 271/13
I K 113/13 I K117/13 X1V K 269/13
I K 212/13 XIV K 37/13
I K 60/13 X1V K 21/13
2012 I K 58/07 I K 167/12 XIV K 284/12
Il K 236/12 X1V K 251/12
Il K 39/12 X1V K 208/12
Il K 151/12
Il K 130/12
11 K99/13
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1 K 158/11 Il K 64/11 XIV K 241/11
11 K 203/11 Il K 40/11 XIV K 284/11
1 K 204/11 XIV K 81/11
2011 11 K 192/11 XIV K 65/11
XIV K 1/11
XIV K 105/11
11 K 166/10 Il K 138/10 XIV K 179/10
IIK 161/10 XIV K 173/10
Il K129/10 XIV K 130/10
2010 Il K 147/10 XIV K 88/10
Il K 136/10 XIV K 75/10
Il K 256/10 XIV K 55/10
Il K 189/10 XIV K 29/10
Il K 132/10
Il K 25/09
Il K 193/09
Il K 138/09
Il K 123/09
2009 Il K 217/09
Il K 239/09
Il K 137/09
Il K 63/09
Il K 120/09
Il K 70/09
2008 11 K 182/08 Il K 96/08
Il K 30/08
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Il K 74/08

I K 215/08
Il K 120/08
Il K 264/08
11l K 181/07 I K 299/07
2007
1l K 118/07 Il K 303/07
11 K 49/07 11 K 19/07
11 K 209/07 Il K 65/07
I K 1/07
11 K 192/06 Il K 59/06
2006
11l K 28/06
11 K 234/06
1l K 72/06
2005
2004
2003
11 K 192/02 Il K 467/02
2002
Il K 384/02
Il K 432/02
Il K 469/02
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Il K 486/02
Il K 320/02
Il K 258/02
Il K 243/02
I K 350/02
Il K 215/02
Il K 145/02
Il K 65/02

2001

IV K 3/01
IV K 27/01
IV K 263/01
IV K 275/01
IV K 334/01

2000

IV K 13/00
IV K 20/00
IV K 95/00
IV K 129/00
IV K 160/00
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Spis wykresow

Wykres 1. Liczba przeprowadzonych wizji lokalnych w stosunku do poddanych
analizie spraw karnych prawomocnie zakonczonych na podstawie art. 148 k.k.
Wykres 2. Podstawa prawna realizacji wizji lokalnej.

Wykres 3. Etap postgpowania na ktérym zostala zrealizowana wizja lokalna.
Wykres 4. Instancje, w ktorej przeprowadzono wizj¢ lokalng.

Wykres 5. Podmiot inicjujgcy przeprowadzenie wizji lokalnej.

Wykres 6. Kierujacy przebiegiem wizji lokalne;.

Wykres 7. Udzial podejrzanego/oskarzonego lub swiadka w wizji lokalne;j.
Wykres 8. Pozostali uczestnicy wizji lokalnej.

Wykres 9. Liczba specjalistow bioracych udzial w wizji lokalne;.

Wykres 10. Czynnosci do ktorych byli powotani specjalisci.

Wykres 11. Udziat protokolanta w wizji lokalne;.

Wykres 12. Liczba biegtych bioracych udziat w wizji lokalne;.

Wykres 13. Czynnosci do ktorych powotani byli biegli.

Wykres 14. Liczba pozorantéw przybranych do czynnosci.

Wykres 15.Pouczenie o prawach podejrzanego/oskarzonego biorgcego udziat
w wizji lokalnej.

Wykres 16. Forma sporzadzenia protokotu z wizji lokalne;.

Wykres 17. Prawidtowos$¢ zamieszczonych podpisOw w protokole w wizji lokalne;j.
Wykres 18. Inne formy utrwalenia wizji lokalnej.

Wykres 19. Cel ogdlny wizji lokalne;j.

Wykres 20. Cel szczegdlny wizji lokalne;.

Wykres 21.Tlos¢ przeprowadzonych wizji lokalnych w sprawie.

Wykres 22. Sposob realizacji wizji lokalne;.

Wykres 23. Udostepnienie rekwizytow przez organ procesowy.

Wykres 24. Rekwizyty, ktore wykorzystano podczas wizji lokalne;.

Wykres 25. Przeprowadzenie przestuchania podczas wizji lokalne;j.

Wykres 26. Ujawnienie $ladow badz dowodow i przerwanie wizji lokalnej.
Wykres 27. Okreslenie jakoSci merytorycznej protokotu pod wzgledem przyjetych
zasad jego sporzadzania.

Wykres 28. Inne czynnosci zrealizowane przed przeprowadzeniem wizji lokalne;.
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Wykres 29. Wptyw wynikow wizji lokalnej na wyrok.

Wykres 30. Pte¢ respondentow.

Wykres 31. Wiek respondentow.

Wykres 32. Staz pracy.

Wykres 33. Wyksztalcenie respondentow.

Wykres 34. Wojewddztwo, w ktorym funkcjonariusz policji aktualnie pracuje.

Wykres 35. Wizja lokalna jako samodzielna czynnos$¢ procesowa, forma eksperymentu
procesowego, wtorne ogledziny, przestuchanie odtwoércze.

Wykres 36. Podstawa prawna wizji lokalnej.

Wykres 37. Liczba respondentow, ktorzy przeprowadzali badZz uczestniczyli
w wizji lokalnej.

Wykres 38. Kategorie przestepstw, w ktorych przeprowadza si¢ wizje lokalng.

Wykres 39. Sposoby dokumentacji wizji lokalnej.

Wykres 40. Sposoby utrwalenia wizji lokalnej.

Wykres 41. Stanowiska respondentéw na temat zrodel wiedzy dotyczacej taktyki
prowadzenia wizji lokalnej.

Wykres 42. Stanowisko respondentdow w sprawie regulacji taktyki 1 metodyki
przeprowadzania wizji lokalnej.

Wykres 43. Stanowisko respondentéw w sprawie proponowanych zmian w zakresie

regulacji taktyki i metodyki prowadzenia wizji lokalnej.
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Spis zdjec¢

Zdjecie 1. Fragment stenogramu z wizji lokalnej z udzialem podejrzanego.

Zdjecie 2. Fragment protokotu wizji lokalnej z wskazang podstawa prawna tj. art. 207
§ 1 kpk.,art. 211 k.p.k., art. 212 k.p.k. 1 143 § 1 pkt 5 k.p.k.

Zdjecie 3. Fragment protokotu wizji lokalnej z przekreslonymi slowami
,,eksperyment procesowy” i wpisanymi w ich miejsce stlowami ,,wizja
lokalna”.

Zdjecie 4. Przykiad szkicu kryminalistyczny sporzadzony w ramach wizji lokalne;.

Zdjecie 5. Fragment materialu pogladowego do wizji lokalnej z wudziatem
podejrzanego. Podczas wizji lokalnej wykorzystano manekin, pelniacy

funkcje pokrzywdzonego.
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Aneks

Kwestionariusz ankietowy
— badania aktowe przeprowadzone w Sqdach Okregowych —

Kwalifikacja prawna czynu zabronionego, w badanej sprawie karnej: art. 148 k.p.k.

Dotyczy: ,, Wizja lokalna” jako czynnos¢ procesowo- Kryminalistyczna.

Pytanie 1. Jaka byta podstawa realizacji wizji lokalnej?

a) 211kpk.
b) 207 k.p.k.

c) inna
Pytanie 2. Na jakim etapie postepowania zostata zrealizowana wizja lokalna?

a) postepowanie przygotowawcze

b) postepowanie jurysdykcyjne
Pytanie 3. Etap postgpowania sgdowego, w ktérym przeprowadzono wizje lokalng?

a) postepowanie przed sadem I instancji

b) postepowanie przed sagdem II instancji
Pytanie 4. Jaki podmiot zainicjowat przeprowadzenie wizji lokalnej?

a) organ procesowy
b) podejrzany/oskarzony
c) pokrzywdzony
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d) inny podmiot

Pytanie 5. Kto kieruje przebiegiem wizji lokalnej?

a) prokurator
b) sedzia

c¢) funkcjonariusz policji

Pytanie 6. Czy podejrzany/oskarzony lub §wiadek brat udziat w wizji lokalnej?

a) podejrzany/oskarzony
b) $wiadek

Pytanie 7. Kto byt pozostatym uczestnikiem wizji lokalnej?

a) tylko specjalisci

b) tylko biegli

c) tylko pozoranci

d) specjalisci, biegli i pozoranci

e) specjalisci i biegli

f) specjalisci i pozoranci

g) biegli i pozoranci

h) obronca podejrzanego/oskarzonego
1) brak innych uczestnikow

j) tawnicy

Pytanie 8. Ilu bylo specjalistow, ktorzy brali udziat w wizji lokalnej?

a) jeden
b) dwoch
c) trzech
d) czterech

e) pigciu
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f)szesciu

g) nie bylo specjalistow biorgcych udzial w wizji lokalne;j

Pytanie 9. Do jakich czynno$ci byty powotane osoby biorgce udziat w wizji lokalnej ?

a) do obstugi sprzetu do rejestracji obrazu
b) do obstugi sprzetu do rejestracji dzwieku
c) do obstugi sprzetu do rejestracji obrazu i dzwigku

d) do wykonania pomiaréw

Pytanie 10. Czy zostal powotany protokolant w wizji lokalnej?

a) tak
b) nie

Pytanie 11. Ilu biegtych wzigto udziat w wizji lokalne;j?

a) jeden
b) dwobch
c) trzech
d) wiecej niz trzech

e) nie bylo biegtych bioracych udzial w wizji lokalnej

Pytanie 12. Do jakich czynno$ci powotani byli biegli?

a) udzielenie konsultacji podczas wizji lokalnej

b) udzielenie pomocy podczas planowania

€) czynnosci do ktorych zostali powotani biegli nie sg jasno sprecyzowane
Pytanie 13. Ilu pozorantéw zostato przybranych do czynnosci?

a) jeden

b) dwoch
c) trzech
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d) wiecej niz trzech

e) do czynnosci nie przybrano pozorantow (nie byto)

Pytanie 14. Czy podejrzany/oskarzony bioracy udziat w wizji lokalnej, zostal pouczony

0 swoich prawach?

a) tak
b) nie

Pytanie 15. W jakiej formie zostal sporzadzony protokoét z przeprowadzenia wizji

lokalnej?

a) na protokole eksperymentu procesowego
b) na protokole ogledzin $ledczych
€) na samodzielnie sporzadzonym protokole wizji lokalne;j

d) dokumentacji ad hoc

Pytanie 16. Czy prawidlowo zamieszczono w protokole podpisy 0sob uczestniczacych

w wizji lokalnej?

a) tak
b) nie

Pytanie 17. Jakie zastosowano inne formy utrwalenia wizji lokalnej?

a) stenogram
b) material pogladowy w postaci fotografii
C) zapis obrazu i dzwigku

d) szkic kryminalistyczny

Pytanie 18. Jaki byt cel ogo6lny wizji lokalnej?

a) weryfikacja

b) poznanie
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c) taktyka postepowania

Pytanie 19. Jaki byt cel szczegolny wizji lokalne;j?

a) potwierdzenie popelnienia przestepstwa w okreslony sposob (W)

b) upewnienie si¢ czy opis miejsca, przedstawiony przez sktadajacego wyjasnienia
lub zeznania, jest zgodny z rzeczywistoscig (W)

€) odszukanie zwtok (P)

d) odszukanie narzedzi oraz przedmiotow pochodzacych z przestepstwa
nie odnalezionych podczas ogledzin miejsca zdarzenia (P)

€) ujawnienie i utrwalenie dowodow rzeczowych, w tym §ladow
kryminalistycznych nie odnalezionych podczas ogledzin miejsca zdarzenia (P)

f) usunigcie badZ wyjasnienie sprzecznosci w zebranych uprzednio informacjach
(W)

g) poglebienie wiedzy o miejscu zdarzenia (P)

h) konfrontacja wyobrazen organoéw procesowych 0 miejscu zdarzenia,
wytworzonych pod wplywem przeprowadzonych czynnosci z jego rzeczywistym
wygladem (W)

I) potwierdzenie okoliczno$ci zdarzenia i udziatu w nich poszczegolnych osob (T)

J) cel szczegblny wizji lokalnej nie jest jasno sprecyzowany

Pytanie 20. Jakie byly wczesniejsze dowody, z ktorych wynikala potrzeba
przeprowadzenia wizji lokalnej?

Pytanie 21. Ile razy wizja lokalna zostata przeprowadzona w badanej sprawie?
a) raz

b) dwa

c) trzy

d) wigcej niz trzy razy
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Pytanie 22. W jaki sposob zrealizowano wizje¢ lokalng?

a) zapewniono tozsamos$¢ miejsca

b) zapewnienie tozsamosci miejsca i podobne przedmioty

C) zapewniono tozsamo$¢ miejsca, ktore jest najbardziej zblizone do ustalonych
warunkow atmosferycznych oraz podobnych przedmiotow

d) inne sposoby

Pytanie 23. Czy organ procesowy udostepnit rekwizyty utatwiajace pokazanie danych
czynno$ci?

a) tak

b) nie

Pytanie 24. Jakie rekwizyty zostaly wykorzystane podczas wizji lokalnej?

a) samochod

b) przedmiot imitujacy bron

c) manekin

d) manekin i przedmiot imitujacy bron
e) manekin i samochod

f) inne rekwizyty

Pytanie 25. Czy podczas wizji lokalnej przeprowadzono przestuchanie?

a) tak
b) nie

Pytanie 26. Czy podczas wizji lokalnej ujawniono §lady badz inne dowody i przerwano

wizje lokalng?

a) tak
b) nie
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Pytanie 27. Okresl jako$¢ merytoryczng protokotu pod wzgledem przyjetych zasad jego

sporzadzania

a) niska
b) $rednia

c) wysoka

Pytanie 28. Jakie inne czynno$ci dowodowe byly wykonywane w postgpowaniu, w

ktérym wykorzystano wizje¢ lokalng?

a) eksperyment procesowy
b) ogledziny $ledcze

c) okazanie

d) przestuchanie

e) przeszukanie

f)konfrontacja

Pytanie 29. Jaki byt wptyw wynikow wizji lokalnej na wyrok?

a) nie wzieto pod uwage wynikow wizji lokalne;j

b) wyniki wizji lokalnej odegraly znaczaca role na korzy$¢ oskarzonego

c) wyniki wizji lokalnej odegraty znaczaca rolg na niekorzys$¢ oskarzonego
d) wzigto pod uwage wyniki wizji lokalnej, lecz nie mozna byto ustali¢ ich

wplywu na wyrok
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Kwestionariusz ankiety diagnostycznej
- skierowany do funkcjonariuszy policji -

Nazywam si¢ Stella Skorupska i jestem doktorantkag w Katedrze Kryminologii i
Kryminalistyki, Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie. Pisz¢ prace doktorska pt. ,,Wizja lokalna” jako czynno$¢ procesowo-
kryminalistyczna. Przeprowadzona ankieta ma na celu zbadanie opinii, do§wiadczen i
wiedzy organu uprawnionego do przeprowadzenia wizji lokalnej. Ankieta ta ma pomoéc
lepiej wyjasni¢ obecny stan wizji lokalnej w praktyce funkcjonariuszy policji.

Majac na uwadze powyzsze zwracam si¢ do Pani/Pana z uprzejma prosba o
skrupulatne wypelnienie niniejszego kwestionariusza ankietowego. Zaznaczam takze, ze
wypelniana przez Pana/Panig ankieta jest ANONIMOWA. Uzyskane za pomocg niej
wyniki postuzg wylacznie przygotowaniu rozprawy doktorskiej. Zapraszam réwniez do
korespondencji. W razie dodatkowych pytan zwigzanych z poddana badaniu tematyka
pozostaje do dyspozyc;ji*3,

Z wyrazami szacunku,

mgr Stella Skorupska

Katedra Kryminologii i Kryminalistyki
Wydziat Prawa i Administracji
Uniwersytet Warminsko-Mazurski

w Olsztynie

Uwagal!

Prosze¢ o zaznaczenie znakiem X wybranej odpowiedzi. W pytaniach od 1 do 8 i 14 proszg
o udzielenie jednej odpowiedzi. Natomiast pytania 9, 10, 12, 13 1 15 sg pytaniami
wielokrotnego wyboru. Z kolei w pytaniach dwoch otwartych tj. 11 i 16 prosze¢
o konkretne 1 wyczerpujace odpowiedzi. Zwraca si¢ takze z uprzejma prosba
o nieuzywanie skrotow myslowych i jezykowych, gdyz moga one by¢ nie zrozumiate dla

odbiorcy 1 wprowadza¢ w btad.

33 Adres e-mail do korespondencji: stella.kaminska@wp.pl.
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Pytanie 1. Ple¢:

a) kobieta

b) mezczyzna

Pytanie 2. Wiek:

a) od 18 do 24
b) od 25 do 30
c) od31do45
d) od 46 do 50
e) powyzej 50 lat

Pytanie 3. Staz pracy:

a) do6 lat
b) od 6 do 15 lat
C) powyzej 16 lat

Pytanie 4. Wyksztalcenie:

a) $rednie
b) zasadnicze zawodowe (licencjat)
C) wyzsze

d) wyzsze kierunkowe

Pytanie 5. Wojewddztwo, w ktorym Pan/Pani pracuje:

a) mazowieckie

b) warminsko-mazurskie
c) kujawsko-pomorskie
d) lubelskie

e) lubuskie

f) todzkie
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g) matopolskie

h) opolskie

i) podkarpackie

J) podlaskie

k) pomorskie

I) dolnoslaskie

m) Slaskie

n) swietokrzyskie

0) wielkopolskie

p) zachodniopomorskie

Pytanie 6. Wizja lokalna jest:

a) samodzielng czynnoscig procesowsg

b) forma eksperymentu procesowego

C) wtérnymi ogledzinami

d) przestuchaniem odtworczym

Pytanie 7. Jaka jest podstawa prawna wizji lokalnej?
a) 207 k.p.k.

b) 211 k.p.k.

c) inna podstawa prawna

Pytanie 8. Czy przeprowadzal badz uczestniczyl Pan/Pani w wizji lokalnej?
a) tak

b) nie

Pytanie 9. Przy jakich przest¢pstwach przeprowadza si¢ wizje¢ lokalng
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a) zabdjstwo

b) dzieciobojstwo

C) sprawy pozarOw

d) wypadki drogowe

e) kolizje drogowe

f) kradziez z wlamaniem
g) kradziez

h) zgwalcenia

1) inne

Pytanie 10. Wizj¢ lokalna dokumentuje si¢ na:

a) protokole eksperymentu procesowego
b) protokole ogledzin

c) dokumentacji ad hoc

Pytanie 11. Jakiego rodzaju informacje zamieszcza si¢ w protokole wizji lokalnej?

Pytanie 12. Inne formy utrwalenia wizji lokalnej to:

a) stenogram
b) dokumentacja graficzna (szkic kryminalistyczny, plan)
C) zapis obrazu i dzwieku

d) fotografia

Pytanie 13. Jakie sg zrédla wiedzy na temat taktyki wizji lokalnej?

a) szkolenia

b) przepisy prawa powszechnie obowigzujgcego, gtdéwnie Kodeks postepowania
karnego

c) Internet

d) wewnetrzne (resortowe) zarzadzenia, regulaminy, wytyczne

e) wiedza jest przekazywana przez funkcjonariuszy Policji, ktorzy juz
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przeprowadzali wizj¢ lokalng (wiedza wynika z dos§wiadczenia zawodowego)

f)literatura przedmiotu

Pytanie 14. Czy regulacje co do taktyki i metodyki przeprowadzenia wizji lokalnej

s3 pelne?

a) tak
b) nie

Pytanie 15. Jakie proponujg panstwo zmiany w zakresie regulacji taktyki i metodyki

prowadzenia wizji lokalnej?

a) znowelizowanie przepisow i wprowadzenie wizji lokalnej jako samodzielnej
instytucji,

b) znowelizowanie przepisow i wprowadzenie wizji lokalnej jako formy
eksperymentu procesowego

c) znowelizowanie przepisow i wprowadzenie wizji lokalnej jako ogledzin
wtornych,

d) wprowadzenie okreslonych wytycznych przeprowadzenia wizji lokalne;j

e) zwiekszenie liczby szkolen

f) samoksztalcenie

g) opracowanie materialow szkoleniowych

h) zapoznanie si¢ z literaturg przedmiotu

Pytanie 16. Wedlug Pana/Pani co utrudnia realizacj¢ wizji lokalnej?

Dzigkuje za  wypelnienie
kwestionariusza ankietowego,
i wartosciowe uwagi stanowigce
meritum dysertacji!

mgr Stella Skorupska
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RSD-...coiiiii
Ds. oo
Protokol wizji lokalnej*
......................................................... dnia ......................godz. ..............
(miejscowosc)
......................................................... e
(stopien, imi¢ i nazwisko)
I e et ettt e e et
dziatajac na podstawie:
1. art. 31081, 30881 zgodnie z art. 211 1 14382 k.p.k.
2. zpolecenia Prokuratora/Sadu ... Wit

przy udziale:

L0111 () 11 - H
(stopien, imi¢ i nazwisko)

funkcjonariusza techniki kryminalistyCznej...........cooooeiiiiiiiiiiiiiiiiiic e

swiadka (6w)

ktorego uprzedzono o odpowiedzialnosci karnej z art. 23381 k.k. za zlozenie fatlszywego

zeznania oraz zapoznano z trescig art. 182,183 1 185 k.p.k.

(osoby dopuszczone do udziatu w wizji lokalnej na podstawie art. 31681 k.p.k.)

344 Sporzgdzony w oparciu o protokot wizji lokalnej w sprawie o sygn. akt 11 K 181/07, Sadu Okregowego
w Bialymstoku, tom 1, karta 53-55.
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dOKONAt W SPIAWIC. . ...ttt e e e

WIZJ110KaINe] W CIU. ... e
(okresli¢ cel czynnoscei)

Osoby uczestniczace w wizji lokalnej uprzedzono o jednoczesnym utrwaleniu przebiegu

czynnosci za pomocg aparatury (14781 Kp.K.).oeeoiiii
(poda¢ nazwe i cechy identyfikacyjne aparatury)

Podstawe przeprowadzenia wizji stanowity:

zeznania SWIAAKA(OW). ..ot e
(imi¢ i nazwisko oraz adres zamieszkania)
zdnia............ L. 8OAZ. e
wyjasnienia podejrzanego (YCh).......c.oiuiiii i e,
(imi¢ i nazwisko oraz adres zamieszkania)
zdnia............ L. 8OAZ. e
PIZEDICE WiZJ 1o ottt
Oswiadczenia UCZESINIKOW WIZJ1. .. .ouutentiette ittt et e e e e e aneanaas
W toku WiZj1 WYKONANO:. . ..uee e

(liczba szkicow, zdjec itp.)

Poprawki 1 uzupehlienia w teks$cie oraz zadania wniesione na podstawie art. 13482

Na tym protokol zakonczono dnia ..o r.ogodz....................

I po odczytaniu podpisano.

(podpis prowadzacego) (protokolant) (pozostali uczestnicy wizji)

(funkcjonariusz techniki kryminalistycznej)
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Material pogladowy z wizji lokalnej

AL AS] 0) €14 1<t
ZUAZIATCIN. .o
A 11 5 oo} T o OO
Zatacznik do protokotu z wizji lokalnej zdnia............ooooiiiiiiii i
Zdjecia wykonane aparatem fotograficznym..............oooiiiiiiiiiiii i,

Dokumentacja zawiera ....... zdje¢ ponumerowanych.................... negatywow.........

35 Sporzadzono w oparciu o materiatl poglagdowy do wizji lokalnej w sprawie o sygnaturze akt 111 K
209/07, Sadu Okrgegowego w Biatymstoku, tom 1, karta 101.
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Koperta zawierajaca nagranie wykonanych fotografii

na plycie CD-R z wizji lokalnejs,

346 Sporzadzono w oparciu o zatacznik do protokotu wizji lokalnej z dnia 12 kwietnia 2007 roku, Sad
Okregowy w Bialymstoku, sygnatura akt Il K 181/07, karta 51.
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Protokol odtworzenia kaset video z wizji lokalnej3*’

Odtworzenie utrwalonych zapisow audio — video do Sprawy ............ccovevveiieninnnn...
14101072 1<) [
ZaIStNIAle@O W ANIU. ... e
W I SCOWOSCL. « « ettt tete et et ettt et e e et e et e et et e et et et e et et e et et et e
z przeprowadzonej wizji lokalnej w dniu............oooiiiiiiii i

ZUOZIA I . ¢ .o

Tres$¢ odczytana z zapisu wykonanego jako kopia na plycie DVD+R:

347 Sporzadzono w oparciu o zatgcznik do protokotu wizji lokalnej tj. protokot odtworzenia kaset video w
sprawie o sygnaturze akt XIV K 289/12 SO w Gdansku, tom 1, karta 1235.
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Oswiadczenia o wyrazeniu zgody/odmowie udzialu w
wizji lokalnej podejrzanego/oskarzonego>*®

Oswiadczenie

Ja NIZE] POAPISANY . ...ttt et e
oswiadczam, ze wyrazam zgode/nie wyrazam zgody na udziat w wizji lokalnej sprawie

celem odtworzenia przebiegu zdarzenia.

Podpis podejrzanego/oskarzonego

348 Sporzadzono w oparciu o: 1) stenogram z przeprowadzonej w dniu 25 pazdziernika 2012 roku w Pucku
w domu przy ul. (...) wizji lokalnej z udziatem podejrzane;j (...), Sad Okregowy w Gdansku, sygn. akt XIV
K 37/13, karta 836, 2) Oswiadczenie podejrzanego w sprawie o sygn. akt XIV K 26/15 Sadu Okrggowego
w Gdansku, tom 1, karta 144.
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