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1. Ocena wyboru tematu, sformulowania celu i hipotez badawczych
Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgr Grazyny Kowalewskiej nosi
tytut Uwarunkowania migracji studentow pielegniarstwa. Tres¢ rozprawy jest osadzona
w dyscyplinie ekonomii i finanséw. Praca liczy 269 stron oraz 15 stron aneksowych.
Prace poswiecono zjawisku migracji personelu medycznego z Polski,
dokonujacych si¢ gtéwnie do Europy Zachodniej. Migracje te nasilily si¢ po akcesji
Polski do Unii Europejskiej, a dotyczyly zwlaszcza personelu pielegniarskiego.
Rozmiary tych migracji wraz z postgpujacymi zmianami W strukturze ksztalcenia,
wywolaty niedobory strukturalne na branzowym rynku pracy. Towarzysza temu inne
zmiany, dokonujace si¢ rownolegle, jak m.in. stopniowe starzenie sie populacji Polski
czy zmniejszenie zainteresowania zawodem pielegniarki/pielegniarza, ktére sprawiaja,
ze powstate niedobory opieki pielegniarskiej (i szerzej — zdrowotnej) traktowa¢ nalezy
jako problem nie tylko branzowy, ale réwniez powazny problem spoteczny. Zjawisko
drenazu miodych kadr kwalifikowanych (a personelu medycznego w szczegblnoscei) jest

przy tym zjawiskiem obserwowanym nie tylko w Polsce, i cieszy si¢ duzym
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zainteresowaniem zaréwno badaczy migracji, jak i rynku pracy. Z tego wzgledu
tematyke badan Autorki uzna¢ nalezy nie tylko za trafnie dobrang w ramach dyscypliny
naukowej, ale rowniez wazng z praktycznego punktu widzenia i najprawdopodobniej
bardzo istotng réwniez w przyszlosci.

Tytul pracy — Uwarunkowania migracji studentow pielggniarstwa — nie jest w
wymiarze przedmiotowym i podmiotowym w petni zbiezny z zawartoscig pracy.

W wymiarze przedmiotowym jest nieco wezszy niz zakres pracy, ktorej istotng
cze$¢, w tym w zakresie dokonanych analiz empirycznych, po§wigcono réwniez
konsekwencjom migracji, a takze warunkom zycia. Niemniej rozprawa jest
skoncentrowana na warunkach i determinantach migracji.

Z kolei w wymiarze podmiotowym tytut wydaje si¢ niedoprecyzowany, gdyz
praca ogranicza si¢ jedynie do migracji zagranicznych prawie pomijajgc migracje
wewnetrzne, ktére — co istotne - w obecnych polskich warunkach sg wybierane przez
miodziez czesciej. Przez to moga by¢ uwazane nawet za istotniejsze z regionalnej i
lokalnej perspektywy badawczej. Mozna przy tym dodaé, ze wewnetrzne migracje
mlodziezy maja relatywnie wigksze rozmiary i znaczenie na badanych przez Autorke
obszarach peryferyjnych Polski Wschodniej. Tym samym poprawny bylby tytul
Uwarunkowania migracji zagranicznych studentéw/absolwentéw pielggniarstwa.
Mozliwy bylby tez podtytut ze szczegdlnym uwzglednieniem gléwnych oSrodkow
akademickich Polski Wschodniej. Dysertacja koncentruje si¢ bowiem w zakresie
empirycznym na tych osrodkach pomijajac studentéw pielegniarstwa z mniejszych
oérodkow akademickich — zwlaszcza z panstwowych szkét wyzszych.

W pracy Autorka wyréznita teze, cel glowny, cele szczegétowe oraz hipotezy
badawcze. Teza okreslila stwierdzenie — ze wzgledu na niskie zarobki oraz trudne
warunki pracy mtode pokolenie pielggniarek emigruje z Polski.

Jako cel gtowny wyznaczona zostata identyfikacja i ocena uwarunkowar decyzji
migracyjnych mlodziezy studiujqcej na kierunku pielegniarstwo w Polsce Wschodniej.
Sformutowane zostaly rowniez trzy cele szczegotowe:

1. Ocena sktonnosci do migracji studentow pielegniarstwa
2. Ocena migracji studentéw pielggniarstwa w kontekScie wybranych teorii

ekonomicznych
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3. Ustalenie na ile zamierzone migracje wynikajq z relatywnej dyskryminacji plac
pielegniarekw stosunku do lekarzy, a na ile wynikajq one z lepszego niz w kraju poziomu
plac za granicq.

4. Okreslenie kierunkéw i planéw migracyjnych absolwentow pielegniarstwa
Wyznaczono tez trzy hipotezy:

HI - niski poziom plac pielggniarek determinuje decyzje migracyjne studentow
pielegniarstwa

H2 - podjecie decyzji migracyjnych przez studentéw pielegniarstwa jest zwigzane z
istnieniem sieci migracyjnych

H3 - lepsze warunki i perspektywy zatrudnienia za granicq uzasadniajg decyzje
migracyjne studentow pielegniarstwa.

Wymienione cele i hipotezy uznaj¢ za zasadniczo poprawne. Mozna jednak byto
potaczyé — pokrywajace si¢ w duzym stopniu cel pierwszy i czwarty oraz hipotezg
pierwsza i trzecig. Ponadto - w kontekscie rozlegtosci i szczegotowosci prowadzonych
w pracy analiz - cele szczegolowe a zwlaszcza hipotezy mogly zosta¢ okreslone w
spos6b mniej ogolny i bardziej eksponujgcy nowos¢ poczynionych ustalen. Brakuje w
tym zakresie min. ujecia na poziomie celéw lub/i hipotez niezmiernie istotnej kwestii
trwalogci migracji personelu pielegniarskiego — tzn. okreSlenia - czy beda to wyjazdy
definitywne czy tez okresowe-zarobkowe zwigzane z powrotem i m.in. transferem
dochod6w. Szerzej i zarazem doktadniej mogla zostac ujgta kwestia - na ile zamierzone
migracje wynikaja (s3 wypychane) np. z relatywnej dyskryminacji (ptace, prestiz w
stosunku do innych zawodéw takze wewnatrz branzy np. w stosunku do lekarzy)
personelu pielegniarskiego w kraju, a na ile z lepszych niz w kraju warunkow

zatrudnienia i Zycia za granica.

2. Uwagi ogoélne
Analiza migracji jest szczeg6lnym obszarem badan, ktéry wyrdznia kilka cech
mocno utrudniajacych badania naukowe, dotyczy to zwitaszcza mozliwosci stosowania
(uzytych przez Autorke w pracy) badan ilosciowych zwiazanych z analizg statystyczng.
Wynika to szeregu uwarunkowan. Pierwsze zwigzane jest z problemami ze
zdefiniowaniem migracji i poszczegélnych jej rodzajow (kto i kiedy jest migrantem, czy
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jest np. migrantem zarobkowym, migrantem trwalym itd.), a takze =z
trudnoscia/niemoznoscia przyjecia na uzytek badan empirycznych (zwlaszcza badan
sondazowych dotyczacych determinant migracji) ich definicji ze statystyki publicznej.
Zwiazane to jest z drugg charakterystyczng dla badan migracyjnych trudnoscia,
zwigzang z niedostepnoscia wiarygodnych/przydatnych danych statystyki publiczne;j
dotyczacych majgcej miejsce (realnie a nie formalnie) migracji definitywnej i CZasowej.
Ta rozbiezno$¢ (danych — zwlaszcza meldunkowych i realiow) wynika glownie ze
sposobu klasyfikacji stosowanego w statystyce publicznej, nie bioragcego pod uwage
powszechnej ignorancji obowigzku meldunkowego i — W rezultacie skutkujacym
niedoszacowaniem migracji trwalej i pomijaniem zarobkowej  migracji
krotkookresowej. Powoduje to rowniez, ze zrodia te mozna wykorzystywac jedynie w
ograniczonym stopniu i przy przyjgciu szeregu zastrzezen/zatozen. Niezaleznie od tych
probleméw zwigzanych z terminologia, klasyfikacja i (nie)przydatnoscia danych sama
rzeczywisto$é i warunki determinujace migracje zmieniajg si¢ bardzo dynamicznie
(akcesja do Unii Europejskiej, do strefy Schengen, imigracja m.in. z Ukrainy, epidemia
Covid 19, uchodzstwo z Ukrainy). Wazne sa rowniez - nie tak dynamiczne, ale
relatywnie istotne w przypadku Polski — zmiany demograficzne, koniunkturalne, na
rynku pracy, w opiece i $wiadczeniach spofecznych, zwigzane z umasowieniem
szkolnictwa wyzszego czy nawet zmiang stylu zycia.

Warto dodaé, ze procesom wzrostu i réznicowania si¢ mobilnosci towarzyszy
dynamiczny rozrost badan nad migracjami i przyrost réznego rodzaju opracowan
badawczych.

Wszystko to powoduje, ze kardynalnym warunkiem podjecia badan nad
migracjami, a zwlaszcza podjecia si¢ pracy, w oparciu o ktérg ma by¢ nadany stopiefi
naukowy, jest rozpoznanie badanego tematu, dorobku i dotychczasowych ustalen w tym
zakresie, wybor/przyjecie — okreslenie i konsekwentne trzymanie si¢ terminologii,
okreslenie zalozefi, czasokresu analizy i u§wiadomienie sobie (a pdzniej czytelnikowi
pracy) subtelnosci i warunkowosci zwigzanej z ograniczong mozliwoscig
wykorzystania wnioskéw i danych. Lepiej tez i tatwiej — wobec tych problemow —

prowadzi¢ badania zawezone tematycznie i obszarowo.




Autorka pracy w czesci teoretycznej dysertacji czgéciowo sygnalizuje znajomos¢
tych trudnosci, choé nie wykorzystuje tego w petni do precyzyjnego dookreslenia 1
pbzniejszego traktowania zakresu i czasokresu badan oraz warunkowosci niektorych
wnioskow.

W pracy wykorzystano obszerna literature przedmiotu, z ktorej istotng czes¢
stanowia zrodta obcojezyczne, oraz podstawowe badania polskie poswigcone
kluczowym dla tematu i celéw pracy rodzajom migracji: migracjom zewnetrznym,
zagranicznym migracjom zarobkowym, migracjom mlodziezy oraz analizom rynku
pracy i warunkom zycia.

W zakresie tresci zawartych w czeéci analityczno-wnioskowej pewien niedosyt
budzi — sygnalizowane juz- pominigcie kwestii migracji wewnetrznych, jak réwniez
waskie potraktowanie problemu utrwalania si¢ migracji zagranicznej. Pierwsza z tych
kwestii — nawet jesli zostatla pominigta w badaniach empirycznych, winna by¢
przedstawiona i wyjasniona na etapie formutowania koncepcji pracy oraz wlaczona
(przynajmniej w formie przytoczenia wnioskéw z badan innych Autoréw) w czesci
wnioskowej. Jest to tym bardziej wskazane, ze praca zawiera rowniez tresci
rekomendacyjne odnoszace si¢ do ogéOlnego problemu wyludnienia oraz
(nie)dopasowan na rynku pracy. Celowos¢ szerszego ujecia tej kwestii wynika m.in. z
tego, ze dostepna wiedza (m.in. liczne publikacje P. Sleszynskiego) wskazuje, ze na
badanym obszarze przewazajg w ostatnich latach migracje wewnetrzne, dokonujace si¢
w kierunku duzych osrodkéw regionalnych, a nie migracje zewnetrzne. Istotne jest, ze
analizowana grupa respondentow nie tylko stanowi potencjalnych migrantow
zagranicznych ale juz cze$ciowo (a najprawdopodobniej w wigkszosci) de facto
dokonata migracji wewnatrz kraju, poniewaz przybyta do (badanych) stolic regionow
Polski Wschodniej z mniejszych miejscowosci. Jest to wazne tez dlatego, ze osoby
przybyle na studia najczesciej nie deklaruja zamiaru powrotu do miejsca pochodzenia,

a zagranica nie jest dominujgcym miejscem ich zamierzonego pobytu.

3. Struktura pracy
Ogoblny uktad recenzowanej pracy mgr Kowalewskiej jest prawidlowy. Uklad ten

tworza: wprowadzenie, rozdzialy teoretyczno-przegladowe (1 i 2), charakteryzujace




problem i obiekt badawczy (3 i 4) oraz analizujace wyniki wiasnych badan
empirycznych (5 i 6).
Po wprowadzonych zmianach (zob. punkt 6 recenzji) struktura pracy nie budzi

powazniejszych zastrzezen.

4. Ocena metodyki badan i poprawnosci wnioskowania

Podstawa analiz empirycznych sg ankietowe badania wlasne przeprowadzone w
pieciu o$rodkach uniwersyteckich Polski Wschodniej. Wykonano w tym zakresie
badania ankietowe na grupie 745 0sob — studentow kierunku pielegniarstwo.

Przeprowadzanie badan dotyczgcych uwarunkowaf mobilnosci nie wsrod
migrantéw, ale wsrdéd potencjalnych migrantéw, tzn. przed momentem podjgcia
wyjazdu jest dopuszczalne i praktykowane w badaniach determinant wyjazdow.
Argumentami za badaniem w tym momencie sg nizsze koszty badania, dostgpnos¢ do
calych rocznikéw poszczegdlnych grup zawodowych i mozliwos¢ — poprzez badanie
pelnej populacji — ustalenia powoddéw nie tylko przyciagajacych i wypychajgcych za
granicg, ale rowniez zatrzymujacych w miejscu pobytu.

Badana grupa, cho¢ imponujgca liczebno$cig nie jest jednak reprezentatywna (co
cze$ciowo przyznaje Autorka) dla grupy studentow pielggniarstwa w Polsce
Wschodniej. Wynika to z dwoch powodow. Po pierwsze pominigto studiujgcych w
mniejszych osrodkach i majgcych zapewne inne preferencje migracyjne (niz badani w
wiekszych osrodkach przez Autorke) ze wzgledu na m.in. prawdopodobnie gorsza
sytuacje¢ materialng, gorsze wyniki w nauce/przygotowaniu do zawodu i pochodzenie z
peryferyjnych rynkéw pracy. Po drugie wynika to z nie w petni losowego doboru préby.
W zamiarze badaniu mieli by¢ poddani wszyscy studenci obu stopni, w istocie
przebadano mniejsza cze$¢ sposrod nich. Problem nielosowosci wynikajacy z tego, ze
badane byly jedynie osoby obecne na zajeciach Autorka starala si¢ zrekompensowac
docierajgc do nieobecnych w inny sposob. Te wysitki byly o tyle istotne, ze osoby
uczeszezajgce na zajecia/lekcje majg zazwyczaj inne preferencje migracyjne niz
nieuczestniczgce w nich.

Dyskusyjne jest réwniez polaczenie w jedng grupe¢ studentéw réznych lat, trybow i

stopni studiéw. Niepracujgcy/ce 20 latkowie/latki maja na ogét inne preferencje,




doswiadczenia i stopien sprecyzowania planéw zyciowych niz np. 28 letnie osoby
konczace studia i pracujace w zawodzie.

Uwagi powyzsze oczywiscie nie kwestionuja przydatnosci wykonanych badan oraz
mozliwosci wykorzystania ich w doktoracie w formie analizy iloSciowej. Niemniej
konieczne byto — co Autorka czgsciowo czyni - dookreslenie mozliwo$ci wnioskowania.

Kwestionariusz badawczy liczy! ponad 40 pytan i cech metrykalnych, co skutkowato
bogactwem, a w zasadzie nadmiarem uzyskanego materiatu empirycznego. Pociggneto
to za soba trudnosci w wyselekcjonowaniu cech i zmiennych, ktére winne zostaé
poddane analizie, a nastgpnie strukturalnymi problemami w selekcji i strukturze
prezentacji wynikow.

W przetwarzaniu wynikéw ankietyzacji oraz innych wykorzystanych danych
zastosowano, zwlaszcza w zakresie analizy czynnikow determinujgcych wyjazdy,
szereg interesujacych i zaawansowanych sposobow analiz m.in. regresje logistyczng
(wieloczynnikowy model regresji logistycznej) oraz wielowymiarowg analize
korespondencji. Wielowymiarowos¢ przeprowadzonej analizy —polegajaca na
uwzglednieniu oddzialywania wielu czynnikow a jednoczesne pomiarze sity ich
oddzialywania jest — w mojej ocenie - najwiekszym walorem empirycznej czgsci pracy.

Pragne podkresli¢, ze wyniki uzyskane przez Autorke w analizie wskazujg na
miarodajnos¢ proby i rzetelno$¢ ankietyzacji, gdyz prowadza do rezultatow, ustalen i
wnioskow (np. 5.164, 168), spodziewanych przeze mnie, a ktérych prawdopodobnie nie
mogta przewidzie¢ Autorka. Stwierdzam tez i doceniam dokonanie szeregu
interesujacych ustalen, nie tylko bezposrednio zwigzanych z celami i hipotezami
dysertacji.

Niemniej rowniez w czeéci empirycznej zdarzajg si¢ proste biedy. Przyktadem mogg
by¢ tresci s. 151-152. Autorka prezentuje zaleznos¢ pomiedzy poziomem dochodow
badanych (na cztonka rodziny), a deklarowang przez badanych checig pomocy rodzinie
(jako motywem migracji). W tytule tabeli pisze — najprawdopodobniej nieprawidtowo,
ze chodzi o dochody uzyskane za granica, zas w samej tabeli, ze o ogdlne dochody w
przeliczeniu na czlonka rodziny — jak to zawiera kwestionariusz ankiety (s.279).
Ponadto warto$ci procentowe zawarte w tej tabeli, ktore powinny — jak si¢ domys$lam -

wskazywa¢ udziaty procentowe badanych reprezentu; acych rozne przedzialy dochodow




deklarujacych ,,che¢ pomocy rodzinie” jako motyw wyjazdu sumujg si¢ do 100%, co
jest raczej niemozliwe, bo sg to wielkosci niezalezne od siebie.

Niekiedy wnioskowanie, cho¢ generalnie poprawne jest zbyt kategoryczne (np.
drugi akapit podrozdziatu 6.1 - s. 167, czy ostatnie zdanie tego samego podrozdziatu -
s.182) i wymaga zrelatywizowania oraz doboru stow.

Krotkiej uwagi wymaga tez sposob wykorzystania w pracy danych statystyki
publicznej, takich jak migracje czasowe (W spisach powszechnych), wynagrodzenia,
czy liczba ludnosci. Dane te nie do konca, co juz sygnalizowano, odzwierciedlajg
rzeczywisto$¢ i wlasciwe byloby opatrzenie tego przynajmniej zastrzezeniami od dawna
zgtaszanymi w literaturze tematu (Sakson, Kupiszewski, Jofczy, Sleszynski, Bijak).

Z punktu widzenia wyznaczonych celéw i hipotez za niekonieczne uwazam (tak
szerokie) analizy dotyczace m.in. minimum egzystencji, ubdstwa i wielkosci PKB w
poszczegllnych krajach Europy, czy stop bezrobocia. Nie jest tez jasne, dlaczego
analiza dotyczy zbyt krotkiego (jak na analiz¢ zmian makroekonomicznych) okresu

czasowego trzech lat (2016-2018).

5. Ocena jezykowa i redakcyjno-formalna pracy

Praca napisana jest nieskomplikowanym jezykiem. Wystepuja rzadkie btedy
literowe, nieco czestsze, ale tez nieliczne bledy jezykowo-stylistyczne i zwigzane z
nieoptymalnym doborem zestawien. W przypadku niektorych wykreséw budzi
watpliwo$é nieprzemys$lany dobor zblizonych koloréw, ktory w niektorych
przypadkach mocno komplikuje odczyt wynikéw (np. rys. 31)

W kilku przypadkach zestawienia sa nieprawidtowo rozmieszczone na stronach, co
powoduje, Ze opis, tytul, czy czes¢ zestawienia znajduje si¢ na niewlasciwej stronie (np.
tab. 45, 64).

Zdarzaja sie bledy terminologiczne, w tym bardzo proste np. na s.102 stosowanie
okreslefi ,,najmtodsze i najstarsze narody” w stosunku do ludnosci pafstw, a nie grup
narodowo$ciowych.

Jednak ilos¢ i rodzaj btedow, choé istotna, nie jest nadmierna i nie utrudnia lektury.
Nie jest tez zauwazalne — do$¢ typowe w pracach o tak bogatym materiale badawczym

— znaczace pogorszenie si¢ jezykowo-redakcyjnej jakosci pracy w czg$ci empirycznej.




6. Zmiany w dysertacji w poréwnaniu do wersji z lipca 2022 roku

Chcialbym podkresli¢, ze w poréwnaniu do poprzednio recenzowanej wersji
dysertacji dokonano obszernych i istotnych zmian w wymiarze strukturalnym,
terminologicznym i merytoryczno-wnioskowym, ktére w kazdym z tych zakresow
znaczaco poprawity prace. Niektore z zauwazonych zmian podaje ponizej.
1. Doprecyzowano zakres, obickt badan, cele szczegétowe i hipotezy szczegblowe.
2. Poprawiono strukture pracy m.in. tworzac z czgsci empirycznej pracy (poprzedni
rozdziat piaty) dwa rozdzialy — rozdzial pigty i szésty. W piatym zawarto m.in opis
metodyki badan (dokad stusznie przeniesiono czes¢ tresci zawartych uprzednio we
wprowadzeniu) oraz charakterystyke badanej grupy respondentow. Szbsty
skoncentrowano na determinantach wyjazdow.
3. W przypadku niektérych czgsci pracy — kilku rozdziatow i podrozdziatéw -
wprowadzono nazewnictwo prawidlowo (lub lepiej niz poprzednio) informujgce o
zawartych tresciach. Usunieto tez niektore podtytuly.
4. Uzupetniono przeglad badan naukowych i konteksty badawcze, w tym o wyniki
badan realizowanych w Polsce, takze dotyczacych emigracji polskich pielegniarek oraz
absolwentow kierunku pielggniarstwo.
5. Oceniono stan i niedobdr wiedzy badawczej na temat migracji, zwlaszcza migracji
zarobkowych pielegniarek, studentow i absolwentéw kierunku pielegniarstwo w

warunkach poakcesyjnych.

6. Przeanalizowano sytuacje pielegniarek na tle grupy specjalistow i por6wnano ich
zarobki do przedstawicieli innych zawodow w branzy.

7. Z pracy usunieto niektére tresci zbedne, niejasne i stanowigce nadinterpretacje
uzyskanych wynikow.

8. Poprawiono jako$¢ opisu i interpretacji zamieszczonych rysunkow i zestawien
danych.

9. Znacznie zredukowano wykorzystanie danych nieaktualnych do czasu badan (m.in.
NSP 2002, 2011) lub dotyczacych nieoptymalnie dobranych okreséw czasu.

10. Prace znacznie poprawiono w zakresie definicyjno-pojeciowym, bardziej dbajac o

jednolitos¢ i konsekwengje w stosowaniu poje¢ i wielkosci. oA



11. W czesci metodycznej doprecyzowano kwestig reprezentatywnosci badaf w
odniesieniu do badanego obszaru zwracajagc m.in. uwage na nieobecnos¢ w badane;j
grupie studentéw z mniejszych osrodkow akademickich mogacych mie¢ inne
preferencje i poglady w zakresie analizowanych zagadnien.

12. Skrécono i poprawiono Wprowadzenie.

13. Szerzej opisano czasokres i przebieg badania, przedstawiono problemy wynikte w
trakcie ich przebiegu oraz mozliwosci/problemy analizy i interpretacji wynikow.

14. Lepiej sformutowano gtéwne wnioski badawcze, oceniono stopiefi realizacji celow
i weryfikacji hipotez, odnoszac rowniez ustalenia do kontekstow teoretycznych.

15. Dodano bardzo wartosciowy podrozdzial Trwalosé migracji (5.3), w ktorym
przedstawiono wyniki badan ankietowych dotyczace celu migracji, chgci powrotu do

kraju i planowanego czasu trwania migracji.

W sumie wykonano duzo pracy, co pozwolifo wyeliminowa¢ lub istotnie zredukowac

zdecydowana wigkszo$¢ poprzednio obecnych niedociagnig.

7. Whioski koncowe i konkluzja

Ocene koncowg sprowadzam do nastepujgcych wnioskow.

1. Wybrana przez Autorke tematyka rozprawy obejmuje zagadnienia wazne z
naukowego i bardzo wazne z praktycznego punktu widzenia.

2. Podejscie badawcze moze by¢ traktowane jako posiadajace pewne — m.in. w
zakresie analizy wieloczynnikowej, metodyki obliczen i modelowania — walory
nowosci oraz poszerzajace wiedze nie tylko w obrebie grupy zawodowej, na
ktorej koncentrowato si¢ badanie.

3. Wykorzystano i przeanalizowano szerokg literaturg przedmiotu uwzgledniajgc
rowniez w wystarczajacym stopniu najwazniejsze prace zrealizowane w Polsce.

4, W ramach pracy przeprowadzono rozlegle, pracochtonne, zaawansowane
metodycznie i warto$ciowe naukowo badania typu ilosciowego, ktore nawet przy
pewnych ograniczeniach w mozliwo$ci interpretacji wynikow, stanowig cenne

zrodio wiedzy.
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5. Wyznaczone cele zrealizowano a hipotezy zweryfikowano. Niezaleznie od tego
material empiryczny i sposéb przeprowadzonej analizy ilosciowej dostarczyt
szeregu innych, cze$ciowo cennych danych i wnioskow, nie zwigzanych
bezposrednio z wyznaczonymi celami i hipotezami badawczymi.

6. Ustalenia Autorki dotyczace determinant migracji m.in. ~ w zakresie
selektywnoéci migracji oraz niezbiezno$ci zréznicowan placowych oraz
zréznicowan w subiektywnej ocenie dobrobytu wnosza nowa wiedze do badan
migracyjnych.

7. Cze$é wnioskéw moze - po uzupelnieniu i dopracowaniu- zosta¢ wykorzystana
zarbwno w zakresie identyfikacji roli wypychania oraz przyciagania, jak i
mozliwosci krajowego i regionalnego oddziatywania na wielkos¢ migracji oraz
zaprojektowania odpowiedniej polityki na poziomie branzowego rynku pracy.

8. Szeroki zakres badanych zagadniefi wynikajacy m.in. z nadmiernej rozbudowy
kwestionariusza wywotat trudnosci strukturalne. Zwigzane one byly z jednej
strony z nadmiarem materiatu empirycznego, niekoniecznie Scisle zwigzanego z
koncepcja pracy, a z drugiej z problemami Autorki, zwigzanymi z jego
umiejscowieniem i uwzglednieniem w dysertacji.

9. Pracy nadal zawiera pewne bledy i niedoskonatosci, obecnie zdecydowanie
mniej liczne i mniej istotne. Wymienitem je wczesniej w formie uwag o

charakterze krytycznym i polemicznym.

W sumie walory pracy, zwlaszcza ustalenia empiryczne rekompensuja pewne,
znacznie mniej liczne niedociggniecia, Dlatego przedstawiong prace doktorska Grazyny
Kowalewskiej pt. Uwarunkowania migracji studentéw pielegniarstwa oceniam
pozytywnie — jako spelniajaca wymogi stawiane pracom doktorskim - i wnoszg¢ o jej
dopuszczenie do dalszych etapéw postgpowania zgodnie z obowigzujgcymi,

dotyczacymi tego przewodu doktorskiego, przepisami.

3.03.3023 J '.
' ‘W/JLLt \
Romuald Jonczy
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