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Recenzja

dorobku naukowego dr Anny Murawskiej w postepowaniu o nadanie stopnia
doktora habilitowanego nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse

Podstawa formalna recenz;ji

Formalng podstawe przygotowania niniejszej recenzji stanowi:

e Uchwata nr 113/2024 Rady Naukowej Dyscypliny Ekonomia i Finanse Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie z dnia 23 pazdziernika 2024 roku oraz pismo
sekretarza komisji habilitacyjnej, dr hab. Matgorzaty Grzywiniskiej-Rapca, prof. UWM,
z dnia 14 marca 2025 roku informujace o powotaniu na recenzenta w postepowaniu
o nadanie dr Annie Murawskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse;

e Ustawaz dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, w szczegélnosci
art. 219 ust. 1 (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. z p6zn. zm.), w ktérym okreslono
wymagania stawiane osobom ubiegajagcym sie o uzyskanie stopnia doktora

habilitowanego.

Zgodnie z wymogami ustawy w recenzji skupiono sie na ocenie czy Kandydatka
posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wktad
w rozwoj okreslonej dyscypliny, czyli w tym konkretnym przypadku dyscypliny ekonomia
i finanse. W szczegélnosci skupiono sie na tym czy przedstawione wyniki badan
i wyciggniete na ich podstawie wnioski noszg znamiona takich osiagnie¢. Dokonano
rowniez oceny aktywnosci naukowej Kandydatki realizowanej w wiecej niz jednej uczelni,
instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagranicznej. Ponadto
odniesiono sie pokrétce do Jej pozostatej dziatalnosci, a mianowicie dydaktycznej,

popularyzatorskiej i organizacyjnej.
Krétka charakterystyka sylwetki akademickiej Kandydatki

Doktor Anna Murawska jest absolwentka Wydziatu Rolniczego Akademii Techniczno-

Rolniczej im. Jana i Jedrzeja Sniadeckich w Bydgoszczy (obecnie Politechnika Bydgoska



im. Jana i Jedrzeja Sniadeckich), na ktérej w 1997 roku, po ukornczeniu 5-letnich,
jednolitych studiow magisterskich, uzyskata dyplom zawodowy magistra inzyniera
rolnictwa. Jak wynika z autoreferatu z tg uczelnig zwigzana jest nieprzerwanie jej kariera
zawodowa i nhaukowa. W latach 1997-2003 byta zatrudniona na stanowisku referenta
technicznego, a nastepnie samodzielnego referenta technicznego w Katedrze
Budownictwa Drogowego na Wydziale Budownictwa i Inzynierii Srodowiska. W okresie
2003-2007 pracowata jako asystent w Katedrze Ekonomiki, Organizacji i Zarzadzania
w Gospodarce Zywnosciowej w Zaktadzie Ekonomiki Produkcji Rolniczej na Wydziale
Rolniczym. Po utworzeniu Wydziatu Zarzadzania kontynuowata prace na tym stanowisku
w Katedrze Ekonomiki, Organizacji i Zarzadzania do 2010 roku. W tymze roku uzyskata
stopien naukowy doktora nauk ekonomicznych na Wydziale Nauk Ekonomicznych
w Szkole Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, bronigc rozprawy pt. ,,Rozwoj
spoteczno-ekonomiczny a poziom zycia w gospodarstwach domowych w Polsce”. Od
tego czasu pracuje na stanowisku adiunkta w Katedrze Ekonomii i Marketingu na Wydziale
Zarzadzania w Politechnice Bydgoskiej. Na uznanie zastuguje to, iz w swej
dotychczasowej karierze Kandydatka poswiecita duzo czasu na doskonalenie réznych
umiejetnosci zawodowych, o czym $wiadczg dyplomy ukohczonych studiéw

podyplomowych oraz licznych kurséw i szkolen oraz webinaridw.
Ocena osiggniecia naukowego wskazanego przez Kandydatke

Dr Anna Murawska jako osiggniecie naukowe, w rozumieniu art. 219 ust. 1, pkt. 2,
Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, przedtozyta
monografie pt. Uwarunkowania i tendencje zmian konsumpcji Zywnosci w Polsce.
Wydatki. Spozycie. Determinanty. Zréznicowanie opublikowang przez Wydawnictwo
Uczelniane Politechniki Bydgoskiej w 2023 roku. Recenzentami w procesie wydawniczym
byli dr hab. Robert Wolny, prof. UE w Katowicach oraz dr hab. Tomasz Zalega, prof. UW.
Opracowanie to liczgce 307 stron zostato poswiecone przedstawieniu badan, ktérych
gtéwnym celem, jak pisze Autorka, byto ,,skonstruowanie modelu konsumpcji zywnosci
w gospodarstwach domowych w Polsce oraz schematéw jej uwarunkowan i kierunkéw
zmian w latach 2010 2019”. Takie sformutowanie celu naktada na Autorke pewne
zobowigzania naukowe, wywigzania z ktérych moze oczekiwac¢ wnikliwy czytelnik. Do

realizacji tak sformutowanego celu odnosi sie ona w czterech, poprzedzonych wstepem,



merytorycznych rozdziatach, a mianowicie: 7) Konsumpcja zywnosci jako przedmiot
badari ekonomicznych, 2)Uwarunkowania ekonomiczno-gospodarcze popytu na
Zywnosé — analiza otoczenia dalszego konsumpcji Zywnosci, 3) Kierunki i uwarunkowania
zmian w poziomie i strukturze wydatkéw na zywnoSé, 4)Spozycie zywnosci
w gospodarstwach domowych —tendencje zmian zrdznicowanie i determinanty oraz
w podsumowaniu.

Za nieco zaskakujgce mozna uznac to, ze ani w tytutach rozdziatow - jak réwniez
podrozdziatdw — nie znajdujemy terminu model, czy frazy konstrukcja modelu - pomimo
zapowiedzi sygnalizowanej w celu badan, powtérzonej na stronie s. 6, a mianowicie
»...starano  sie  skonstruowaé¢ autorski model konsumpcji zywnos$ci oraz
modele/schematy zachodzgcych zmian w ksztatcie zaspokajania potrzeb zywieniowych,
a takze determinant réznicujacych konsumpcje zywnosci w gospodarstwach domowych
w Polsce.” Co wiecej zadne z 8. sformutowanych ,zadan szczegétowych” (s. 5-6),
okreslonych w autoreferacie jako cele szczegotowe, nie koresponduje z konstrukcja
jakiegokolwiek modelu. Zdawkowe odniesienie do modelu, w dos$é osobliwym
rozumieniu, pojawia sie dopiero w podsumowaniu (s. 269, rys. 36, s. 270, rys. 37).

Autorka za modele uznaje dos$¢ proste diagramy, co w odczuciu recenzenta stabo
spetnia definicyjne kryteria modelu jako konstrukcji myslowej, nie méwiagc o ujeciach
ekonometrycznych, czy matematycznych. Pierwszy to zwykte graficzne podsumowanie
wynikéw przeprowadzonych badan empirycznych, zas$ drugi to hierarchiczna, quasi
podrecznikowa, nie wnoszaca niczego specjalnie nowego, klasyfikacja czynnikow
wptywajacych na konsumpcje zywnosci z dopiskiem ,(na przyktadzie Polski)”, co
dodatkowo czyni watpliwym zasadnos$¢ uzycia pojecia model, ktéry powinien cechowac
sie uniwersalnoscig. W tym kontekscie mozna sie wiec zastanawiac, co6z takiego
specyficznego w zestawie wymienionych dos¢ oczywistych czynnikéw dotyczy polskiego
konsumenta. Wszystko to stanowi widoczny przejaw niespdjnosci miedzy wskazanym
przez Autorke celem badawczym, a trescig monografii. Konstrukcja modeli to bardzo
ambitny cel, ktérego zdaniem recenzenta Autorce monografii nie udato sie zrealizowac
w dostateczny sposodb.

Punktem wyjscia okreslajacym zakres problemowy ocenianej monografii jest gtéwna
hipoteza badawcza (s. 7) bedaca wielocztonowym zdaniem, a mianowicie: Poziom

i struktura spozycia zywnosci w Polsce ulegajg przeobrazeniom, a na tendencje zmian
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oraz skale roznic w zakresie spozycia zZywnosci w gospodarstwach domowych
niezmiennie iistotnie wptywajg uwarunkowania ekonomiczno-gospodarcze i regionalne
tworzgce otoczenie dalsze konsumpcji zywnosci (determinanty zewnetrzne), a takze
czynniki ekonomiczne (dochodowe) i spoteczno-demograficzne, stanowiace
determinanty wewnetrzne konsumpcji zywnosci. Pomijajgc tautologiczny charakter
takiego sformutowania (uwarunkowania ekonomiczno-gospodarcze ...a takZze czynniki
ekonomiczne) jego prawdziwosc¢ nie wydaje sie warta weryfikac;ji (falsyfikacji) w swietle
znanych ustalen teoretycznych i faktow empirycznych. Takze hipotezy szczegétowe, w
liczbie dziewieciu (s. 7-8), to dtugie stwierdzenia dotyczgce gtéwnie zaobserwowanych
wielkosci lub relacji miedzy nimi. Odnosi sie nieodparte wrazenie, ze najpierw
przeanalizowano dane a potem postawiono hipotezy. Niektore z nich (np. H1: Poziom
spozycia zywnosci uzalezniony jest miedzy innymi od otoczenia ekonomiczno-
gospodarczego gospodarstw domowych, na ktdre sktadajg sie takie uwarunkowania, jak
poziom rozwoju gospodarczego kraju i dochoddw w sektorze gospodarstw domowych,
podaz i dystrybucja Zywnosci, poziom cen czy wymiar globalizacji) to do$é¢ oczywiste
stwierdzenia, ktérych weryfikacja nie wymaga badan. Zadna z postawionych hipotez nie
spetnia w zadawalajgcy sposdb metodologicznego rygoru ich formutowania, takich jak na
przyktad hipoteza istnienia (przypuszczenie wymagajgce sprawdzenia czy w okreslonych
warunkach istnieje badz moze istnie¢ nieznany albo jeszcze nie w petni poznany fakt
empiryczny lub abstrakcyjny), czy tez hipoteza wyjasniajgca (wymagajace sprawdzenia
zdanie przedstawiajgce przypuszczalne wyjasnienie danego faktu, jezeli jego wyjasnienie
jeszcze nie jest znane nauce).

Konsekwencjg braku dostatecznego rozumienia istoty poprawnego formutowania
hipotez jest weryfikowanie tego co znane lub nie poddajgce sie weryfikacji (np.
statystycznej). W podsumowaniu Autorka nieco zaklina czytelnika piszac:
Zaprezentowane w pracy rozwazania o charakterze teoretycznym, jak i wyniki ustalen
analitycznych dowodza prawdziwos¢ zachodzacych w Polsce przemian w konsumpcji
zZywnosci. (s. 278). Zamiast usilnie przekonywa¢ do swych racji, odzwierciedlajgcych juz
dos¢ dobrze zjawiska i procesy (naiwna heurystyka), lepiej bytoby postuzyé sie
argumentami wynikajgcymi z poprawnej weryfikacji odpowiednio postawionych hipotez.
Postawienie dobrych hipotez jest sztukg. Czasami lepiej jest ich w ogdle nie stawiag,

a zamiast tego skupi¢ sie na poszukiwaniu odpowiedzi na konkretne pytania badawcze.
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Pomimo przez autorke deklarowanego teoretyczno-empirycznego charakteru
monografii, a zwtaszcza jej wktadu w rozwdj nauk ekonomicznych w wymiarze
teoretycznym, niestety nie mozna jej uznac za prace dobrze osadzong w teorii ekonomii.
Konsumpcja zajmuje kluczowe miejsce w teorii ekonomii, zaréwno w ujeciu makro jak
i mikroekonomicznym. Na gruncie klasyki dos¢ wspomnie¢ o funkcji konsumpcji
stanowigcej fundament ekonomii keynesowskiej, czy tez o bardziej wspodtczesnych
osiggnieciach teoretycznych w mikroekonomii bedacych udziatem m. in. noblistow, jak
Becker czy Deaton. Oczywiscie, zajmujgc sie konsumpcjg zywnosci mozna odwotywacé
sie do rdznych teorii ekonomicznych. Wybdr nalezy do osoby badajacej konkretny
problem, ale ograniczenie sie do powszechnie przytaczanej w pracach z zakresu
marketingu, wyeksploatowanej i czesto znieksztatcanej, skadinad psychologicznej
koncepcji Maslowa (s. 15), czy podrecznikowych definicji zywnosci oraz ustawowych
interpretacji tego pojecia, trudno uzna¢ za dostateczne, teoretyczne naswietlenie
zjawiska konsumpcji w ujeciu ekonomicznym.

W rozwazaniach Autorki poczesne miejsce zajmuje perspektywa zywieniowa.
Poczatkowe fragmenty monografii to m. in. rézne rady dietetyczne (s. 24-25, np. nie pi¢
alkoholu) zamiast przedstawienia konsumpcji zywnosci jako zjawiska ekonomicznego.
Autorka nie uwzglednia w swoim rozumowaniu kwestii pierwotnego wtdrnego
i ostatecznego podziatu dochodu narodowego i jego wptywu na konsumpcje zywnosci.
W pracy nie mowy o elastycznosci popytu na zywnos$é, ani cenowej wtasnej ani
dochodowej, czy mieszane] (krzyzowej) zwigzanej z komplementarnoscig albo
substytucjg spozycia. Wykorzystanie tych kategorii analitycznych bytoby bardzo
przydatne, aby wyjasnié¢ ekonomiczne przyczyny, np. opisywanych w monografii spadkow
badz wzrostéw spozycia réznych rodzajow zywnosci. W podrozdziale 2.3 Ceny jako
determinanty konsumpcji zywnosci nie analizuje sie zadnej funkcji popytu aby odnies¢
sie do tego problemu. W tym kontekscie poglad Kandydatki o wktadzie Jej monografii
w rozwoj nauk ekonomicznych w wymiarze teoretycznym (autoreferat, s. 20) traci
megalomanig (np. konceptualizacja ioperacjonalizacja konsumpcji i konsumenta
zZywnosci oraz roli zywnosci wsrdd innych przedmiotédw konsumpcji), badz $wiadczy
o chybionym, trywialnym pojmowaniu teorii ekonomii (np. zidentyfikowanie trenddow

zmian w konsumpcji Zywnosci w Polsce w latach 2010-2019).



W sensie metodycznym uwage zwraca mnogos$¢é wymienionych metod (s. 12)
nazwanych w dos¢ swoisty sposéb (np. analiza elementarna), lecz pomimo wskazania do
czego je wykorzystano w tresci monografii zabrakto blizszego nawigzania do nich
i wyjasnienia sposobu ich zastosowania (np. metoda symulacji modelowej). Zapoznajgc
sie z wynikami analiz przedstawionych w monografii tatwo zauwazy¢, ze Autorka
postuzyta sie gtéwnie podstawowymi metodami statystyki opisowej. Rzecz jasna nie jest
to powdd sam w sobie do krytyki przyjetego podejscia, ale uznawanie monografii za wktad
»W rozwoéj nauk ekonomicznych” w wymiarze metodycznym (autoreferat, s. 20) poprzez
np.: wykazanie uzytecznosci klasycznych metod | miar statystycznych do
wieloaspektowej oceny zréZnicowania oraz trenddw zmian w poziomie i strukturze
konsumpcji zywnosci w odniesieniu do uwarunkowarn zewnetrznych i wewnetrznych
gospodarstw domowych, albo udowodnienie uzytecznosci prostych wspdtczynnikdw
korelacji do wykazania sity zwigzkdw przyczynowo-skutkowych pomiedzy badanymi
wskaZnikami w Swietle powszechnie dostepnej wiedzy jest co najmniej przesadne, jesli
nie zabawne.

W czesci analitycznej monografia jest nasycona liczbami bedgcymi odtwdrczym
odwzorowaniem danych dostepnych ze zrédet statystyki publicznej. Korzystanie z takich
Zzrédetjest oczywiscie zaletg, ale powinno stuzyé pogtebionej analizie ekonomicznej, a nie
tworzeniu swoistego wtasnego raportu obrazujgcego w gruncie rzeczy podstawowe dane
dotyczgce konsumpcji zywnosci w Polsce w latach 2010-2019. Jest to faktografia, niestety
szybko tracgca na aktualnosci, wbrew temu co sadzi Autorka. Analiza konhczy sie na roku
2019, awiec przed epidemig Covid-19, ktdra wywarta przemozny wptyw nato coiile jemy
(trendy ilosciowe), ale przede wszystkim na to jak jemy (trendy jakosciowe). A propos,
trendy wyznaczane przez Autorke na podstawie 10. obserwacji, niezaleznie od ich
statystycznej istotnosci, ktérej nie wiadomo dlaczego nie podano, nie w petni
upowazniajg do wypowiadania sie na temat relatywnie trwatych zmian (tendencji),
zwtaszcza gdy parametry trendu sg statystycznie nieistotne. Niektére z przedstawionych
trenddw, jak odnoszace sie do wydatkéw w ujeciu nominalnym z natury rzeczy zwykle
majg wzrostowy charakter. Chodzi zwtaszcza o zagregowane kategorie tych wydatkow,
ktére rosng choéby z powodu inflacji, zatem ich pokazywanie nie jest szczegdlnie

odkrywecze.



Analize regionalnego zréznicowania spozycia zywnosci (wg wojewddztw)
przeprowadzono dla roku 2019, co ogranicza mozliwosci uogdlnionego wnioskowania.
Mozna sie przy tym zastanawia¢ czy wynika ono rzeczywiscie z geograficznego
umiejscowienia gospodarstw domowych, czy tez po prostu z réznego poziomu
osigganych przez nie dochoddéw. Generalnie pod wzgledem zastosowanych rozwigzan
analitycznych grupowanie gospodarstw domowych mogtoby by¢é nieco bardziej
metodycznie zaawansowane (na przyktad analiza skupien), dajace dzieki temu
mozliwos¢ wyciggania gtebszych wnioskow.

Osobnego komentarza wymaga zestaw zrdodet bibliograficznych wykorzystanych
w monografii, na ktére powotuje sie Autorka. Jest on wyjatkowo eklektyczny zaréwno pod
wzgledem tematycznym, jak i wartosci naukowej. Liczne powotania na podreczniki,
czesto o elementarnym charakterze (np. Podstawy ekonomii, Zywienie cztowieka.
Podstawy nauki o Zywieniu; Kompendium wiedzy o Zywnosci, zywieniu i zdrowiu itp.)
zamiast powotan na wazne prace teoretyczne, czy przegladowe, ograniczajg mozliwosci
pogtebionej refleksji teoretycznej, w rezultacie — o czym wspomniano juz wczesniej —
kwestie teoretyczne dotyczace konsumpcji w ujeciu ekonomicznym poruszone zostaty co
najwyzej powierzchownie.

Autorka wykorzystata bardzo niewiele literatury zagranicznej nie dostrzegajgc wielu
waznych pozycji z zakresu problematyki konsumpcji, w tym konsumpcji zywnosci, jak
rowniez wystepujacych konsumenckich trenddéw o charakterze globalnym, ktérych
przejawy sa widoczne takze w Polsce. Naukowemu poziomowi monografii nie sprzyja tez
przytaczanie zbyt wielu pozycji popularno-naukowych, popularnych, czy artykutéw
gazetowych lub broszur (np. 5 porcji warzyw, owocow lub soku; Biedronka utrzymata
pozycje ulubionego sklepu pojawi Polakow; Cukier droZeje coraz bardziej. To nie bedzie
stodkie lato?; Piramida zdrowego zywienia i aktywnosci fizycznej itp.). Rozproszenie
tematyczne i brak dostatecznego rygoru naukowego wdoborze zrédet ostabia
merytoryczng ocene teoretycznej warstwy monografii i nie tylko.

W trakcie lektury monografii nasuwajg sie tez bardziej szczegétowe uwagi lub
watpliwosci, ktére nie maja kluczowego znaczenia dla catosciowej oceny wartosci
naukowej monografii, jednakze zdaniem recenzenta wypada je zgtosi¢ cho¢by w ramach

dyskusiji z Autorkg, a mianowicie:



s. 5—jak nalezy rozumie¢ stwierdzenie, ze ,,...rola konsumenta i jego decyzji — bardziej
lub mniej racjonalnych, bardziej lub mniej swiadomych - staje sie kwestig
pryncypialng”;

s. 13 -na czym polegaty wieloletnie badania ,nad uwarunkowaniami poziomu jakosci
zycia oraz konsumpc;ji débr i ustug w Polsce oraz krajach Unii Europejskiej”, tzn. czego
one dotyczyty w poszczegdlnych latach, zwtaszcza w odniesieniu do krajéw Unii
Europejskiej, o ktérych monografii nie ma mowy;

s. 31 - zrownowazona konsumpcja to bardzo stabo zdefiniowane pojecie, co sprawia
Ze jej pomiar w kategoriach ekonomicznych jest karkotomny, a w rezultacie pozostaje
ona raczej zyczeniowym postulatem, zatem zamiast odwotywacé sie do tego typu
rozmytych koncepcji lepiej bytoby pamieta¢ o teorii uzytecznosci, nie méwiac juz
o dorobku ekonomii behawioralnej w tym zakresie;

s. 33 - uzywanie okreslenia ,,zréwnowazona” w rdéznych kontekstach (produkcja
zywnosci, konsumpcja zywnosci, dieta) dewaluuje jego przydatnosé
w konceptualizacji badan czysto ekonomicznych;

s. 46 - powierzchowne, pozbawione ekonomicznej refleksji dotyczacej
ekonomicznych przyczyn i mechanizmu wzrostu wydatkdw w gospodarstwach
domowych na restauracje i hotele, traktowanie zmiennej czasu jako determinanty
tego zjawiska;

s. 62 — mato przekonujgce, nieudokumentowane odpowiednimi danymi wyjasnienie
przyczyn zmniejszania sie spozycia ,wiekszosci podstawowych produktow
zywnosciowych na osobe w polskich gospodarstwach domowych”;

s. 66 —tytut rozdziatu: 2 ,Uwarunkowania ekonomiczno-gospodarcze” wzbudza
zaciekawienie jaka roznice Autorka dostrzega pomiedzy uwarunkowaniami
ekonomicznymi a gospodarczymi;

s. 68-71 - analizowanie relacji miedzy PKB a przeciethymi miesiecznymi
wynagrodzenia oraz dochodami nominalnymi, a wiec bez uwzglednienia inflacji, nie
daje faktycznego obrazu uwarunkowan realnej konsumpciji;

s. 73 - zalezno$é¢ przedstawiona rysunku 3. to w Swietle réwnania

makroekonomicznego opisujgacego produkt krajowy naiwna heurystyka (wykazano



niemal liniowg zaleznosé), a interpretacja znaczenia czynnika czasu jest zupetnie
nieuprawniona poniewaz w réwnaniu regresji nie uwzgledniono zmiennej czasu;

s. 75 - nie wiadomo czy zawarte w tabeli 6. wartosci dotyczgce spozycia obliczono
w ujeciu nominalnym czy realnym, a brak takiego istotnego uscislenia utrudnia
interpretacje zmian poziomu faktycznego spozycia;

s. 78 — zamieszczone w tabeli 10. wspdtczynniki korelacji swiadczg jedynie
o wystepowaniu zwigzku pomiedzy wzietymi pod uwage zmiennymi w analizowanych
latach 2010-2018 (nota bene nie jest to cata dekada) i nie upowazniajg do
wypowiadania sie na temat przyczynowosci i zaleznosci miedzy koniunkturg
gospodarczg a poziomem i strukturg konsumpcji;

s. 79-80 - co najmniej dyskusyjna wydaje sie interpretacja prawa Engla (dziata, nie
dziata) bez uwzglednienia innych, znanych z teorii ekonomicznych prawidtowosci
w sferze konsumpciji;

s. 80 — W nawigzaniu do tytutu podrozdziatu 2.2 mozna sie mie¢ watpliwosci czy
sprzedaz to podaz, czy efektywny popyt;

s. 86-87 — mozna sie zastanawia¢ nad tym jakie wnioski wynikaja z analizy produkcji
niektérych wyrobéw spozywczych w przeliczeniu na 1 mieszkanca w kontekscie
badan dotyczgcych konsumpcji zywnosci pod katem wydatkow, spozycia,
determinanti zréznicowania;

s. 91 - nie bardzo wiadomo o jakie grunty przygotowane ,,pod inwestycje w UE” chodzi
Autorce zwtaszcza w Swietle listy wymienionych dalej firm i marek produktow
zywnosciowych;

s. 102 - wycigganie wniosku ,,....ze ceny w 58 % wptywajg na zmiany wydatkéw na
Zywnos¢” na podstawie wartosci wspoétczynnika determinacji jest metodycznie
bezpodstawne;

s. 106 — ogblnikowe rozpatrywanie zmian cen zywnosci w kraju pod wptywem cen
swiatowych nie zostato poparte zadnymi konkretnymi dowodami dotyczacymi
transmisji zmiennosci cen w wymiarze miedzynarodowym lub globalnych szokéw
popytowo-podazowych, pomimo wielu dostepnych opracowan dotyczacych tych

zagadnien;



s. 113 - niezbyt naukowa, jednostronna i nieco wrecz populistyczna ocena skutkéw
globalizacji (np. ...konsumenci nie liczg sie z kosztami ekologicznymi i spotecznymi...);
s. 121 - zawarte w tabeli 24 wyniki obliczern dotyczgce systematycznego, silnego
wzrostu udziatu oszczednosci w dochodach gospodarstw w latach 2000-2019
zastuguja na szersze wyjasnienie, np. w kontekscie sktonnosci do konsumpciji, co
wydaje sie interesujgce majac na uwadze tendencje, ktdre sg przedmiotem
zainteresowania Autorki;

s. 135 - stwierdzenie Zaspokajanie potrzeb zywnoSciowych znajduje sie podstawy
piramidy Abrahama Maslowa, dlatego wartos¢ ponoszonych na ten cel kosztow przez
gospodarstwa domowe nadal jest w Polsce na najwyZzszym poziomie od lat, — jak
mozna przypuszczaé oparte na analizie wartosci w ujeciu nominalnym - jest bardzo
batamutne w $wietle duzo bardziej obiektywnej oceny rzeczywistosci ekonomicznej
opartej na realnej sile nabywczej konsumenta;

s. 179 - przy postugiwaniu sie Srednig jako miarg statyczng za zabawne mozna uznaé
zdziwienie, ze z szesnastu wojewddztw ,,zaledwie 7 wojewddztw ” osiggneto PKB per
capita powyzej za$s ,,az w 9 pozostatych” byt on ponizej tej wartosci;

s. 183 - sama wartosé wspoétczynnika zmiennosci nie upowaznia do oceny
»istotnosci” zréznicowania;

s. 184 - zamieszczone w tabeli 70. wyniki rachunku korelacji to przyktad naiwnej
heurystyki;

s. 216 —tytut rysunku 31 to daleko posunieta trywializacja pojecia model;

s. 248 — dobrze bytoby precyzyjnie wyjasni¢ na jakiej podstawie ustalano site wptywu
na zréznicowanie konsumpcji zywnosci w diagramie zaprezentowanym na rysunku 32;
quasi filozoficzne ,ztote mysli” na poczatku kazdego rozdziatu monografii
niekoniecznie licujga z rygorem naukowym jaki powinien cechowa¢ tego typu
opracowania.

Zgtoszenie uwag krytycznych dotyczacych monografii wskazanej przez Kandydatke

jako osiggniecie naukowe nie oznacza, ze praca ta jest catkowicie pozbawiona walorow

noszacych znamiona wktadu do rozwoju dyscypliny ekonomia i finanse, zwtaszcza

rozpatrywanego w wymiarze krajowym. Jest to przede wszystkim wktad o charakterze
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poznawczym wzbogacajacy wiedze faktograficzng o krajowej konsumpcji zywnosci
i wystepujacych w tym zakresie tendencjach.

Autorce nie mozna tez odmoéwic¢ wysitku analitycznego pomimo zastosowania dosc¢
prostego podejscia warsztatowego. Wobec obserwowanej w praktyce pewnej ptynnosci
kryteriow oceny, przyjmujac duzg doze tolerancji mozna uznag, ze oceniana monografia,
pomimo wskazanych uchybien, w sumie w dostatecznym stopniu spetnia ustawowy
warunek, tzn. stanowi znaczny wktad do rozwoju szeroko pojmowanej dyscypliny
ekonomia i finanse.

Przy tej okazji nasuwa sie refleksja, iz oceniana monografia niestety nie stanowi
dobrego $wiadectwa ani kompetencji metodologicznych, ani starannosci recenzentéw
wydawniczych, ktdrzy powinni dostrzec dosc¢ razgce uchybienia w formutowaniu hipotez,
a takze interpretacji wynikow prostych rachunkéw korelacji, czy regresji. Patrzac nieco
przewrotnie, mozna to traktowaé jako swoiste usprawiedliwienie Kandydatki, ze nie
zostaty one wyeliminowane przed opublikowaniem tekstu monografii, co narazito Jg na
krytyke ze strony piszgacego te recenzje, ktérej mozna byto w duzej mierze unikngé gdyby

manuskrypt monografii zostat kompetentnie i wnikliwie zrecenzowany.
Ocena pozostatych osiggnieé naukowych Kandydatki

W ocenie pozostatych osiggnie¢ naukowych Kandydatki na uznanie zastuguje przede
wszystkim Jej duzy dorobek publikacyjny. Obejmuje ontacznie 96 pozycji zamieszczonych
w bazie Bibliografii publikacji pracownikéw PBS, w tym m. in. 3 monografie, 5 publikacji
naukowych w czasopismach znajdujacych sie w bazie Journal Citation Reports IF, Web of
Science, 51 publikacji w czasopismach punktowanych oraz 9 rozdziatéw w monografiach
naukowych. Prace te zostaty zauwazone w srodowisku naukowym o czym $wiadcza
stosunkowo liczne cytowania, a takze sumaryczny [F ustalony wedtug listy JCR.
Podejmowana w nich problematyka ma dos¢ réznorodny charakter, ktéry Kandydatka
wyczerpujaco opisata wyodrebniajgc dwa gtéwne obszary badawcze:

a) Problemy rozwoju spoteczno-gospodarczego, poziomu i jakosci Zycia oraz
nierédwnosci spotecznych w Polsce i krajach Unii Europejskiej, ze szczegolnym
uwzglednieniem rolnictwa i obszaréw wiejskich;

b) Poziom, zréznicowanie i uwarunkowania konsumpcji.”
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W ramach tych obszaréw umiejetnie pogrupowata swdéj dorobek badawczy
i publikacyjny. Dodatkowo wskazata tez trzeci obszar swoich zainteresowan, okreslajac
go jako ,poboczny”, a mianowicie: Zarzadzanie i marketing w wybranych sektorach
gospodarki. Pomimo pewnego rozrzutu tematycznego wynikajacego z widocznej ewolucji
zainteresowan dorobek ten jako catosé miesci sie w dyscyplinie ekonomia i finanse.

Kandydatka brata udziat w realizacji grantéw badawczych, w tym miedzynarodowych.
Wygtaszata takze referaty na konferencjach krajowych i miedzynarodowych.
Recenzowata 51 artykutdw naukowych, w wiekszosci publikowanych w czasopismach
zagranicznych. Wszystko to przektada sie na pozytywna, wysoka ocene pozostatych
osiggnieé¢ naukowych.
Ocena aktywnosci naukowej realizowanej w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej
lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej

Osiggniecia Kandydatki w tym obszarze opisane w autoreferacie dotyczg wspdtpracy
z 6. szescioma polskimi uczelniami, wsréd ktérych dominujaca role odgrywata SGGW
w Warszawie. Szeroki zakres tej wspotpracy i stopien intensywnosci, udokumentowany
wspoélnymi publikacjami, swiadczy o faktycznej aktywnos$ci naukowej Kandydatki w tych
osrodkach. Z kolei brak konkretnych informacji o aktywnosci naukowej w zagranicznych
instytucjach naukowych (pkt. 5 tresci wniosku) sprawia, ze aktywnos¢ naukowa
Kandydatki realizowana poza wtasng uczelnig nie moze by¢ uznana za najmocniejsza
strone Jej osiggnie¢. Z innych informacji zamieszczonych w autoreferacie wynika
jednakze, iz nie mozna Jej odmadéwic¢ staran o umiedzynarodowienie wtasnej aktywnosci
naukowej. Syntetycznie rzecz ujmujac, osiggniecia Kandydatki w ocenianym zakresie

zdaniem recenzenta mozna uznac za satysfakcjonujgce.
Ocena pozostatych elementéw dziatalnosci akademickiej

Osiggniecia w dziatalnosci dydaktycznej, popularyzatorskiej i organizacyjnej,
w Swietle obowigzujacych regulacji i wytycznych, nie majg zasadniczego znaczenia dla
oceny stopnia spetnienia wymagan stawianych kandydatom ubiegajacym sie o nadanie
stopnia doktora habilitowanego. Oczywiscie nie znaczy to, iz dokonania w tych obszarach
dziatalnosci akademickiej nie sg istotne i nie warto ich dostrzegaé. W przypadku
Kandydatki na szczegélne podkreslenie zastugujg szeroko rozumiane osiggniecia

dydaktyczne, poczynajac od autorstwa i koordynacji roznych przedmiotow nauczania,
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poprzez organizowanie szkolen i udziat w ksztatceniu podyplomowym, konczac na
promowaniu bardzo znacznej liczby dyplomantéw (ponad 200) oraz recenzowaniu prac
licencjackich, inzynierskich i magisterskich.

Oprécz niewatpliwych osiggnieé¢ dydaktycznych Kandydatka ma swoim koncie sporo
osiggniec organizacyjnych oraz zwigzanych z popularyzacja nauki. Za wszystkie te rodzaje
dziatalnosci akademickiej byta wielokrotnie nagradzana, nie tylko na poziomie Uczelni.
Wszystko to Swiadczy o bardzo pozytywnym obrazie dotychczasowych dokonan
Kandydatki jako nauczyciela akademickiego oraz angazowaniu sie w prace organizacyjne

oraz popularyzacje nauki.
Podsumowanie i konkluzja koncowa

Przedtozona przez dr Anne Murawska jako osiggniecie naukowe monografia pt.
Uwarunkowania i tendencje zmian konsumpcji Zywnosci w Polsce. Wydatki. Spozycie.
Determinanty. Zrdznicowanie, pomimo dosé¢ licznych zgtoszonych uwag, gtéwnie
metodycznych, ze wzgledu na towarzyszacy jej powstaniu wysitek badawczy oraz
zaprezentowane wyniki moze by¢ uznana za znaczny wktad w rozwéj dyscypliny ekonomia
i finanse. Po zapoznaniu sie z pozostatymi osiggnieciami naukowymi Kandydatki,
zwtaszcza z Jej aktywnoscig publikacyjng pozytywna ocena tego wktadu nabiera
dodatkowego uzasadnienia. Nie mozna tez odmadwic Jej osiggnieé¢ w innych obszarach w
dziatalnosci akademickiej. Zatem, w swietle obowigzujgcych regulacji dotyczacych
wymogow formalnych i merytorycznych w przedmiotowym zakresie, wniosek dr Anny
Murawskiej o nadanie Jej stopnia doktora nauk ekonomicznych w dyscyplinie ekonomia
i finanse uwazam na tym etapie procedury za uzasadniony. Ostateczng opinie w tej
sprawie uzalezniam od przebiegu kolokwium habilitacyjnego, zwtaszcza od
ustosunkowania sie do zgtoszonych uwag dotyczgcych monografii oraz odpowiedzi na
postawione pytania.

Warszawa, 2025-05-25
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