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1. Imig i nazwisko.

Monika Teresa Czerepowicka

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne — z podaniem podmiotu nadajacego sto-
pien, roku ich uzyskania oraz tytutu rozprawy doktorskie;j:

a) magister filologii polskiej — Uniwersytet Warszawski, Wydziat Polonistyki, War-
szawa 2000.
Praca magisterska ,,Weryfikacja empiryczna sktadniowej bazy danych czasownikow
1 quasi-czasownikow polskich: nie posiada¢ si¢ — §ledzi¢”, napisana pod kierunkiem
prof. dr. hab. Marka Swidzinskiego, zrecenzowana przez dr Dorote Kopcifiska.

b) doktor nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa — Uniwersytet Warminsko-
Mazurski w Olsztynie, Wydzialt Humanistyczny, Olsztyn 2006.
Rozprawa doktorska napisana pod kierunkiem prof. dr. hab. Zygmunta Saloniego pt.
,Opis lingwistyczny wyrazen niestandardowych sktadniowo typu na lewo, do dzis, po
trochu, na zawsze we wspotczesnym jezyku polskim”, recenzowana przez prof. dr.
hab. Wlodzimierza Gruszczynskiego oraz prof. dr. hab. Aleksandra Kiklewicza.

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub artystycznych.

Od 1.04.2006 r. do dzi§ — Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie,
Wydzialt Humanistyczny, stanowisko: adiunkt.

4. Omoéwienie osiggni¢é, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z p6zn. zm.). Omdéwienie
to winno dotyczy¢ merytorycznego ujecia  przedmiotowych  osiggnie¢, jak
1 wsposob  precyzyjny  okresla¢  indywidualny wkltad wich  powstanie,
w przypadku, gdy dane osiggnigcie jest dzietem wspoétautorskim, z uwzglednieniem mozli-

wosci wskazywania dorobku z okresu catej kariery zawodowe;.

Moje zainteresowania naukowe koncentrujg si¢ wokoét trzech obszaréw: zdyscyplino-
wanego opisu gramatycznego polszczyzny, leksykografii elektronicznej oraz wykorzystania
korpusow i innych narzedzi elektronicznych w praktyce jezykoznawczej i pozajezykoznaw-
czej. Najwczesniejsze dos§wiadczenia badawcze zdobywalam podczas anotacji morfoskta-
dniowej korpuséw tekstow oraz prac leksykograficznych, stad dostrzegam warto$¢, ale 1 trud-
no$ci prowadzenia jezykoznawczych badan empirycznych. Moj dorobek naukowy obejmuje
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artykuty dotyczace kwestii ogélnych, podstawowych, zwigzanych z rejestracjg jednostek lek-
sykalnych, opisem gramatycznym, warsztatem leksykograficznym, a takze szczegdtowych
rozwigzan stownikowych. Bytam wspotpracownikiem zespotu pracujacego nad ,,Stownikiem
gramatycznym je¢zyka polskiego” (sgjp.pl). Jestem wspotautorkg dwoch stownikow fleksyj-
nych wielowyrazowych jednostek leksykalnych: ,,Stownika elektronicznego jednostek fraze-
ologicznych” (SEJF) oraz ,,Slownika paradygmatéw frazeologizméw werbalnych” (VER-
BEL).

Zarysowane powyze] doswiadczenia naukowe i leksykograficzne przyczynity si¢ do
rozwinigcia badan nad problemami opisu jednostek wielowyrazowych, czego efektem jest
moje gléwne osiggniecie naukowe, tj. monografia:

»Wielowyrazowe jednostki leksykalne w polszczyznie. Studium leksykograficzne”,
Olsztyn 2023, ss. 266, Wyd. UWM, ISBN 978-83-8100-380-3.

Niemal do konca XX w. praktyka leksykograficzna podgzata za znanym sobie 1 utrwa-
lonym przez strukturalizm postrzeganiem jednostek jezyka jako obiektow ciaglych, majacych
posta¢ pojedynczych wyrazéw. Konsekwencja marginalizowania jednostek wielowyrazo-
wych jest nikle zainteresowanie nimi w badaniach jezykoznawczych, przektadajace si¢ na
brak opracowan poswigconych ich szczegétowemu opisowi gramatycznemu. Dopiero $miate
tezy Igora Mielczuka oraz Andrzeja Bogustawskiego zapoczatkowaty zmiany w postrzeganiu
jednostek leksykalnych. Dlatego tak konieczne jest usystematyzowanie dostepnej wiedzy na
temat jednostek nieciggtych. Cele mojej monografii sag wigc dwojakiego rodzaju. Po pierwsze,
jest nim analiza opisu leksykograficznego wielowyrazowych jednostek leksykalnych, zwtasz-
cza w zakresie ich cech gramatycznych. Adnotacja o fleksji jednostek nieciggltych w trady-
cyjnych stownikach pojawia si¢ rzadko, zazwyczaj jako uzupetnienie informacji zasadniczej,
czyli objasnienia znaczenia. Posrednio zaklada si¢, ze zwigzki frazeologiczne powielajg od-
mian¢ czlonu gtownego po uwzglednieniu regularnych uzgodnien systemowych, jak dziedzi-
czenie wartos$ci fleksyjnych wyrazu okreslajacego po okreslanym (bialy kruk, biatego kruka).
Eksplicytna informacja fleksyjna zar6wno jednostek ciagltych, jak i wielosegmentowych jest
warunkiem koniecznym kompletnego opisu leksykograficznego. Dlatego tak istotne jest prze-
prowadzenie systematycznych badan nad polska leksykografiag jednojezyczna. Zbadanie,
w jaki sposob postrzega si¢ 1 definiuje jednostki wielowyrazowe oraz ktore rozwigzania stow-
nikowe, wynikajace z refleksji jezykoznawczej, sprzyjaja jasnosci, konsekwencji opisu, sta-
nowig o rozwoju warsztatu leksykograficznego, wychodza naprzeciw potrzebom uzytkowni-
kéw, moga przyczynic si¢ do spopularyzowania stownikow 1 wiedzy jezykoznawcze;.

Dzigki analizie stownikow uwidaczniajg si¢ sposoby notacji, opisu i posrednio interpre-
tacji jednostek wielowyrazowych. Natomiast dzieki wlaczeniu w obszar badan dziet dawnych
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1 wspotczesnych rysujg si¢ zar6wno rdznice, jak i podobienstwa w traktowaniu polaczen wy-
razowych w perspektywie synchronicznej i diachronicznej. Ptynace z badan wnioski wska-
zuja na aktualny stan leksykografii, uzupelniajg i systematyzuja teori¢ leksykograficzng do-
tyczaca wielowyrazowych jednostek leksykalnych. Wyznaczajg takze zadania wspoétczesne;j
leksykografii, a formutowane postulaty stwarzaja mozliwosci zastosowania w praktyce stow-
nikarskie;j.

Drugim celem monografii jest wskazanie jednego z mozliwych sposobdw opisu fleksji
jednostek wielowyrazowych, stosowanego w wybranych stownikach elektronicznych — SEJF
1 VERBEL. Zastosowana w nich koncepcja opisu leksykograficznego bazuje na pojeciu flek-
semu, zaproponowanym przez Janusza S. Bienia i Zygmunta Saloniego. Wieloetapowy opis
warstwy morfologicznej jezyka 1 wynikajace z niego pojecia zostaty dostosowane do opisu
jednostek nieciggtych, z czego szczegdtowo zdaje sprawe w monografii.

Zmiana technologiczna, dzigki ktorej powstajg stowniki elektroniczne, stwarza oczywi-
sta konieczno$¢ wlaczenia w obszar badan leksykografii elektronicznej, co z kolei powoduje
uwzglednienie w nich perspektywy bardziej technicznej — maszynowego przetwarzania pol-
szczyzny. Monografia ma wigc charakter interdyscyplinarny, sytuuje si¢ na przecigciu jezy-
koznawstwa, leksykografii i inzynierii lingwistycznej.

Ksigzka sktada si¢ z siedmiu rozdziatow, wstepu, zakonczenia i bibliografii. W roz-
dziale drugim omawiam pojecie leksykografii, jej rolg, znaczenie, a takze zwigzang z nig
wspolczesnie terminologie 1 perspektywy badawcze. W tej pracy opowiadam si¢ za jej sze-
roka perspektywa badawczg 1 praktyczng. Do zadan leksykografii zaliczam zaréwno tworze-
nie baz danych, jak i dziet powstajacych na ich podstawie, traktujacych o jezyku (stowniki)
i $wiecie (encyklopedie). Rozwdj technik gromadzenia i publikacji informacji kaze postrze-
ga¢ ja mniej jako subdyscypling jezykoznawstwa, a bardziej jako niezalezng galaz wiedzy,
czerpiacg z innych dziedzin — jezykoznawstwa (opracowanie danych jezykowych), informa-
tyki i teorii informacji (sposoby gromadzenia, publikacji wiedzy w bazach danych, stowni-
kach i encyklopediach), jak i szczegotowych dyscyplin (koniecznych w wypadku encyklope-
dii). W swoich badaniach koncentruje si¢ jednak na stownikach jezyka polskiego i zwigzkach
jezykoznawstwa oraz informatyki, realizujgcych si¢ w postaci leksykografii elektronicznej.

Kluczowym pojeciem w monografii jest wielowyrazowa jednostka jezyka (ang. mul/ti-
word expressions, multi-word unit), ktore stosuje wymiennie z nastepujacymi: wielowyra-
zowa | wielosegmentowa jednostka leksykalna, wielowyrazowa / wielosegmentowa jed-
nostka jezyka, jednostka frazeologiczna i frazeologizm. Sposoby rozumienia wielowyrazowe;j
jednostki leksykalnej w literaturze przedmiotu szczegdélowo dyskutuje w rozdziale trzecim.

Przedmiotem opisu sg modele teoretyczne, ktore znajduja zastosowanie w przygotowywaniu
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stownikéw. Wsrod lingwistycznych znalazty si¢ koncepcje nastepujacych badaczy: Stani-
stawa Skorupki, Andrzeja Marii Lewickiego, Andrzeja Bogustawskiego, Macieja Grochow-
skiego, Wojciecha Chlebdy i Piotra Miildnera-Nieckowskiego. Za sprawg leksykografii elek-
tronicznej oprocz koncepcji czysto jezykoznawczych uwzgledniam takze propozycje bardziej
techniczne — analizujace zagadnienie z punktu widzenia automatycznego przetwarzania j¢-
zyka, tj. model Sens «> Tekst Igora Mielczuka, Jurija Apresjana, Aleksandra Zotkowskiego,
poziomy frazeologiczno$ci Timoty’ego Baldwina i Su Nam Kima oraz skale¢ frazeologiczno-
$ci Michata Wozniaka. Prezentowane teorie lingwistyczne ukazujg, ze frazeologicznos¢ jest
zjawiskiem ztozonym, z trudno$cig dajagcym si¢ zamkna¢ w ramach dychotomicznych podzia-
tow (jest — nie jest jednostka wielosegmentowsq). Trzeba podkresli¢, ze nie ma jednej uniwer-
salnej definicji wielowyrazowej jednostki jezyka. Proponowane przez badaczy kryteria fraze-
ologicznosci zaleza od celu prowadzonych badan, co, przektadajac na leksykografie, oznacza
rodzaj opracowywanego stownika i jego przeznaczenie.

Analiza r6znych modeli teoretycznych doprowadzita do zaproponowania wtasnej defi-
nicji jednostki wielowyrazowej. Do jej cech definicyjnych zaliczam:

1) podzielnos¢ formalng — jednostka wielowyrazowa sktada si¢ z co najmniej dwoch stow
tekstowych;

2) nieregularno$¢ znaczeniowa — znaczenie jednostki nie jest bezposrednia sumg znaczen jej
sktadnikow;

3) niecigglo$¢ — komponenty nie musza bezposrednio po sobie wystgpowac, moga by¢ roz-
dzielone innymi stowami, nienalezagcymi do jednostki;

4) stalo$¢ dystrybucyjna — przynajmniej jeden ze sktadnikéw wystepuje w Scisle okreslonym
sgsiedztwie leksykalnym, poza potaczeniem nie wystepuje;

5) nieregularno$¢ sktadniowg — funkcja skladniowa jednostki nie wynika wprost z relacji
syntaktycznych zachodzgcych pomiedzy cztonami.

Dwie pierwsze cechy uznaé nalezy za podstawowe, dajace si¢ wskaza¢ we wszystkich jed-

nostkach wielowyrazowych. Natomiast dalsze cechy (3—5) — jako wymienne: wystarczy spet-

ni¢ jedng z nich, by dane polaczenie odrdzni¢ od konstrukcji 1 zaliczy¢ do wielowyrazowych

jednostek jezyka.

W rozdziale czwartym przedstawiam zakres podjetych badan leksykograficznych. Dys-
kutuje w nim sposob prezentacji i opisu wielosegmentowych jednostek jezyka w wybranych
polskich stownikach — ogo6lnych i frazeologicznych. Materiat siega XIX w., uwzglednia dwa
wieki sztuki stownikarskiej, ktore sg szczegolnie istotne tak pod wzgledem jej rozwoju ilo-
sciowego, jak i jakosciowego. W doborze kierowalam si¢ zasiggiem stownika, jego rozpozna-

walnoscia, znaczeniem w rozwoju polskiej leksykografii oraz stosowanymi rozwigzaniami
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warsztatowymi dotyczacymi opisu jednostek wielowyrazowych. Badania rozpoczynam od
analizy pierwszego jednojezycznego stownika polszczyzny — autorstwa Samuela Bogumita
Lindego!, koncze na wspolczesnie powstajacym Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN. Ce-
lem przegladu jest ukazanie sposobow opisu wielowyrazowych jednostek jezyka w wybra-
nych polskich stownikach, tak ogélnych, jak i1 specjalistycznych — frazeologicznych. Przeglad
ten posrednio pokazuje takze sposob ksztaltowania si¢ refleksji jezykoznawczej na temat jed-
nostek nieciggtych oraz zajmujacego si¢ nimi dzialu jezykoznawstwa. Poczatkowo jednostki
te interpretowane sg jako nietypowe przyktady taczliwosci poszczeg6élnych leksemow, z cza-
sem zaczynaja funkcjonowac na specjalnych prawach — nie sg opisywane jako zwykte egzem-
plifikacje, lecz mniej lub bardziej stale potaczenia, by w koncu zyska¢ status niezaleznych
jednostek jezyka i rownie wnikliwie jako one opisywanych. Ewolucja pogladow dotyczacych
jednostek nieciagltych idzie w parze z rozwojem warsztatu leksykograficznego. Frazeologi-
zmy zaczyna si¢ opatrywac¢ informacja stownikowa (np. w postaci kwalifikatorow), ktora
z czasem staje si¢ wyspecjalizowanym opisem gramatycznym i szerzej — leksykograficznym.

W rozdziale piatym podejmuje¢ problematyke opisu leksykograficznego, uwzgledniaja-
cego szczegdtowy zakres informacji fleksyjnej na podstawie wybranej koncepcji opisu mor-
fologicznego polszczyzny. W zwigzku z rGwnoczesnym zastosowaniem perspektywy funk-
cjonalnej i formalnej w opisie jednostek wielosegmentowych rozszerzam pojecie fleksemu
wprowadzone do polskiego jezykoznawstwa przez Janusza S. Bienia i Zygmunta Saloniego.
Dyskusja oraz motywacja takiego rozwigzania znajduje si¢ w rozdziale pigtym. W rozdziale
szOostym analizuje sposob opisu fleksji jednostek wielosegmentowych w dwoch stownikach
fleksyjnych — SEJF i VERBEL.

Stownik elektroniczny jednostek frazeologicznych (SEJF) jest stownikiem fleksyjnym
zawierajacym okoto 3 tys. jednostek wielowyrazowych, ktérych czton gtowny nalezy do
klasy leksemow imiennych. Trzon zbioru stanowig wyrazenia sklasyfikowane jako rzeczow-
nikowe, a takze przymiotnikowe i przystowkowe oraz sporadycznie inne nieodmienne. Stow-
nik VERBEL powstal w wyniku kontynuacji prac nad opisem morfosktadniowym jednostek
wielowyrazowych, jego zawarto$¢ stanowi ponad 5 tys. werbalnych jednostek wielowyrazo-
wych, zréznicowanych zaréwno pod wzgledem sktadni wewnetrznej, jak 1 zewnetrznej. Za-
notowane jednostki naleza do jednego z trzech typdw sktadniowych: zwrotéw grupy werbal-
nej, zwrotow zwigzku gtéwnego (Lewicki 1986) oraz zwrotéw z paradygmatem analogicz-

nym do czasownikow niewtasciwych lub wtérnie niewtasciwych.

! Wskazujac na jednojezyczny charakter dzieta Lindego, mam $wiadomos$¢, ze stownik ten jest takze Zrodtem
licznych ekwiwalentow w dialektach stowianskich oraz jezykach obcych polszczyznie, co z pewnej perspektywy czyni
z niego stownik wielojezyczny.
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Oba stowniki — SEJF 1 VERBEL — metodologicznie oparte sg na tych samych podsta-
wach, daza do jak najbardziej konsekwentnego, rygorystycznego opisu gramatycznego jed-
nostek leksykalnych, wszystkie ich formy podajac in extenso.

Szczegdtowe informacje dotyczace budowy i odmiany jednostek wielowyrazowych
w przedstawionych powyzej stownikach fleksyjnych umozliwiajg podjecie proby systematy-
zacji materialu leksykalnego, ktora znajduje si¢ w rozdziale siddmym. Podstawe systematy-
zacji wyrazen stanowig nastepujace cechy jednostek:

e przynalezno$¢ do okreslonej klasy gramatyczne;,
e budowa (liczba sktadnikow 1 ich wtasciwosci),

e kompletno$¢ paradygmatu.

Zbior wielowyrazowych jednostek imiennych tworza gtéwnie hasta rzeczownikowe,
sktadajace si¢ z dwoch lub trzech komponentéw leksykalnych. Ich paradygmaty fleksyjne za-
zwyczaj majg regularny charakter, powielaja odmiane gtownego sktadnika. Ewentualne ogra-
niczenia dotyczg odmiany przez liczbg. Hasta przystowkowe i przymiotnikowe, stanowigce
margines materiatu leksykalnego, w gtéwnej mierze takze majg budowe dwu- lub tréjdzielna,
cho¢ w tych klasach jednostek czesciej wystepuja takze potaczenie sktadajace si¢ z wigkszej
liczby komponentow.

Systematyzacja formalno-fleksyjna zwrotow bierze pod uwage kilka kryteriow:
e klas¢ morfologiczng komponentu gtownego,
e wartos¢ aspektu,
e ilos¢ i porzadek linearny sktadnikow,
e typ wypehnienia pozycji podmiotu,
e kompletno$¢ paradygmatu.
Oprécz wymienionych powyzej w systematyzacji uwzglednia si¢ rowniez inne cechy zwro-
tow, jak obecnos¢ czastki si¢ oraz negacji.
W osobne zestawy pogrupowano jednostki reprezentujace odmienne cechy morfolo-
giczne 1 skladniowe:
1. zwroty ufundowane na czasowniku wlasciwym przylaczajace podmiot osobowy,
. zwroty ufundowane na czasowniku wiasciwym przylaczajace podmiot nieosobowy,

2

3. zwroty ufundowane na czasowniku niewtasciwym,

4. zwroty ufundowane na czasowniku wtornie niewlasciwym,
5

. zwroty grupy glowne;.



Zbior wielowyrazowych jednostek czasownikowych w gtownej mierze tworzg zwroty
grupy werbalnej dysponujace pelnym paradygmatem fleksyjnym, dziedziczonym po kompo-
nencie czasownikowym. Ograniczenia fleksyjne, cho¢ stosunkowo nieczg¢ste, majg zrdznico-
wany charakter. Mogg wynika¢ z cech sktadniowych, morfologicznych, pragmatycznych lub
semantycznych jednostek. Pierwsze wiazg si¢ z typem wypelnienia pozycji podmiotu — rze-
czowniki nieosobowe ograniczaja mozliwosci odmiany przez podstawowe kategorie flek-
syjne czasownikéw: osobe i liczbg. Ograniczenia morfologiczne, jak np. brak bezosobnika,
sg z reguty dziedziczone po komponencie czasownikowym. Z kolei braki w paradygmatach
wynikajace ze znaczenia lub sposobu uzycia zwrotdw wydajg si¢ najmniej przewidywalne,
cho¢ czg$¢ z nich wyznacza pragmatyka trybu rozkazujacego. Zwroty grupy gtéwnej oraz
oparte na czasowniku niewtasciwym lub wtornie niewlasciwym tworzg nieliczny podzbior,
ktory w catosci (z definicji) charakteryzuje jako defektywny pod wzgledem fleksyjnym.

Systematyzacja wzordéw strukturalno-paradygmatycznych frazeologizmow uwidacznia
pewna prawidtowos¢. Zdecydowana wigkszo$¢ jednostek reprezentuje zaledwie kilka wzo-
roéw strukturalno-fleksyjnych, jednocze$nie stosunkowo duza liczba wzoréw jest przypisana
do pojedynczych jednostek leksykalnych. Innymi stowy, mimo ze ograniczenia fleksji naleza
do relatywnie matego zbioru jednostek (wsrdéd zwrotow 1234 z 5076), to przektadajg si¢ na
duza liczbg wzoréw (336 z 504). Obserwacje te sktaniajg do weryfikacji hipotezy o mozliwo-
$ci zastosowania prawa Zipfa w stosunku do nieciaggtych jednostek jezyka, co stanowi tre$¢
rozdziatu 6smego.

Z charakterystyki wyrdznionych klas frekwencyjnych wyraznie wynika, ze defektyw-
no$¢ paradygmatyczna narasta wraz ze spadkiem rangi wzoréw. Wzory szczeg6lnie czeste
i bardzo czeste obejmuja ponad 60% wszystkich jednostek wielowyrazowych zanotowanych
w stownikach fleksyjnych SEJF i VERBEL. Tworza grupe najliczniejszg i jednoczesnie naj-
bardziej regularng pod wzgledem fleksyjnym, a takze nieskomplikowang pod wzgledem for-
malnym — sg to zazwyczaj bi- lub trigramy: potaczenia czasownika z rzeczownikiem lub wy-
razeniem przyimkowym, rzeczownika i przymiotnika lub adverbia o postaci wyrazen przy-
imkowych. Najczestsze wzory odpowiadajg jednak za stosunkowo niewielki procent wszyst-
kich zwrotow. Dlatego, aby objac¢ wszystkie jednostki werbalne, trzeba uwzgledni¢ inne, bar-
dzo liczne wzory, z ktérych wigkszo$¢ odpowiada nielicznym zwrotom.

Spadek liczebnosci klas frekwencyjnych idzie w parze z defektywnoscig paradygmatu.
Poczatkowo sg to ograniczenia systemowe, wynikajace zazwyczaj ze sposobu wypetienia
pozycji podmiotu w jednostkach werbalnych. Wraz ze wzrostem rangi wzorow wida¢ wy-

razng tendencj¢ do pojawiania si¢ ograniczen pozasktadniowych, czgsto nieprzewidywalnych



na podstawie budowy formalnej lub morfologicznej jednostek. Porownanie liczebnosci po-
szczegblnych klas frekwencyjnych stanowi potwierdzenie praw Zipfa w przypadku jednostek
wielowyrazowych, analizowanych z perspektywy ich budowy formalnej i kompletnosci pa-

radygmatycznej.

Pozostate osiagnigcia naukowe omowi¢ zgodnie z wyr6znionymi obszarami.

a) Zdyscyplinowany opis gramatyczny jednostek leksykalnych

Doswiadczenia zdobyte podczas prac anotacyjnych dos¢ szybko wskazaty mi obiekt
dociekan jezykoznawczych. State zwigzki wyrazowe, potaczenia zleksykalizowane wymy-
kaja si¢ analizie maszynowej. Konieczne jest ustalenie ich postaci, wskazanie wlasciwosci,
tak by stworzy¢ opis gramatyczny porownywalny z opisem lekseméw, czyli jednosegmento-
wych jednostek jezyka. Szczegdtowe rozstrzygnigcia interpretacyjne, dotyczace jednostek
systemu jezykowego obecne sg m.in. w artykutach: ,,Opis dystrybucji niektorych form tzw.
zaimkow trzecioosobowych”, oraz ,,Po pierwsze, z bliska, po polsku, czyli o wybranych
wyrazeniach dwusegmentowych”. Przedstawione w tekstach badania majg charakter empi-
ryczny. Ich celem jest analiza wyrazen wybranych typow 1 nowatorska propozycja interpre-
tacyjna. Konkluzje poprzedzone sg analizami kwerend korpusowych.

Podsumowaniem tych zainteresowan jest monografia, bedagca zmodyfikowana wersja
ksigzkowa pracy doktorskiej obronionej na Wydziale Humanistycznym UWM, tj. ,,Opis po-
wierzchniowoskladniowy wyrazen niestandardowych typu na lewo, do dzis, po trochu,
na zawsze we wspolczesnym jezyku polskim”. W wyniku analiz kwerend korpusowych
1 leksykograficznych proponuje w niej opis kilku typow grup potaczen przyimkoéw — z rze-
czownikami, przymiotnikami i leksemami nieodmiennymi.

Wynikiem zainteresowan polska fleksja sg m.in. artykuty wspotautorskie, w ktorych
analizowatam wybrane leksemy czasownikowe, wyjatkowe ze wzgledu na swoje whasciwosci
morfologiczne: ,,O odmianie czasownikéw o podstawach mleé i ple®” (wspotautor: Zyg-
munt Saloni) oraz ,,Status czasownikowej formy kole we wspolczesnej polszczyZnie
(wspotautorzy: Sebastian Przybyszewski, Iwona Kosek).

Czasowniki o podstawach mlec 1 ple¢ przysparzaja klopotow uzytkownikom polszczy-
zny, maja bowiem odmian¢ indywidualng i nietypowa. W gramatykach omawia si¢ je jako
osobng grupke. W klasyfikacji koniugacyjnej Jana Tokarskiego naleza do grupy XI. Od dtu-
giego czasu znajdujg si¢ jednak pod silnym wptywem regularnej koniugacji wedlug grupy VI
(o podstawach mielic¢, pieli¢). Analiza kwerend korpusowych wyraznie pokazuje, ze formy

tworzone wedlug tego wzorca wchodzity do polskiego systemu stopniowo. Poczatkowo zmia-



nie ulegly formy imiestowu przymiotnikowego i odstownika (z mefty, mefcie na mielony, mie-
lenie). Oddziatywanie byto na tyle silne, ze formy nowe uznano za jedynie poprawne i wpro-
wadzono do paradygmatoéw podawanych w gramatykach i stownikach — obok tradycyjnych
form nieregularnych typu miele, piele oraz bezokolicznika mleé, ple¢. Otrzymano w konse-
kwencji paradygmat hybrydalny. Wyjatkowos$¢ paradygmatu powinna mie¢ odzwierciedlenie
w praktyce leksykograficznej. Autorzy artykulu proponuja, by dla wszystkich czasownikoéw
o podstawach mle¢ i ple¢ podawac paralelne leksemy o podstawach mieli¢ 1 pieli¢, opatrujac
je jednak odpowiednimi kwalifikatorami, np. przest. (mle¢ i ple¢) lub daw. (melto i meicie),
wskazujgcymi, ze uzycie ich form jest dzi§ wyraznie ograniczone, nacechowane; neutralne,
szeroko uzywane sg formy od mielic i pielic.

Forma kole bywa opisywana jako czton izolowany, komponent frazeologizméw {cos}
ktuje / kole {kogo$} w oczy, {cos$} ktuje / kole {kogo$} w zeby. Tymczasem kwerendy korpu-
sowe oraz analiza stownikow polszczyzny pokazuja, Ze mozna interpretowac jg jako fragment
paradygmatu czasownika kfu¢ — form¢ wariantywna, oparta na temacie czasu terazniejszego
(kolelkol), zarowno w wystapieniach samodzielnych, jak i frazeologicznie uwiktanych.

Dwie kolejne prace dotycza kwestii fundamentalnych zwigzanych z granicami i od-
miang wielowyrazowych jednostek werbalnych. Artykuly te powstaty w zespole autorow
stownika VERBEL. Pierwszy z nich: ,,Realizacja pozycji podmiotu otwieranej przez zwrot
frazeologiczny a jego paradygmat (na wybranych przykladach)” (wspdtautorzy: Iwona
Kosek, Sebastian Przybyszewski) dotyczy jednego z czynnikow majgcych wplyw na zaséb
form frazeologizmu, mianowicie sposobu wypehiania pozycji podmiotu-mianownika otwie-
ranej przez zwigzek frazeologiczny. W analizach uwzgledniono podgrupe frazeologizmow
werbalnych, rozumianych funkcjonalnie. Rozwazane w artykule kwestie i podawane przy-
ktady dotycza roznych poziomoéw ograniczen. Dyskutowane przyktady ujawniajg pewne se-
mantyczno-referencyjne ograniczenia selekcyjne argumentu mianownikowego. Z przeprowa-
dzonej analizy wynika, ze pozycja podmiotu markowana w formie podstawowej jednostki
w postaci zaimka cos moze oznacza¢ kilka roznych typow semantycznych realizacji pozycji
podmiotu, majacych wptyw na zasob form w paradygmacie. Sg to: cos4 odnoszace si¢ do abs-
traktow (nazw cech i stanow), cosp odnoszace si¢ tylko do konkretéw lub do konkretéw 1 abs-
traktow oraz cosc odnoszace si¢ do zwierzat. Wyroznione trzy typy podmiotu nieosobowego
wplywaja na zaséb form osobowych i rodzajowych zwrotow. Mdj wktad w powstanie arty-
kutu polegat na sformutowaniu hipotezy badawczej, zgromadzeniu materialu badawczego

oraz przeprowadzeniu analizy danych jezykowych.



Z kolei praca: ,,Wstepne uwagi o negacji w wielowyrazowych jednostkach werbal-
nych” (wspotautor: Sebastian Przybyszewski) podejmuje kwestie granicy zwrotéw grupy
glownej. W szerokim ujeciu negacja jest obecna w ciggach wielowyrazowych najczesciej po-
przez uzycie partykuly nie. Jednak moze si¢ tez przejawia¢ poprzez inne leksemy, np. przyi-
mek bez (por. {co$} mija bez echa; {cos} jest bez ceny), spojnik ani (por. {kto$} ani si¢ obej-
rzy; {cos$} {kogos} ani zigbi, ani grzeje) lub zardwno poprzez partykule nie, jak i spojnikiem
ani, np. {kto$} nie zna dnia ani godziny, {kto$} nie moze ruszy¢ rekq ani nogq. W wyniku
analiz przyktadéw korpusowych oraz informacji stownikowej autorzy dochodzg do wniosku,

ze w kontekscie negacji mozna wyrozni¢ kilka grup fraz czasownikowych:

1. jednostki neutralne pod wzgledem kategorii negacji, to znaczy takie, ktore rownie do-
brze tworzg formy twierdzace, jak i przeczace, np. {kto$} zbija bgki, {kto$} daje ko-
mus kosza, {coS$} idzie na marne;

2. jednostki werbalne, ktérych komponentem jest partykuta przeczaca. W takiej sytuacji
nie jest wykladnikiem negacji, a sktadnikiem jednostki wielowyrazowej, np. {ktos}
za kotnierz nie wylewa, {kto$} nie urodzit si¢ wczoraj. Jednostki tego typu moga wy-
stepowac¢ w zdaniach bez nie, ale nie sg to zdania asertoryczne (por. w pytaniach re-
torycznych);

3. jednostki, ktore zwykle wystepuja w obu typach kontekstow — negacyjnym i afirma-
tywnym, ale wystgpienia z negacja zdecydowanie dominujg i stanowig ich standar-
dowy sposéb uzycia, co znajduje odzwierciedlenie w informacji stownikowej, gdzie
sa kwalifikowane jako ciagi zawierajace mie (tak sa zazwyczaj interpretowane
w WSJP PAN), badz tez pojawiaja si¢ z komentarzem gramatycznym ZWYKLE NEG
(szczegblnie w ISJP PWN), np. {kto§} owija w bawelne lub {ktos} jest z cukru;

4. jednostki, w ktorych negacja jest ograniczona morfologicznie — zjawisko dotyczy
zwrotow, ktorych formy rozkaznikowe w funkcji podstawowej sa zanegowane, np.
{kto$} odwraca kota ogonem, {kto§} chowa glowe w piasek;

5. jednostki wystepujace wytacznie w kontekscie pozytywnym (polskie Positive Pola-
rity Items). Oznacza to, ze nie mozna bezposrednio przyltaczy¢ partykuty nie do kom-
ponentu werbalnego danego zwrotu (brak negacji wewnatrzzdaniowej), co nie wyklu-
cza mozliwosci pojawienia si¢ nie w negacji przyzdaniowej, np. {kto§} zbiera grosz
do grosza. Do tej grupy mozna prawdopodobnie zaliczy¢ réwniez np.: {co$} ma si¢
do czegos jak pies¢ do oka, {kto§} ma z kims do pogadania, {kto$} zna kogos jak zly
szelgg.
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Moj wktad w przygotowanie artykutu polegal na sprecyzowaniu problemu badawczego,
wykonaniu kwerendy korpusowej oraz czgsciowo stownikowej, a takze sporzadzeniu analizy

zgromadzonego materiatu. Pelnitam takze funkcje autora korespondencyjnego.

b) Leksykografia elektroniczna

W swoim dorobku mam zaréwno stowniki, jak i prace po§wigcone zagadnieniom teo-
retycznym, zwigzanym z opisem leksykograficznym. Zajmowatam si¢ takze pracami redak-
cyjnymi wydawnictw naukowych. Petnitam funkcj¢ redaktora stownika gramatycznego pol-
skich czasownikéw, tj. Zygmunt Saloni, ,,Czasownik polski. Odmiana, stownik 12 000
czasownikow”, Warszawa, wyd. i 2001, wyd. II 2002, wyd. III 2006. Cho¢ publikacja zo-
stata tradycyjnie opublikowana, to powstata na podstawie elektronicznej bazy danych.

e Slowniki elektroniczne

Jestem wspotautorka dwoch elektronicznych stownikéw fleksyjnych wielowyrazowych
jednostek leksykalnych: ,,SEJF. Slownik elektroniczny jednostek frazeologicz-
nych”, http://zil.ipipan.waw.pl/SEJF. Warszawa 2012 (wspoétautor Agata Savary), oraz

»VERBEL. Elektroniczny stownik paradygmatow polskich frazeologizmow czasowni-

kowych”: online: http://uwm.edu.pl/verbel/ (wspotautorzy: Iwona Kosek, Sebastian Przyby-

szewski).

Stownik SEJF zawiera tabele odmiany ok. 3 tys. jednostek wielowyrazowych, funkcjo-
nalnie rzeczownikow, przymiotnikdw oraz przystowkow, a takze marginalnie innych jedno-
stek nieodmiennych. M6j wktad w powstanie stownika polegat na opracowaniu listy haset na
podstawie dostepnych zrédet leksykograficznych i naukowych, przygotowaniu opisu w for-
malizmie Multiflex. Agata Savary, wspotautorka, dostosowata aplikacje leksykograficzng To-
postaw do potrzeb stownika oraz wykonata jego automatyczng walidacje.

Stownik VERBEL zawiera ponad 5 tys. jednostek werbalnych, fragmentarycznych, tj.
wymagajacych uzupetienia — podmiotu (zwroty zwigzku gtownego) lub innego podrzednika
(zwroty grupy werbalnej). Moj polegal na wspottworzeniu koncepcji ogdlnej stownika,
wspotprzygotowaniu listy haset, analizie paradygmatéw wybranych haset oraz calosciowym
przygotowaniu opisu formalnego jednostek.

e Teoria leksykograficzna

Kwestie interpretacji i lematyzacji wybranej grupy jednostek wielowyrazowych oma-
wiam w artykule ,,0 szczegdlnych nie-istniejacych rzeczownikach we wspolczesnej polsz-
czyznie”. Analizuj¢ w nim wyrazenia, ktorych przynajmniej jeden z komponentéw poza
wskazanym potaczeniem nie wystepuje, jak np. hokus-pokus, klitus-bajdus, fiksum dyrdum.

Na podstawie obserwacji materialu badawczego, na ktory sktadaja fragmenty tzw. kartoteki
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poznanskiej, korpusy tekstow 1 wybrane stowniki jezyka polskiego, proponuj¢ szczegotowe
rozwigzania leksykograficzne. Czg$¢ z nich zostata przyjeta w Stowniku gramatycznym jezyka
polskiego.

Prace nad stownikami SEJF o VERBEL byly poprzedzone analizami teoretycznymi,
zwigzanymi ze specyfikg leksykografii elektronicznej oraz mozliwosciami objecia opisem
maszynowym jednostek wielowyrazowych jezyka polskiego. Tym zagadnieniom po$wigcony
jest artykul: ,,Computational Lexicography of Multi-Word Units: How Efficient Can It
Be?” (wspotautorzy: Filip Gralinski, Filip Makowiecki, Agata Savary). Celem artykutu jest
opis eksperymentow kodowania wielowyrazowych jednostek leksykalnych w dwu formali-
zmach: Multiflex i POLENG. Obydwa narzedzia stuza do opisu morfologicznego jednostek
wielowyrazowych w réznych jezykach, zwlaszcza stowianskich, charakteryzujacych si¢ bo-
gatym systemem fleksyjnym. Opisywane jezyki formalne byly stosowane w r6znych obsza-
rach przetwarzania maszynowego jezykow naturalnych (NLP), jak: leksykografia oblicze-
niowa, thumaczenie maszynowe, ekstrakcja terminow, identyfikacja nazwanych jednostek
i normalizacja tekstu. Multiflex oferuje precyzyjny i jednoznaczny opis, a takze dostosowuje
si¢ do roznych jezykow 1 modeli morfologicznych. Pozwala na faczenie wielu typdéw warian-
tow jednostek wielowyrazowych, takich jak akronimy, inwersje itp. Jednak jego uzycie jest
stosunkowo powolne i nie mozna opisac jednostek nieciagtych, tj. takich ktoérych komponenty
nie wystepuja w bezposrednim sagsiedztwie. POLENG z kolei oferuje podejscie uzupetnia-
jace: obejmuje szybszy proces potkontrolowanego kodowania, pozwala na przetwarzanie jed-
nostek z nieciggto$ciami. Skuteczno$¢ formalizmu zostata potwierdzona w profesjonalnym
thumaczeniu maszynowym obszernych danych jezykowych. Jego dziatanie jest jednak bar-
dziej ukryte, a taczenie wariantow, zwiaszcza fleksyjnych, mozna przeprowadzi¢ jedynie
w ograniczonym stopniu. Prace z udziatem leksykografow wykazaty, ze oba narzedzia mozna
efektywnie wykorzysta¢ do tworzenia zasobéw morfologicznych jednostek wielowyrazo-
wych. Pozwolity takze na zaproponowanie dalszych udoskonalen formalizméw, takich jak
weryfikacja kompletnosci opisu morfologicznego, sprawdzanie kompletnosci paradygmatu
1 kodowanie nowych haset. M6j wktad w powstanie artykutu polegat na wykonaniu ekspery-
mentu leksykograficznego z udziatem formalizmu Multiflex, dyskusji kwestii zwigzanych
z fleksja wyrazen oraz dostarczeniu wlasciwego materiatu egzemplifikacyjnego.

Problematyka zawarto$ci stownika, problemoéw leksykograficznych zwigzanych z opi-
sem fleksyjnym i formalnym wielowyrazowych jednostek nominalnych obecna jest w dwoch
artykutach: ,,SEJF — Slownik elektroniczny jednostek frazeologicznych” oraz ,,SEJF —

A Grammatical Lexicon of Polish Multiword Expressions” (wspotautorka: Agata Savary).
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W pierwszym artykule koncentruj¢ si¢ na problematyce istotnej z polonistycznego punktu wi-
dzenia. Przedstawiam w nim etapy i sposob opisu fleksyjnego jednostek w formalizmie Mul-
tiflex, omawiam kwestie zwigzane z uzyskaniem kompletnego opisu fleksyjnego, a takze ich
reprezentacji w stowniku (lematyzacja zgodna z danymi korpusowymi, wahania rodzaju jed-
nostek rzeczownikowych, szyk wariantywny).

Drugi artykut ma charakter bardziej techniczny. Zwraca uwage na kwestie szczegdélowe
opisu formalnego jednostek wielowyrazowych, automatycznej walidacji stownika, a takze
omawia zastosowanie slownika w automatycznej anotacji jednostek wielowyrazowych
w bankach drzew sktadniowych. Wyniki te pokazuja, ze SEJF mozna z powodzeniem zasto-
sowa¢ do automatycznych adnotacji, ze wzgledu na szczegdtowe opisy gramatyczne zawarte
w tym zasobie. Automatyczne ujednoznacznienie, czyli odréznienie potaczen idiomatycz-
nych od kompozycyjnych, pozostaje wyzwaniem w przetwarzaniu jezykow naturalnych. Wa-
lidacja stownika jednoznacznie wskazata, ze koncepcja opisu fleksyjnego oparta na pojeciu
fleksemu jest zasadniczo skuteczna w przypadku jednostek nominalnych. Proby wykorzysta-
nia jej do opisu jednostek werbalnych pokazaly jednak konieczno$¢ modyfikacji. Mdj wktad
w przygotowanie artykutu polegat na opisie zawartosci stownika, etapow opisu fleksyjnego
1 formalnego, wskazaniu problematyki zwigzanej z wykorzystaniem pojecia fleksemu. Peni-
tam takze funkcje autora korespondencyjnego.

Kwestiom zwigzanym z obecno$cia jednostek obcego pochodzenia w stownikach jezyka
polskiego poswiecony jest artykut: ,,Jednostki obce w slowniku jezyka polskiego na przy-
kladzie Stownika elektronicznego jednostek frazeologicznych (SEJF)”. Na podstawie analiz
stownikow ogolnych i frazeologicznych polszczyzny oraz kwerend korpusowych proponuje
liste tego typu jednostek oraz ich opis gramatyczny. Artykut konczy lista wyrazen zanotowa-
nych w stowniku SEJF, zawierajaca przypisang kazdemu potaczeniu kwalifikacje klasy gra-
matyczng, a w przypadku rzeczownikow — takze wartos¢ rodzaju.

Koncepcja stownika VERBEL zostata omowiona w artykule: ,,O projekcie elektro-
nicznego stownika odmiany frazeologizmow czasownikowych” (wspotautorzy: Iwona Ko-
sek, Sebastian Przybyszewski). Udzial wspotautorow w przygotowanie tego artykutu oraz in-
nych towarzyszacych powstaniu stownika jest rowny. Kazdy z autorow bratl udziat w dysku-
sjach nad ksztattem, zawartoscia, materiatem leksykalnym 1 podstawami metodologicznymi
opracowania. Realizacji stownika towarzyszyly wystapienia, a takze artykuty wspotautorskie.

Problemy lematyzacji zwrotow zostaty podjete w: ,,The problem of lemmatisation in
the Polish inflectional dictionary of verbal MWES”. Wybor odpowiedniej formy hastowe;j

powinien by¢ nie tylko wygodnym rozwigzaniem technicznym, ale takze dostarcza¢ uzytkow-
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nikowi jak najszerszych informacji. W polskiej tradycji leksykograficznej nazwa hasta cza-
sownikowego jest bezokolicznik. Wybor tej formy wigze si¢ z pewnymi problemami: forma
bezokolicznika nie dostarcza informacji na temat odmiany gtownego komponentu, hasto wie-
lowyrazowe podane w bezokoliczniku nie zdaje sprawy z roznic znaczeniowych oraz sktadni
potaczenia ({ktos} idzie pod noz ‘o cztowieku: iS¢ na operacje; {co$} idzie pod noz ‘o zwie-
rze¢ciu: by¢ przeznaczonym do uboju). W artykule wykazujemy, ze w wypadku polskich
zwrotow celowe jest stosowanie 3.0s. Ip. jako formy podstawowej. W ten sposob naturalnie
wskazuje si¢ pozycje otwarte w jednostce wielowyrazowej 1 mozliwosci ich wypenienia.
Dzigki zastosowaniu formy finitywnej mozliwe jest wskazanie najbardziej typowej formy,
np. {ktos} robi {komus} wode z mozgu (zazwyczaj w czasie terazniejszym).

W artykule: ,,Zrédla w tworzeniu elektronicznego stownika paradygmatéw frazeo-
logizmow werbalnych” poddano analizie typy zrodet i sposobow ich wykorzystania na po-
szczegOlnych etapach opracowywania stownika VERBEL. W konkluzjach wskazano, ze me-
tazrodta stownikowe majg zastosowanie jako istotny element w ustalaniu i weryfikowaniu li-
sty jednostek. Zrodta korpusowe natomiast — poza funkcja egzemplifikacyjna, znajduja zasto-
sowanie w weryfikowaniu hipotez, cho¢ w ograniczony sposob. Ograniczenia te (takze przy
preferowanym podejsciu corpus-based approach) wynikaja z charakteru stownika fleksyj-
nego, w ktorym wszystkie formy z zatozenia nalezy podac in extenso. Przyjmujac prymat sys-
temu jezykowego nad uzusem, o wiaczeniu lub niewtaczeniu danej formy do paradygmatu
rozstrzyga analiza wlasciwosci znaczeniowo-strukturalnych zwrotu. Korpus natomiast moze
postuzy¢ do podania pewnych elementéw charakterystyki pragmatycznej i1 znalezienia kon-
tekstow nieprzewidzianych przez badacza. W tworzeniu stownika fleksyjnego zwrotéw wiek-
szo$¢ decyzji dotyczacych statusu danych form jest oparta na kompetencji jezykowej leksy-
kografow, bowiem frekwencja poszczegdlnych form zwrotow jest nieréwna. Wiele form nie
znajduje potwierdzenia w korpusach, co nie przesadza o pelnosci paradygmatu jednostki wie-
lowyrazowej. Wydaje si¢, ze nawet tam, gdzie zroédta stownikowe czy opracowania naukowe
wskazuja status danej formy, kazdorazowo powinien on by¢ weryfikowany w oparciu o inne
zrodta (w tym korpusowe) 1 kompetencje jezykowa stownikarzy.

Stownik wraz z opisem podstaw teoretycznych, zawartosci i budowy znajduje si¢
w monografii: ,,VERBEL. Elektroniczny stownik paradygmatéw polskich frazeologi-
zmo6w czasownikowych. Teoria, problemy, prezentacja, wersja 2.0”. W rozdziale 4. mo-
nografii — Budowa stownika omawiam zalozenia zastosowanego opisu formalnego, strukturg

artykutu hastowego oraz poszczegolne etapy opisu zgromadzonych w stowniku jednostek.
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Prezentacja stownika znajduje si¢ w artykule: ,,Not Only Meaning... Verbel: The
Electronic Dictionary of Paradigms of Polish Verbal Multiword Expressions” (wspotau-
torzy: Sebastian Przybyszewski, Iwona Kosek). W pierwszej czesci artykutu oméwiono pod-
stawy teoretyczne i metodologiczne stosowane przy tworzeniu stownika, a takze problemy
zwiazane z jego tworzeniem, charakterystyczne dla jezykow ztozonych fleksyjnie, takich jak
polski. W drugiej czesci omowiono koncepcje 1 tres¢ stownika. Na koniec opisano narze¢dzia
przetwarzania j¢zyka naturalnego, ktére leza u podstaw pracy nad stownikiem.

Problematyce tworzenia stownikow elektronicznych poswiecitam artykut: ,,Dictona-
ries and lexical databases of Polish language”. Przedstawiam w nim wptyw technik kom-
puterowych na organizacje, rozmiar, przeznaczenie i zawarto$¢ slownikow. W badaniach
uwzglednitam trzy polskie stowniki elektroniczne: Uniwersalny stownik jezyka polskiego
PWN, Wielki stownik jezyka polskiego PAN oraz Stownik gramatyczny jezyka polskiego.
W wyniku analiz dowodze, ze na sposob organizacji i prezentacji wiedzy we wspomnianych
dzietach wptyw majg bazy danych, na podstawie ktorych te stowniki powstaty. Dzigki bazom
oraz odpowiednim sposobom prezentacji zawartych w nich danych uzytkownicy moga do-
trze¢ do szczegotowych informacji o jednostkach leksykalnych, grupowac je, a takze kompi-
lowa¢ podstowniki, spetniajace okreslone warunki (m.in. tematyczne, frekwencyjne, grama-
tyczne).

Z kolei w artykule: ,,The structure of a dictionary entry and grammatical properties
of multi-word units” omawiam wplyw wilasciwosci gramatycznych jednostek jezykowych
na opis leksykograficzny, w szczegdlnosci na strukture hasta stownikowego. Zagadnienie to
zostalo przedstawione na przykladzie stownika VERBEL. Cho¢ jest to stownik specjali-
styczny, zawierajacy formalny opis jednostek wielowyrazowych, to dzigki odpowiedniej
strukturze haset mozliwe jest korzystanie z niego takze przez osoby niebedace specjalistami.
Mozliwos¢ wyboru zakresu informacji leksykograficznej w stowniku gwarantuje dwustop-
niowy schemat hasta: od ogétu do szczegodtu, czyli od ogoélnych informacji opisowych o jed-
nostce do zestawienia wszystkich jej form (stéw morfologicznych) z przypisanymi im ce-
chami fleksyjnymi. Wydaje si¢, ze dane podane na etapie poczatkowym (ogélne informacje
o klasie gramatycznej, warto$¢ aspektu, obecnos¢ odpowiednika aspektowego, znaczenie
1 przyklady) oraz na etapie koncowym (wszystkie formy fleksyjne jednostki wraz z przypi-
sang im charakterystyka morfosktadniowa) stanowia wystarczajacy opis leksykograficzny.
Umieszczenie poszczegdlnych rodzajow informacji w odrebnych zaktadkach stownika daje
uzytkownikowi swobodg ich stosowania. Jest bardzo prawdopodobne, ze przecietny uzytkow-

nik bedzie zadowolony z ogdlnego opisu i by¢ moze zajrzy takze do listy form. Z kolei spe-
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cjaliste — jezykoznawce, leksykografa, informatyka — zaciekawig rézne etapy opisu 1 tech-
niczne sposoby ich prezentacji. Cho¢ stownik zawiera szczegdtowe informacje opisane we-
dlug specjalistycznego modelu jezykowego, jego podstawowe uzycie nie wymaga rozleglej
wiedzy specjalistycznej. Zaktadki zawierajace szczegoty opisu formalnego mozna pomingé

bez utraty funkcjonalnosci stownika.

¢) Korpusy tekstow oraz inne narzedzia elektroniczne w praktyce jezykoznawczej i po-
zajezykoznawczej

Problematyke korpusow, ich wykorzystania w zaawansowanych badaniach jezyko-
znawczych podjetam w swoich najwczesniejszych pracach: ,,Polskie korpusy tekstow (wy-
brane zagadnienia)” oraz ,,Co skreslano i co dopisywano w korpusie Stownika frekwen-
cyjnego polszczyzny wspolczesnej” (wspotautor Zygmunt Saloni). Artykutom przyswieca
przekonanie o konieczno$ci jednoznacznego i zdyscyplinowanego opisu gramatycznego
zleksykalizowanych potaczen wyrazowych. Na poczatku XXI wieku problematyka dost¢pno-
$ci korpuséw tekstow jezyka polskiego, uwzglednienie ich w badaniach jezykoznawczych nie
byt szczegdlnie czesto podejmowany. W swoich tekstach analizuje kwestie metodologiczne
zwiazane z kompilacja korpuséw, jak decyzje segmentacyjne i interpretacyjne danych typow
form wyrazowych. Przedstawiam takze mozliwosci zastosowania obszernych zbiorow teksto-
wych w badaniach gramatycznych i stylistycznych. Nakre§lona w artykutach perspektywa
badan empirycznych, koniecznos$¢ objgcia opisem jezykoznawczym mozliwie najbardziej ob-
szernego materialu jezykowego stala si¢ dla mnie wyznacznikiem w dalszych poszukiwa-
niach naukowych.

W innych pracach z tego obszaru analizuj¢ mozliwo$ci zastosowania specjalistycznych
narzedzi elektronicznych. Zakres wykorzystania specjalistycznej aplikacji w pracach leksy-
kograficznych wielowyrazowych jednostek leksykalnych jest trescig artykutu: ,,Topostaw
jako narzedzie znakowania jednostek wieloczlonowych”. Kwestii szczegdtowej, mianowi-
cie tym wyrazeniom nominalnym, ktérych rodzaj r6ézni si¢ od wartosci tego parametru ich
gtownego komponentu (np. koziot ofiarny, mol ksigzkowy, dziadek do orzechow) poswigcony
jest artykul ,,Problemy opisu zwigzkéw frazeologicznych w formalizmie Multiflex (na
przykladzie rodzaju wyrazen frazeologicznych)” (wspotautorka: Iwona Kosek). W pracy
przedstawiono problemy rygorystycznego opisu tego typu wyrazen oraz potencjalne rozwig-
zania w aplikacji Topostaw. Mo6j wktad w powstanie artykutlu polega na sformutowaniu pro-
blemu badawczego, zgromadzeniu materiatu potrzebnego do jego weryfikacji, przygotowaniu

opisu formalizmu oraz przeprowadzeniu analizy danych.
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Z kolei uzytecznos$¢ aplikacji Jasnopis, badajacej stopien trudnosci polskich tekstow
uzytkowych, analizowatam w dwoch artykutach: ,,MozliwoS$ci zastosowania narzedzia do
pomiaru zrozumialosci tekstu Jasnopis w praktyce szkolnej” oraz: ,,Jasnopis a wsparcie
0s6b z zaburzeniami mowy — na przykladzie materialow ze sSrodowiskowej debaty kon-
sultacyjnej osob stabostyszacych” (drugi we wspotautorstwie z Magdaleng Osowicka-Kon-
dratowicz). W artykulach tych dowodzg, ze wtasciwie zaprojektowane programy kompute-
rowe, jak np. Jasnopis, moga znalez¢ zastosowanie w réznorodnych dziedzinach Zycia spo-
tecznego, jak edukacja czy rowny dostgp do informacji prawnej i1 jezyka w szczegolnosci dla
0sOb niepetnosprawnych (np. stabostyszacych oraz mniejszosci jezykowej Ghluchych). Mgj
wktad w powstanie artykutlu wspotautorskiego polega na sformutowaniu hipotezy badawczej
oraz zgromadzeniu i analizie materiatu badawczego

Problematyka ogdlnodostepnych, nie specjalistycznych narzedzi elektronicznych
w warsztacie logopedy jest trescig: artykutu: ,,Wykorzystanie programow komputerowych
w praktyce logopedycznej”. Tekst ten stanowi przewodnik dla logopedéw. Jego tezy staly

si¢ szczegoblnie aktualne w okresie pandemii covid-19.

. Informacja o wykazywaniu si¢ istotng aktywnoscig naukowg albo artystyczng realizowang

w wiegcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczeg6lno$ci za-

granicznej.

a. Czlonek Management Committee w sieci naukowej PARSEME (PARSing and Multiword
Expressions). Towards linguistics precision and computational efficiency in natural lan-
guage processing (akcja COST nr IC1207), 2013-2017, kierownik projektu: prof. Agata
Savary, https://www.cost.eu/actions/IC1207/#tabs+Name:Management%?20Structure;

b. Koordynator zespolu konsorcjum badawczego zramienia UWM, przygotowujacego
wniosek grantowy w konkursie MAESTRO6 (2014) — ,,Koncepcja stownika kombinato-
rycznego i jego wielopoziomowa weryfikacja na przyktadzie jezyka polskiego”, kierow-
nik projektu: prof. dr hab. Adam Przepidrkowski, instytucja prowadzaca: Instytut Podstaw
Informatyki Polskiej Akademii Nauk (wniosek pomyslnie zrecenzowany, nieskierowany
do finansowania);

c. Staz naukowy (stypendium zewnetrzne) w Université Frangois Rabelais de Tours, Blois,
Francja, czerwiec — lipiec 2014; opiekun stazu: prof. Agata Savary;

d. Cztonek Komitetu Naukowego miedzynarodowych konferencji PARSEME General Me-
eting: Ateny, Grecja, 10—11 marca 2014; Valetta, Malta, 19-20 marca 2015; Ohrid, Ma-
cedonia, 7-8 kwietnia 2016; Dubrownik, Chorwacja, 27-28 wrzesnia 2017.
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Cztonek Management Committee w sieci naukowej UniDive — Universality, diversity and

idiosyncrasy in language technology (akcja COST nr CA21167), 2022-2026, kierownik

projektu: prof. Agata Savary, https://www.cost.eu/actions/CA21167/#tabs+Name:Man-

agement%20Committee;

Udziat w kursach tematycznych i szkotach lingwistycznych:

e Wiosenne Kursy Lingwistyczne im. Vilema Mathesiusa, Uniwersytet Karola, Praga,

Czechy, 15-28 marca 2000, 7-20 marca 2004, 6—13 marca 2005;

e ELSNET Summer School of Text and Speech Corpora, Uniwersytet Karola, Praga,
Czechy, 18-30 lipca 2001;

e PARSEME I1st Training School, Uniwersytet Karola, Praga, Czechy, 19-23 stycznia
2015.

. Udzial w konferencjach naukowych:

1.

Konferencja Mtodych Slawistow POLYSLAV, Warszawa 26-28.09.2002, referat
,Jego — go, czyli uwagi o zaimkach osobowych w jezyku polskim”;

Przysztos¢ stownikow w Polsce, Kamien Slaski 1-2.04.2004, referat ,,Nietypowe
jednostki dwusegmentowe w Stowniku frekwencyjnym polszczyzny wspotcze-
snej”’;

Gramatyka  isemantyka  wspotczesnego  jezyka  polskiego,  Torun
2-4.09.2004, referat ,,Po pierwsze, z bliska, po polsku, czyli o wybranych wyraze-
niach dwusegmentowych”;

Konferencja Mtodych Slawistow POLYSLAV, Bergamo 23-25.09.2004, referat
,Jak hastowa¢ niektore niestandardowe wyrazenia przyimkowe”;

Glosa do leksykografii polskiej, Warszawa 8-9.09.2009, referat ,,O szczegdlnych
nie-istniejacych rzeczownikach we wspotczesnej polszczyznie”;

Nowe zjawiska w jezyku, tekscie, komunikacji I1I, Olsztyn, 13—15.05.2010, refe-
rat ,,Multiflex jako narzedzie znakowania jednostek wielocztonowych”;

IIT Glosa do leksykografii polskiej, Warszawa 15-16.09.2012, referat ,,Jednostki
obce w stowniku jezyka polskiego na przyktadzie elektronicznego stownika wyra-

zen Topostaw’;

. Poznan Linguistic Meetings, 8-10.09.2012, referat “The grammatical dictionary

of Polish multiword units”;
Human Language Technology Days, Warszawa, 26-28.09.2012, plakat “Elec-
tronic Dictionary of Polish Multiword Units”;

18



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

IIT Ogoélnopolskie Sympozjum Naukowe z cyklu Perspektywy wspotczesnej fraze-
ologii polskiej. Migdzy teorig a praktyka frazeologiczng, Poznan, 23.10.2012, re-
ferat: ,,Frazeologia w satyrze politycznej na przyktadzie tworczosci Janusza Szpo-
tanskiego”;

Bogactwo wspotczesnej polszczyzny. w stulecie Jezyka Polskiego, Krakow, 12—
13.04.2013, ,,SEJF — Stownik elektroniczny jednostek frazeologicznych”;
Przysztos$¢ jezykoznawstwa — jezykoznawstwo przysztosci. Konferencja jubileu-
szowa Instytutu Jezyka Polskiego PAN, Krakow, 10-12.06.2013, referat ,,Frazeo-
logia w konteks$cie lingwistyki komputerowej — o nowym projekcie leksykogra-
ficznym” (wspotautor: Iwona Kosek);

General Meeting of PARSEME, Warszawa 16—-18.09.2013, referat “An electronic
dictionary of Polish multiword units as an example of using text and speech corpus
in lexicographical studies”;

General Meeting of PARSEME, Ateny, 10-11.03.2014, poster “Verbal multiword
expressions in Polish”;

Nowe zjawiska w jezyku tekscie, komunikacji V. Frazeologia w stylach 1 gatun-
kach, Olsztyn, 21-22.05.2014, referat ,,Skad si¢ biorg dziury w serze, czyli o ty-
pach nieciagglosci wewnatrz jednostek frazeologicznych”;

Europhras 2015. Computerised and Corpus-based Approaches to Phraseology:
Monolingual and Multilingual Perspectives, Malaga 29.06-1.07.2015, referat:
“The problem of lemmatization in the Polish inflectional dictionary of verbal
MWESs” (wspotautorzy: Iwona Kosek, Sebastian Przybyszewski);

7% Janguage & Technology Conference, Poznan 27-29.11.2015, referat: “SEJF —
The Grammatical Lexicon of Polish Mutliword Expressions” (wspotautorka:
Agata Savary);

Nowe zjawiska w jezyku, tekscie, komunikacji VI. Jezyk edukacji, jezyk w edu-
kacji, Olsztyn 21-22.04.2016, referat: ,,Jasnopis w praktyce szkolnej”;

Jezyk jest labiryntem $ciezek. Nowe kierunki 1 nowe zadania w badaniach nad je-
zykiem polskim, Warszawa 18-19.06.2016, referat: ,,Negacja w wielowyrazo-
wych jednostkach werbalnych” (wspotautor: Sebastian Przybyszewski);

Intra- and Interlinguale Zugange zur deutschen Phraseologie und Paromiologie,
Wroctaw 16-18.03.2017, referat: ,,Paradygmat a znaczenie zwigzku frazeologicz-
nego (na wybranych przyktadach polskich i1 niemieckich)”, wspotautorzy: Iwona

Kosek, Sebastian Przybyszewski;
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21. Zrodta w badaniach jezykoznawczych. 75. Zjazd Polskiego Towarzystwa Jezyko-
znawczego, £odz 18-19.09.2017, referat: ,,Zrodla w tworzeniu elektronicznego
stownika paradygmatow frazeologizmow werbalnych” (wspotautorzy: Iwona Ko-
sek, Sebastian Przybyszewski);

22. XXVII Migdzynarodowe Kolokwium Slawistyczne, Lwoéw 16—17.05.2019, refe-
raty: ,,Reprezentatywno$¢ korpusu specjalistycznego na przyktadzie korpusu tek-
stow naukowych IPHRAS” oraz ,,Fleksja frazeologizméw czasownikowych je-
zyka polskiego — stan badan, problemy opisu (na podstawie prac nad Stownikiem
paradygmatow polskich frazeologizmow czasownikowych) we wspotautorstwie
z Iwong Kosek i Sebastianem Przybyszewskim,;

23. Polonistyka ~ w $wietle  tradycji  1iwyzwan  wspoélczesnosci, Lwow
4-6.10.2019, referat: ,,Po co (nam) stownikowe bazy danych?”;

24. Electronic Lexicography in the 21% Century (eLex), Brno 5-7.07.2021,
referat: “The structure of a dictionary entry and grammatical properties

of multi-word units”.

6. Informacja o osiagnieciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych na-
uke lub sztuke.

Dzialalnos¢ dydaktyczna

Podczas zatrudnienia w UWM na stanowisku adiunkta realizuj¢ rocznie srednio 280 godzin
dydaktycznych. Wsréd nich sg wyktady autorskie, ¢wiczenia kursowe, konwersatoria specja-
lizacyjne oraz seminaria dyplomowe prowadzone na kierunkach: filologia polska, logopedia,
lingwistyka w biznesie.
Wyktady autorskie:
e Zagadnienia jezykoznawstwa komputerowego, filologia polska, od 2012 r.
e Wybrane zagadnienia muzykoterapii, wyktad monograficzny dla studentow Wydziatu
Humanistycznego, od 2019 r.
Cwiczenia kursowe:
e (Gramatyka opisowa wspolczesnego jezyka polskiego, filologia polska,
od 2006 r.
e Funkcjonalny opis jezyka polskiego, logopedia, od 2011 r.
e Kultura jezyka polskiego, filologia polska, filologia polska z jezykiem ukrainskim,
lingwistyka w biznesie, od 2006 r.

e Logorytmika i umuzykalnienie, logopedia, od 2014 r.
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e Muzyka w terapii logopedycznej, logopedia, 2015-2020 r.
e Warsztaty pracy z tekstem, lingwistyka w biznesie, od 2022 r.
Konwersatoria specjalizacyjne:
e Komputerowe opracowanie tekstu, specjalnos¢ wydziatlowa: Edytorstwo tekstu,
2009-2015r.
e Technologie informacyjne w humanistyce, filologia polska, 2012-2018 r.
e Metodyka pracy z komputerem, logopedia, 2017-2021 r.
e Logopedia komputerowa i internetowa, logopedia, 2019-2020 r.

e Lingwistyka komputerowa, lingwistyka w biznesie, od 2021 r.

W wyniku prowadzonych seminariow dyplomowych wypromowatam dwanascioro li-
cencjuszy (r. akadem. 2014/2015) na kierunku filologia polska oraz dwanascie licencjuszek
na kierunku logopedia (2021/2022). Zrecenzowatam ponad 80 prac licencjackich i magister-
skich na kierunkach: filologia polska, logopedia, lingwistyka w biznesie.

Bytam koordynatorem blisko 30 przedmiotow akademickich, w tym takze praktyk za-
wodowych na kierunku filologia polska.

0d 2019 r. pelni¢ obowiazki promotora pomocniczego w przewodzie doktorskim mgr
Barbary Szwedy w dyscyplinie jezykoznawstwo (temat pracy: ,,Analiza lingwistyczna stron
internetowych firm farmaceutycznych”; promotor: prof. dr hab. Alina Naruszewicz-Duchlin-

ska).

Dzialalno$¢ organizacyjna

e zastgpca dyrektora Instytutu Filologii Polskiej UWM w latach 2010-2014. Do moich
obowigzkow nalezalo m.in. przygotowanie dokumentacji i zmiany struktury studiow
zgodnie z Krajowa Rama Kwalifikacji. Podczas swojej kadencji kierowatam takze ze-
spotem opracowujgcym nowy program studiow — logopedia, studia stacjonarne 1 stop-
nia (2010-2012), oraz bytam cztonkiem zespotu opracowujacego kierunek logopedia,
st. stacjonarne II stopnia (2012-2014);

e czlonek Towarzystwa Mitosnikow Jezyka Polskiego, od 2010 r.

e czlonek wydziatowej komisji ds. ocen nauczycieli akademickich, 2012-2014;

e czlonek wydziatowej komisji ds. zapewniania jakosci ksztatcenia, 2012-2015;

e czionek Rady Wydzialu Humanistycznego UWM, 2013-2016;

e czlonek zespotu ds. jakosci ksztatcenia na kierunku logopedia, od 2015 r.;

e cztonek Polskiego Towarzystwa Logopedycznego, od 2015 .
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cztonek Wydziatowej Komisji Rekrutacyjnej, 2016-2018;

cztonek komisji konkursowej na Wydziale Humanistycznym UWM, 2017-2023;
opiekun roku, 2016-2020;

redaktor, cztonek kolegium redakcyjnego czasopisma naukowego ,,Prace Jezyko-
znawcze”, od 2014 r.;

cztonek komisji ekspertow oceniajacych projekty wramach konkursu: ,,Stu-

dencki Grant Rektora” (nauki humanistyczne), od 2023 r.

Dzialalnos¢ popularyzatorska

prowadzenie warsztatow pisarsko-edytorskich w wybranych placowkach edukacyj-
nych w Olsztynie (np. Szkota Podstawowa nr 2, Szkota Podstawowa nr 15, Przed-
szkole Niepubliczne TEMPOO, Playschool), 2012-2016;

organizacja i prowadzenie warsztatow podczas XIV Olsztynskich Dni Nauki i Sztuki
(Zabawy z jezykiem), 2014, 2016 1.,

organizator, cztonek jury w Ogolnopolskim Konkursie na Najtrudniejszy Skretacz Je-
zyka Polskiego i Lingwotamke, od 2015 1.

cztonek jury w miejskim dyktandzie z okazji Dnia Jezyka Ojczystego, 2016 r.;
wspotpraca z Uniwersytetem Dzieci — warsztaty edytorskie, mentor $ciezki jezyko-
znawczej, 2016-2017;

cztonek jury Ogoélnopolskiego Seminarium Koét Naukowych w Olsztynie, 2017,
2022 1.

systematyczny udziat w audycjach Polskiego Radia Olsztyn — ,,Wieczor z kulturg”,

cykl ,,Potyczki z jezykiem” w latach 2017-2022.

7. Oprocz kwestii wymienionych w pkt. 1-6, wnioskodawca moze poda¢ inne informacje,

wazne z jego punktu widzenia, dotyczace jego kariery zawodowe;j.

a) Projekty naukowe, realizowane w UWM

2002-2005 — wykonawca w grancie KBN ,,Stownik gramatyczny jezyka polskiego”,
kierownik projektu: prof. dr hab. Zygmunt Saloni,

2004-2005 — gtowny wykonawca w grancie KBN ,,Opis lingwistyczny wybranych
wyrazen niestandardowych sktadniowo we wspotczesnym jezyku polskim”, kierow-

nik projektu: prof. dr hab. Zygmunt Saloni;
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2014-2018 — gtéwny wykonawca w projekcie NCN ,,Opis paradygmatyczny polskich
frazeologizméw czasownikowych. Stownik elektroniczny”, kierownik projektu: dr
hab. Iwona Kosek, prof. UWM;

2017-2019 — wykonawca w projekcie Polsko-Niemieckiej Fundacji Nauki »D/P-
IPHRAS: Interphraseologie  als  Element der  Wissenschaftssprache
(D/P-IPHRAS: Interfrazeologia jako element jezyka nauki)”, kierownik po stronie
niemieckiej — prof. Bettina Bock, kierownik po stronie polskiej -

dr hab. Joanna Targonska.

Wspolpraca zewnetrzna

2001-2004 — Instytut Podstaw Informatyki PAN, grant KBN nr 7T11C04320 ,,Ano-
towany korpus pisanego jezyka polskiego z dostgpem przez Internet (z uwzglednie-
niem zastosowan w inzynierii lingwistycznej)”, kierownik projektu: prof. dr hab.
Adam Przepidrkowski, zakres prac: ujednoznacznianie wynikéw analiz morfologicz-
nych stow w tekstach;

2009-2014 — wspolpraca z IPI PAN w ramach projektu ,,NEKST — Adaptacyjny sys-
tem wspomagajacy rozwiazywanie probleméw w oparciu o analizg tresci dostgpnych

zrodet elektronicznych” (https://nekst.ipipan.waw.pl/index.html), zakres prac: opis

jednostek frazeologicznych we wspolczesnej polszezyznie;

20192021 — cztonek kluczowej kadry projektu Narodowego Centrum Badan i Roz-
woju (program Szybka Sciezka) ,, Technologia kontekstowego rozumienia jezyka pi-
sanego na potrzeby poprawy bledow oraz automatycznej oceny zrozumialosci tekstu”

(cztonek), partner biznesowy: Ermlab Software (https://goodwrite.pl/o-projekcie/);

2021-2023 — wspdtpraca z Politechnika Wroctawska, Katedra Sztucznej Inteligencji
w ramach projektu: ,,CLARIN — Wspdlne Zasoby Jezykowe i Infrastruktura Techno-
logiczna finansowany w ramach Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwoj 2014—
2020, Priorytet IV: Zwickszenie potencjalu naukowo-badawczego, Dzialanie 4.2:
Rozw6j nowoczesne] infrastruktury badawczej sektora nauki, nr POIR.04.02.00-
00C002/197, kierownik zadania: G3.2: Slownik jednostek wieloczlonowych ze zinte-
growanym opisem fleksyjnym,;

0Od 12.09.2022 r. — aktualizacja informacji fleksyjnej w Wielkim stowniku jezyka pol-

skiego PAN (wsjp.pl).
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