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Ocena osiggniecia naukowego
dr Marty Gwiazdzinskiej-Goraj
majacego stanowi¢ podstawe nadania stopnia doktora habilitowanego

w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
geografia spoteczno—ekonomiczna i gospodarka przestrzenna

Niniejsza recenzja (ocena osiggniecia naukowego, pozostatego dorobku naukowego,
dorobku dydaktycznego, organizacyjnego i popularyzatorskiego) wykonana zostata na
podstawie uchwaty nr 40/2023 Rady Naukowej Dyscypliny Geografia Spoteczno-Ekonomiczna
i Gospodarka Przestrzenna Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie z dnia
7 listopada 2023 roku. Postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
dr Marcie Gwiazdzinskiej-Goraj w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie geografia

spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna zostato wszczete w dniu 26 maja 2023 r.

W mysl zapisdw ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz.U.z 2023 r. poz. 742 ze zm.), w art. 219 ust. 1, stopien doktora habilitowanego nadaje sie
osobie, ktdra poza tym, ze posiada stopien doktora, posiada w dorobku osiggniecia naukowe
albo artystyczne, stanowigce znaczny wktad w rozwdj okreslonej dyscypliny oraz wykazuje sie
istotng aktywnoscia naukowa albo artystyczng realizowang w wiecej niz jednej uczelni,

instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagraniczne;.
Recenzja sktada sie z trzech zasadniczych czesci, a mianowicie oceny:

— przedtozonej monografii naukowej pod tytutem ,Rolnictwo uspotecznione w procesie
ksztattowania przestrzeni obszarow wiejskich” (2023, Wydawnictwo UWM), majacej
stanowi¢ osiggniecie naukowe w dziedzinie nauk spotfecznych, dyscyplinie geografia
spoteczno—ekonomiczna i gospodarka przestrzenna;

— pozostatych osiggnie¢ naukowych po uzyskaniu stopnia doktora, z uwzglednieniem
wspotpracy zagranicznej;

— dorobku dydaktycznego, organizacyjnego i popularyzatorskiego.

Czesci te zostaty poprzedzone krétkim opisem zyciorysu naukowego Habilitantki.



Zyciorys naukowy

Dr Marta Gwiazdzinskiej-Goraj jest absolwentkg Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu. W 1998 roku ukonczyt studia na kierunku geografia i uzyskata tytut magistra
w specjalnosci geografia spoteczno-ekonomiczna (tytut pracy magisterskiej ,,Geograficzno-
ekonomiczne uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego Olsztyna”). W okresie
studiéw doktoranckich (1998-2002, UMK w Toruniu) ukorczyta réwniez Podyplomowe
Studium Urbanistyki i Gospodarki Przestrzennej ,Projektowanie przestrzeni i zarzgdzanie”.
W 2003 roku Habilitantka uzyskata stopien naukowy doktora nauk o Ziemi w zakresie
geografii rowniez na Uniwersytet Mikotfaja Kopernika w Toruniu (dyplom nr 2200, uchwata
Rady Wydziatu BiNoZ UMK z dnia 25.04.2003 r.). Podstawg uzyskania stopnia byta rozprawa
pod tytutem ,Przeksztatcenia funkcjonalno-przestrzenne obszaréw wiejskich wojewddztwa
warminsko-mazurskiego w okresie transformacji systemowej (1988-2000)” (promotor:
prof. dr hab. Jan Falkowski, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu). Tematycznie
zwigzana byta wiec w ogdlnym ujeciu z ocenianym w niniejszej recenzji osiggnieciem
naukowym. Okres jaki uptynat pomiedzy uzyskaniem stopnia doktora a wszczeciem
postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wynidst 20 lat. Uznaé
to nalezy za diuzszy niz standardowy okres przejscia pomiedzy etapami rozwoju kariery
naukowej w Polsce. Habilitantka, jak wynika z zataczonej do wniosku dokumentacji, nie

ubiegata sie uprzednio o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Kariera zawodowa Habilitantki zwigzana jest z Uniwersytetem Warminisko-Mazurskim
w Olsztynie. Mianowicie w okresie 2003-2007 byta zatrudniona jako adiunkt w Katedrze
Planowania i Zagospodarowania Przestrzennego; od roku 2008 do 2017 na tym samym
stanowisku w Katedrze Planowania i Inzynierii Przestrzennej. W latach 2018-2010 dr Marta
Gwiazdzinska-Goraj pracowata jako starszy wyktadowca w Katedrze Zasobdéw
Nieruchomosciami, Instytut Geografii i Gospodarki Nieruchomosciami (UWM w Olsztynie);
natomiast od roku 2011 ponownie na stanowisku adiunkta w Katedrze Geografii Spoteczno-
Ekonomicznej, Instytut Gospodarki Przestrzennej i Geografii. Pomimo zmiany nazw katedry,
instytutu, wydziatu — Habilitantka pracowata/pracuje praktycznie w tych samych strukturach
organizacyjnych, zwigzanych z ogdlnie pojetg dyscypling geografia spoteczno-ekonomiczna
i gospodarka przestrzenna, czyli zbieznie merytorycznie z przedstawionym osiggnieciem
naukowym. Poza pracg na UWM w latach 2005-2012 dr Marta Gwiazdzinska-Goraj byta

adiunktem w Wyzszej Szkole Zarzadzania i Infrastruktury w Warszawie.

Ocena osiggniecia naukowego bedacego przedmiotem postepowania habilitacyjnego

Jako osiagniecie naukowe, zgodnie z art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.

Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pdin. zm.), Habilitantka
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wskazuje monografie pod tytutem ,Rolnictwo uspotfecznione w procesie ksztattowania
przestrzeni obszaréw wiejskich” (ISBN 978-83-8100-350-6s). Ukazata sie ona nakfadem
Wydawnictwa Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego (Olsztyn) w roku 2023 i ma objetos¢
257 stron. W zwigzku z tym, Zze w postepowaniu ocenie podlega osiggniecie naukowe w formie
monografii, gtdwnym poziomem odniesienia jest wiasnie ta publikacja, a Autoreferat petni
w zakresie merytorycznym role pewnego resume oraz dostarczenia informacji o pozostatych

ptaszczyznach aktywnosci naukowej i pozanaukowej Habilitantki.

Pierwszym istotnym aspektem, ktory nalezy podkresli¢ jest fakt bardzo dobrego
powigzania tematyki monografii z catoksztattem dorobku naukowego dr Marty
Gwiazdzinskiej-Goraj. W wiekszos$¢ przypadkéw publikacje, prace w zespotach badawczych,
wystgpienia konferencyjne nawigzujg bezposrednio lub posrednio do tematyki spotecznych,
ekonomicznych aspektéw rozwoju obszaréw wiejskich w Polsce. Swiadczy to konsekwentnym

tworzeniu dorobku, umiejetnej jego syntezy i rozwinieciu w ocenianej monografii.

Wybdr tematu osiggniecia naukowego nalezy okresli¢ jako istotny z perspektywy stanu
i potrzeby badan na gruncie dyscypliny geografii spoteczno-ekonomiczna i gospodarka
przestrzenna. Po pierwsze, sama kwestia rozwoju obszaréw wiejskich (wobec obserwowanych
procesOw wplywajacych na powstawianie kryzysu wiejskiego) jest istotne i aktualna.
Po drugie, pomimo tego, ze od momentu likwidacji PGR-6w mineto wiele lat, ich
funkcjonowanie spowodowato znaczgce przeksztatcenia w sferze przestrzennej, spotecznej,
ekonomicznej w znaczacej czesci Polski. Nalezy rowniez podkreslié, ze analizy ujmujgce
zjawiska i procesy w dtugim horyzoncie czasu nie sg czesto podejmowane i wystepuje ich
niedobodr. Jest to zwigzane miedzy innymi ze zmianami administracyjnymi, rzutujgcymi na
dostepnos¢, porownywalnos¢ danych statystycznych. Dlatego nalezy doceni¢ wtozony przez
Habilitantke naktad pracy na pozyskanie, zestawienie danych, jak réwniez ich czytelne

przedstawienie w postaci wizualizacji danych przestrzennych.

Oceniajgc osiggniecie naukowe, z perspektywy wkiadu w rozwdj dyscypliny
ze Swiadomoscig, ze ma to stanowi¢ podstawe nadania stopnia doktora habilitowanego
w dyscyplinie geografii i gospodarki-przestrzennej, nalezy uwzgledni¢ specyfike
analizowanego zagadnienia, jak rowniez dotychczasowy stan wiedzy w tej materii. Okreslajgc
wktad w rozwdj dyscypliny trzeba podkresli¢, ze badania dr Marty Gwiazdzinskiej-Goraj sg
unikalne w polskiej geografii spoteczno-ekonomicznej. Jest ona jednym z niewielu geografow
zajmujgcych sie  tematyka rolnictwa uspotecznionego w sposob kompleksowy,
z uwzglednieniem uwarunkowan przyrodniczych, spotecznych, ekonomicznych, jak
i wieloaspektowych konsekwencji zmierzchu tego sposobu gospodarowania i organizowania
przestrzeni. Co prawda sama kwestia rézinych aspektéw funkcjonowania, ,upadku”
Panstwowych Gospodarstw Rolnych doczekata sie licznych opracowan nie tylko w geografii

spofeczno-ekonomicznej, ale réwniez m.in. w socjologii, ekonomii, jednak kompleksowe
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ujecia sg rzadkie i bardzo potrzebne. Warto réwniez dodaé, ze w recenzowanej monografii
Habilitantka zaprezentowata sie szczegdlnie korzystanie w kontekscie umiejetnosci
zaprojektowania, realizacji procesu badawczego. Wskazuje to na duzg dojrzatos¢ naukowa

i wysokie kompetencje organizowania dtugoletnich, kompleksowych badan naukowych.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do tytutu monografii (,,Rolnictwo uspotecznione
w procesie ksztattowania przestrzeni obszarow wiejskich”) nalezy zauwazy¢, ze nie oddaje on
idealnie zawartosci opracowania. Tytut jest bardziej ogdlny niz zaprezentowane analizy.
Konkretnie rzecz ujmujgc analizy dotyczg Polski, wiec ta informacja mogtaby znalezé sie
w tytule. Habilitantka konsekwentnie formutuje réwniez, moim zdaniem, nazbyt ogdlny cel
catej monografii, gdyz zaréwno cel gtéwny, pytania badawcze, hipotezy dotyczg , obszaréw
wiejskich”. Sugeruje to znamiona uniwersalnosci, czyli kieruje ku takiej interpretacji badan, ze
konkluzje z nich wynikajgce nie dotyczg tylko specyfiki Polski, lecz obszaréw wiejskich ogdlnie
traktowanych (w Europie? na sSwiecie?). De facto analizy w wiekszos$ci swego zakresu sg
prowadzone dla jednego wojewddztwa, ktére mozemy potraktowac jako studium przypadku,
stad sugerowane uniwersalnos¢ wnioskow zdaje sie byé ,na wyrost”. Nalezy jednak
podkresli¢, ze uwaga ta nie deprecjonuje samych badan, ich waznosci, zatozen, czy
realizowanego celu, ktéry powinien by¢ tylko z przyczyn formalnych precyzyjniej

sformutowany.

Jak zauwazono juz wczesniej, w opracowaniu postawiono (rozdziat ,Wprowadzenie”)
cel gtébwny, dwa cele szczegbétowe, cztery pytania badawcze oraz przyjeto teze. Réwniez
sformutowano cztery hipotezy, okresSlono przedmiot badan. Generalnie, z podniesionym
zastrzezeniem, iz badania empiryczne opieraty sie gtéwnie na wojewddztwie warminsko-
mazurskim, sg one sformutowane zazwyczaj prawidtowo, sg ze sobg wzajemnie powigzane
i stanowig logiczng catosé. Zdaje sie jednak, ze zaréwno teza (,Wspotczesng przestrzen
obszaréw wiejskich uksztattowaty zmiany [..] zwigzane z funkcjonowaniem i likwidacjg
rolnictwa uspotecznionego, ktére dokonywaty sie w sposéb intensywny i powszechny”), jak
i hipoteza druga (,,Im wyzszy byt udziat czynnych zawodowo w rolnictwie uspotecznionym, tym
wraz z jego likwidacjg odnotowano wyzszy poziom bezrobocia”) sg oczywiste i w duzej mierze
juz sam przeglad literatury powala je przyjgé. Odnosnie celu gtéwnego nalezy zauwazyd,
ze sformutowanie ,,Gtéwnym celem pracy byto zbadanie problemu, w jakim zakresie rolnictwo
uspotecznione wplyneto na proces ksztattowania przestrzeni obszaréw wiejskich” nie jest
idealna, gdyz badanie (tak jak analiza), czy tez proces badawczy sg sposobem realizacji calu,
anie celem samym w sobie. Dwa cele szczegétowe ,identyfikacja zrdznicowania
przestrzennego” oraz ,okreslenie relacji” wyraznie wskazujg na charakter pracy i co istotne,

konsekwentnie zostaty zrealizowane.

We ,Wprowadzeniu” opisano takze strukture pracy, z wyjasnieniem, ktore rozdziaty

tworzg czes$¢ objasniajgcy i empiryczng. We tej czesci opracowania zawarto rowniez krotkie
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uzasadnieni podjecia tematyki badan, ich istotnosci, jak i okreslono zakres czasowy
i przestrzenny; nastepnie réwniez przedstawiono tok postepowania badawczego i jego
elementy. Nalezy podkresli¢, bardzo duzg precyzje we wskazywaniu poszczegdlnych etapow,
podjetych krokdw, wyjasnien zawartych w tej czesci pracy. Zastrzezenia mozna miec jedynie
do mato przekonujgcego uzasadnienia wyboru obszaru badan, czyli wojewddztwa warminsko-
mazurskiego. Co prawda, caty proces wyboru, tak jak i pozostate elementy opisujgce
postepowanie badawcze, sg przedstawione logicznie i rzetelnie, jednak zatozenie w catym
procesie badawczym, ze podstawg do formutowani znakomitej czesci wnioskow bedzie
wtasnie jedno wojewddztwo powinno by uzasadnione, poparte konkretng argumentacja.
Moim zdaniem, w przypadku kiedy w pracy nie korzystano z badan jako$ciowych
(np. wywiady) wszystkie analizy o charakterze statystycznym mozna byto prowadzi¢ na
wiekszym zbiorze wojewddztw (np. cata Polska Pétnocno-Zachodnia). Datoby to mozliwosé
analiz w odniesieniu do bardziej zréznicowanych obszaréw, co powinno wzmocnié ,site”
ogdlnych (bo tak wynika z tytutu, celéw, hipotez) wnioskéw. W generalnym ujeciu, krétkie
,Wprowadzenie” zawiera wszystkie niezbedne informacje, sg one uporzadkowane i swiadcza
o dobrej organizacji procesu badawczego, jak i umiejetnosci Habilitantki do zwieztego, lecz

precyzyjnego formutowania elementéw kluczowych dla zrozumienia wynikéw badan.

Oceniajac ,,czes$¢ objasniajgcy” osiggniecia naukowego (Rozdziat 1, 2, 3) nalezy zwrécic
uwage na jej silne i stabe strony. Do silnych stron mozna zaliczy¢ rozdziaty 2 i 3, ktére odnoszg
sie do prezentacji uwarunkowan historycznych i z zakresu polityki rolnej oraz genezy rolnictwa
uspotecznionego w Polsce. Rozdziaty te, pomimo niewielkiej objetosci, zawierajg bardzo duzy
Jfadunek” informacji, sg opracowane rzetelnie, odwotujg sie do literatury przedmiotu
i zawierajg bardzo duzo faktografii. Zebranie, zestawienie tych informacji jest bardzo cenne
nie tylko dla procesu badawczego, ale przede wszystkim mozna traktowaé jako krétkie

kompendium, zawierajgce wszelkie istotne informacje o tle analizowanego zjawiska.

Do stabszych stron pierwszej (,,objasniajgcej”) czesci monografii nalezy zaliczyé rozdziat
1 (, Teoretyczna perspektywa badan”). O ile nie nalezy odméwi¢ bardzo dobrego rozeznania
Habilitantki w opracowaniach dotyczacych rolnictwa uspotecznionego w Polsce, to juz sam
sposdb organizacji rozdziatu i odwotanie sie do zawartosci przytaczanych opracowan nie
przekonuja. Po pierwsze, jezeli rozdziat jest z nazwy teoretyczny, to nie powinny odwotania do
teorii by¢ ,przeplatane” analizg stanu zjawiska w Polsce (nalezatoby przenies¢ do kolejnych
rozdziatéw). Po drugie, podrozdziat , Przeglad literatury przedmiotu” jest w matym zakresie
przeglagdem, w wiekszym jest raportem z inwentaryzacji opracowan opisujgcych zagadnienia,
ktére analizowata Habilitantka. Brak jest przedstawienia co wynika z analiz w ramach
poszczegblnych nurtéw, ktére zostaty wyodrebnione — czyli uogdlniajgc, odpowiedzi na
pytanie: co juz zostato ustalone i zawarte w literaturze przedmiotu w nawigzaniu do tematyki

osiggniecia naukowego? Po trzecie, zakres teorii moégtby by¢ szerszy — stosunkowo niewiele
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jest odwotan do koncepcji rozwoju obszaréw wiejskich czy rozwoju lokalnego. Dr Marta
Gwiazdzinska-Goraj bazuje gtdéwnie na literaturze polskojezycznej, odwotuje sie do koncepcji
klasycznych, réwniez do kluczowej z perspektywy catosci opracowania koncepcji
zakorzenienia. Brakuje jednak literatury zagranicznej, zwtaszcza odnoszacej sie do specyfiki
obszaréow wiejskich, ich wspétczesnych problemdéw (m.in. Woods, Pacione, Halfcree), takich
zjawisk jak na przykfad deprywacja, kapitat terytorialny, rozwdj neoendogenny. Opracowania
Tofflera, Mincera i inne przytoczone w pracy sg oczywiscie wazne, jednak nie sg one
interpretowane w kontekscie specyfiki wsi. Zrozumiatym jest, ze monografia dotyczy sytuacji
polskiej, i to kwestii specyficznej dla niewielkiej grupy panstw, jednak wykorzystanie szerszego
zakresu literatury dotyczacej wsi bytoby znaczagcym wzmocnienie podbudowy teoretycznej
przeprowadzonych badan. Po czwarte, trudno zgodzic mi sie z niektédrymi
sformutowaniami/definicjami zawartymi w tej czeSci monografii lub ich brakiem.
Przyktadowo: zaufanie nie jest odmiang kapitatu spotecznego; definicje kapitatu ludzkiego
formutowane przez Mincera czy Beckera zostaty juz jakis$ czas temu rozwiniete/poszerzone;

przydatoby sie zdefiniowanie czym jest ,know-how” w kontekscie wiedzy, kapitatu ludzkiego.

Odnoszac sie do czesci empirycznej przedtozonego osiggniecia naukowego nalezy
w pierwszej kolejnosci zauwazy¢ i doceni¢ konsekwencje w sposobie prowadzenia analizy
i postepowanie zgodnie z zatozonym planem. W generalnym ujeciu konstrukcja tej czesci jest
w przypadku prezentacji analiz bardzo przejrzysta i poszczegdlne tresci pojawiajg sie
w logicznej kolejnosci. Autorka poprzez rozdziaty 4, 5 przechodzi do analiz wojewddztwa
warminsko-mazurskiego. W rozdziale 4 zawarte sg gtownie analizy dwdéch wojewddztw
(zachodniopomorskiego i warminsko-mazurskiego), co finalnie doprowadza do wyboru
jednego wojewddztwa do dalszych badan. Rozdziat 5 to prezentacja mechanizmu
wyjasniajgcego ksztattowanie obszaréw wiejskich w kontekscie rolnictwa uspotecznionego
(funkcjonowania i likwidacji). Nalezy po raz kolejny podkresli¢, ze w przypadku formutowania,
organizacji, opisu procesu badawczego dr Marta Gwiazdzinska-Goraj jest precyzyjna
i wykazuje sie wysokimi kompetencjami. Rozdziaty 6, 7, 8, 9 sg tak zorganizowane, ze po kolei
opisywane sg poszczegdlne komponenty sktadajgce sie na proces badawczy: klasyfikacja
i typologia obszarow wiejskich w odniesieniu do uspotecznienia rolnictwa; analizowanie
uwarunkowan pierwotnych, nastepnie wtdrnych; diagnoze obszaréw wiejskich ze wzgledu na

te uwarunkowania; przebieg ,,zaleznosci od Sciezki”.

Pomimo przestrzegania wysokiego rygoru prezentowania, wyjasniania poszczegdlnych
etapow dziatan w analizie statystycznej, pominieto kilka kwestii. Przyktadowo przy
prezentowaniu niektérych danych (wskaznikéw) zawartych w tabelach mozna byto poda¢ do
jakiej liczby gmin wiejskich one sie odnoszg (podanie liczby jednostek — n). Wskazane bytoby
wyjasnienie dlaczego pomimo silnej korelacji pomiedzy zmiennymi i tak uwzgledniano je do

konstrukcji wskaznikow syntetycznych. Kluczowe jest w tym przypadku uzasadnienie wyboru
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wojewoddztwa zachodniopomorskiego i warminsko-mazurskiego do dalszych analiz. Nie neguje
samego wyboru, lecz samo uzasadnienie najwyzszych wartosci wskaznika nie jest
wystarczajace: dlaczego na przykfad nie trzy wojewddztwa z najwyzszg wartos$cig wskaznika?
moze ciekawsze bytyby wojewddztwa z klasy Il (ryc. 17A), albowiem przez kontrast pomiedzy
obszarami silnie i stabo uspotecznionymi moc wyjasnien odnosnie wptywu rolnictwa
uspotecznionego na ksztattowanie przestrzeni bytaby silniejsza? Podobnie nie jestem
przekonany, ze wojewddztwo warminsko-mazurskie akurat w przypadku oceny uwarunkowan
historycznych (uznawanych za jednego z kluczowych w catej narracji opracowania) spetnia
swoj3 role: zabdr rosyjski to 1% gmin wiejskich (czyli zupetnie jest to nieistotne), zabdr pruski
i Polska w XX-leciu miedzywojennym to 10%. Taka struktura nie jest podstawa pod

formutowanie przekonujgcych wnioskéw (np. s. 179).

Nalezy zauwazy¢, ze podrozdziat 7.1.3 jest jak na jego istotno$é z perspektywy realizacji
celow opracowania nazbyt syntetyczny. Nie mozna sie réwniez w petni zgodzi¢, ze rente
pofozenia mozna utozsamiac z dostepnoscig przestrzenng. Takie wrazenie przynosi lektura
tego podrozdziatu, ktory jest faktycznie poswiecony dostepnosci przestrzennej, a nie rencie
potozenia.

W przypadku monografii bedgcej osiggnieciem naukowym dr Marty Gwiazdzinskiej-
Goraj prezentacja danych, analiza jest na dobrym poziomie merytorycznym, swiadczacym
o konsekwentnym zmierzaniu do realizacji zatozonych celdw. Jest to wazne, gdyz wyraznie
wskazuje na jakos¢ warsztatu badawczego i umiejetnosé taczenia sprawnosci analitycznej
z formutowaniem uogdlnien. Autorka monografii wykazuje sie w czesci empirycznej duzg
wiedzg o analizowanych procesach, posiada bogatg wiedze o badanym wojewddztwie. Jednak
miejscami korzystnym bytoby , wyjscie” poza obszar studium przypadku lub tez doktadniejsze
wyjasnienie zaobserwowanych prawidtowosci, ich uwarunkowan. Przyktadowo na stronie 127
przy konkluzji o niekorzystnej strukturze wyksztatcenia przydatoby sie odwotanie do wartosci
na poziomie kraju lub w innych wojewédztwach, aby uzyskac¢ ,punkt” odniesienia. | rowniez
na tej stronie — dlaczego obszary o rozwoju funkcji turystycznych odznaczajg sie lepsza
strukturg wyksztatcenia? Przyczyna jest raczej oczywista, jednak dla jasnosci powinna by¢
podana. Réwniez sformutowanie, ze struktura demograficzna moze sSwiadczy¢ o atrakcyjnosci
pod wzgledem zamieszkania (s. 147) — niewatpliwie tak jest, jednak nalezatoby poda¢ dlaczego
mozemy takie zatozenie przyja¢. Podobnie brakuje na przyktad uwzglednienia szerszego
kontekstu dla analiz stopy bezrobocia (np. tab. 46). Fakt spadku stopy bezrobocia w latach
1998-2018 jest ewidentny, jednak czy jest on wiekszy, czy mniejszy niz w innych

wojewddztwach? Ponadto spadek ten jest zwigzany w wieloma czynnikami.

Zdarzajg sie rowniez inne niejasne/nie do kornca uprawnione sformutowania, czy
drobne uchybienia, gtéwnie w prezentacji danych przestrzennych. Odnoszgc sie do

watpliwych sformutowan: pojawia sie literéwka (s.9 — ,,przestrzenni”, zamiast , przestrzenny”;
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s. 84 — ,zachodnio-pomorskie”); uzycie , ilosci” w kontekscie liczby PGR; ,,poziom skorelowania
w przestrzeni”, ,,analiza przestrzenna wykazata zaleznosci” — nie mozna oceniac ,wizualnie”,
tylko przy pomocy odpowiednich miar dedykowanych wfasnie zaleznosci przestrzennych.
Wskazane uchybienia natury technicznej nie wptywaja w zaden sposéb na merytoryczng
zawarto$¢ monografii. W przypadku map, szczegdlnie juz przy analizach dla wojewddztwa
warminsko-mazurskiego, korzystnym bytoby naniesienie lub zaprezentowanie na odrebnej
rycinie sieci gtéwnych drég (wptywa aspekt renty potozenia), czy wéd powierzchniowych,
niezwykle istotnych akurat w tym wojewddztwie. Na rycinie 23 pojawia sie klasa w legendzie,
ktérej nie ma na mapie. Rycina 25 (prezentuje regiony fizycznogeograficzne) powinna pojawic
sie wczesniej, bowiem odwotania do mezoregiondw znajdujg sie we wczesniejszych opisach.
Nieco utrudnia réwniez percepcje opracowania umieszczanie w tabelach symboli klas i typow
gmin — podanie petnej lub skréconej nazwy umozliwitoby ufatwienie lektury monografii.
Nalezy podkresli¢, ze miejscami Habilitantka (lub wydawca monografii) nie dopilnowata
kwestii technicznych, zwtaszcza dotyczacych danych zawartych w tabelach. Przyktadowo
w tabeli 11, 13 znajdujg sie wartosci, ktére nie sg mozliwe (udziaty powyzej 100%); w tabeli 16
sg zawarte wartosci, ktére nie korespondujg z opisami, analizami w tekscie — nie sg one
réwniez prawidtowe z obliczeniowego punktu widzenie (np. w odniesieniu sie do sktadowych
przyrostu naturalnego). Nie moge rozstrzygna¢ czy doszto do tego na etapie pisania pracy,
poprawiania (praca bytg recenzowana), czy na etapie sktadu do druku, stagd nie traktuje tego

jako uchybienie merytoryczne.

Catos$é¢ monografii koriczy ,,Podsumowanie”, w ktérym Autorka sformutowata wnioski,

odniosta sie do wyznaczonych celdw, hipotez.

Ocena pozostatych osiggnie¢ naukowych, w tym wspétpracy zagranicznej

Habilitantka swoj dorobek publikacyjny po uzyskaniu stopnia doktora przypisuje do
czterech nurtéw, ktére zawrze¢ mozna w tematyce przemian i rozwoju obszaréw wiejskich,

z uwzglednieniem aspektdw przestrzennych. Tymi nurtami sa:

- ksztattowanie przestrzeni obszaréw wiejskich — czesciowo powigzany z pracg w zespole
prof. Cymermana. Nurt ten S$cisle nawigzuje do planowania/zagospodarowania
przestrzennego, szczegdlnie w kontekscie rynku nieruchomosci oraz roli i znaczenia
opracowan planistycznych. Nastepnie nurt byt rozwijany w kierunku analiz struktur

funkcjonalno-przestrzennych;

- rozwa@j spoteczno-ekonomiczny obszaréw wiejskich — rozwijany konsekwentnie przez caty
kariere naukowa Habilitantki i odwotujgcy sie do zagadnien zawartych w osiggnieciu

naukowym (m.in. kwestie zakorzenienia);



- zmiany demograficzne na obszarach wiejskich — reprezentowany przez zagadnienia
przemian ludnosciowych w praktycznie wszystkich aspektach demograficznych (potencjat

demograficzny, przyrost naturalny, migracje);

- przemiany struktury zasobow pracy i struktury uzytkowania ziemi w rolnictwie — rowniez
nurt powigzany z rozprawg habilitacyjng — silnie zaznaczajg sie w nich zagadnienia zwigzane
z strukturg rolnictwa (m.in. odwotanie sie do PGR-6w), srodkami unijnymi oraz kwestiami

bezrobocia, zielonej gospodarki, rolnictwa ekologicznego.

Z powyzszego wyraznie wynika, ze recenzowane osiggniecie naukowe jest zbiezne
z dotychczasowym dorobkiem i zainteresowaniami badawczymi, stanowigc istotne podfoze
merytoryczne pod badania opublikowane w postaci monografii ,,Rolnictwo uspotecznione
w procesie ksztattowania przestrzeni obszaréw wiejskich” autorstwa dr Marty Gwiazdzinskiej-
Goraj.

Dorobek publikacyjny dr Marty Gwiazdzinskiej-Goraj, ktéry zostat wskazany
w Autoreferacie obejmuje tacznie 61 publikacji, z czego 9 to monografie (poza uaktualniong
wersjg doktoratu i przedtozonym osiggnieciem naukowym - wszystkie wspdtautorskie),
20 rozdziatéw w monografiach, a 32 to artykuty naukowe. W przypadku monografii powazne
zastrzezenie budzi wskazywanie jako oddzielnych monografii 5 wydan tego samego
opracowania. Nawet jezeli byto uzupetniane i zmieniane to caty czas jest to faktycznie ta sama
pozycja literatury. Dodatkowo wskazano jedng redakcje w czasopismach naukowych,
konkretnie jeden z tomdw Studiow Obszaréw Wiejskich. Habilitantka w zestawieniu publikacji
wskazuje jeszcze 17 opublikowanych referatéw konferencyjnych. Dodatkowo zamieszczono
informacje o 19 opracowaniach o charakterze eksperckim, jednak nie powinny by¢ one
uwzgledniane w zestawieniu publikacji, a w zestawieniu wspdtpracy z otoczeniem spoteczno-
gospodarczym. Zdecydowana wiekszo$¢ z wymienionych publikacji (bez uwzglednienia
referatow i ekspertyz - 53) ukazata sie po uzyskaniu stopnia doktora. Nalezy wiec uznaé
czestos¢ komunikowania wynikéw prac badawczych za przecietna. Jednak przed wszystkim
nalezy w przypadku publikacji zwrécié¢ uwage na ich jakos¢ i odbiér w srodowisku naukowym.
W czasopismach naukowych znajdujgcych sie bazie Web of Science (WoS) posiadajacych
Impact Factor zostato wydanych 8 prac, (wedtug danych oddanych w Autoreferacie), przy
czym czes$¢ z nich (konkretnie 3 w czasopismach MDPI). Warto podkresli¢, ze w , Wykazie
osiggniec...” (Zatacznik 4) wymienionych jest 7 indeksowanych (posiadajgcych Impact Factor)
prac. Wskazniki bibliometryczne dla poszczegdlnych publikacji, jak i catego dorobku s3g
dobre. Autorka podaje (wedtug stanu na czas przygotowania Autoreferatu), ze sumaryczny
Impact Factor jej prac wynosi 20,759. Liczba cytowan (podana bez autocytowan) w Web
of Science wynosi 53. Dla Google Scholar liczba cytowan to 219. Jezeli chodzi o indeks
Hirscha to wynosi on dla WoS - 5, dla Google Scholar — 8. Wskazniki te nalezy uznac, zwtaszcza

w zestawieniu z liczbg publikacji, za stosunkowo dobre i wskazujace, ze wptyw na dyscypline
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jest zauwazalny. W ogdélnym ujeciu publikacje dr Marty Gwiazdzinskiej-Goraj uzyskaty 1 362
punktow wedtug kryteridw przyjetych przez MNiSW. Warto zawazy¢, ze przewazajgca czesc
dorobku naukowego powstata po ostatnim awansie naukowym, w tym wszystkie publikacje

indeksowane w WoS.

Odnoszac sie do publikacji mozna stwierdzi¢, ze dorobek Habilitantki jest
merytorycznie istotny, zawiera elementy nowos$ci na gruncie geografii spoteczno-
ekonomicznej i gospodarki przestrzennej. Wyniki badan byty publikowane zazwyczaj
w dobrych czasopismach oraz w wydawnictwach zwartych. W przypadku czasopism nalezy
zauwazy¢, ze w dorobku znajdujg sie najwazniejsze krajowe periodyki tematycznie zwigzane
z dyscypling, w tym réwniez z kwestiami obszaréow wiejskich (m.in. Acta Scientarum
Polonorum. Administratio Locorum, Studia Obszaréw Wiejskich, Quaestiones Geographicae).
Jezeli chodzi o czasopisma wydawane za granica to tutaj mozna je podzieli¢ na dwie grupy:
czasopisma wydawane przez MDPI (Agriculture, Sustainability, Energies) oraz pozostate,
wtym gtéwnie dwa artykuty opublikowane w Social Indicators Research (czasopismo
wydawane przez Springer). Ocene roli jakg petnita Habilitantka w publikacjach opre na
kolejnosci autorstwa, albowiem do dokumentacji habilitacyjnej nie zatgczono informacji
o udziale procentowym, zakresie dziatan w tych publikacjach. Zdecydowana wiekszos$¢
dorobku dr Marty Gwiazdzinskiej-Goraj to opracowania wspoétautorskie, gtéwnie
z naukowcami polskimi, w tym szczegdlnie zwigzanymi z osrodkami w Olsztynie i Toruniu
(Uniwersytet Mikotaja Kopernika). Habilitantka mniej wiecej w potowie opracowan byta
jedyng lub pierwszg autorky, co posrednio umozliwia stwierdzenie, ze w znaczacej czesci
prowadzonych badan petnita wiodgca/istotna role. Przedstawione miary bibliometryczne, jak
rowniez przeglad tresci publikacji s podstawg do stwierdzenia, ze dr Marta Gwiazdzinska-

Goraj dobrze opanowata warsztat badawczy.

Odnoszac sie do aktywnosci zwigzanej z realizacja grantéow naukowych nalezy
zauwazyc nieco ponizej przecietnej aktywnosé Habilitantki w tym zakresie. Mozna wymienic
praktycznie jeden projekt (NCN - OPUS), w ktérym dr Marta Gwiazdzinska-Goraj byta
wykonawcg (kierownik projektu prof. Roman Rudnicki, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w
Toruniu), konkretnie odpowiadata za analiz statystyczne. Pozostate wskazane w Autoreferacie
projekty, w tym o charakterze miedzynarodowym, miaty gtéwnie charakter zwigzany
z podnoszeniem kompetencji dydaktycznych i badawczych zarédwno ze strony Habilitantki, jak
i 0sob do ktérych skierowane byty te projekty. Pomimo tego, ze wiekszo$¢ wskazanych
projektéw nie miata naukowego/badawczego charakteru, nalezy zauwazyé, ze na pewno
przetozyly sie na wzrost kompetencji, umiejetnosdci i ksztattowania predyspozycji do

prowadzenia badan i zarzgdzania zespofami badawczymi.

Wspoétpraca miedzynarodowa Habilitantki nie jest szczegdlnie bogata, jak na dtugosé

kariery naukowej. Poza konferencjami naukowymi (nastepny akapit) uczestniczyta w kilku
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krotki stazach/wyjazdach naukowych m.in. do Niemiec, Hiszpanii, Litwy. Wyjazdy miaty

gtownie charakter dydaktyczny.

Dr Marta Gwiazdzinska-Goraj bierze aktywny udziat w funkcjonowaniu spotecznosci
naukowej referujgc wyniki swoich badan na licznych konferencjach, gtéwnie krajowych,
jednak zaznacza rowniez obecnos$¢ za granicg. W sumie po doktoracie wygtosita 25 referatow,
w tym podczas The 6th Global Conference on Economic Geography (Dublin, Irlandia);
zaprezentowata 7 posteréw. Wedtug Autoreferatu dr Marta Gwiazdzinska-Goraj recenzowata
artykuty w 17 czasopismach naukowych, w sumie byto to 48 opracowan (w Autoreferacie
zapisano ,ponad 45 recenzji”). Recenzje byty wykonywane dla czasopism zagranicznych
(wydawca MDPI), jak i polskich.

Ocena dorobku dydaktycznego, organizacyjnego i popularyzatorskiego,

Podczas swojej pracy na Uniwersytecie Warminsko-Mazurskim w Olsztynie
Habilitantka prowadzita 16 przedmiotéw na kilku kierunkach studiéw na macierzystej uczelni,
jak réwniez zajecia poza nig (w tym w szkole sredniej). Jezeli chodzi o liczbe zaje¢ jest ona
standardowa w polskich realiach pracy na uczelni. Dr Marta Gwiazdzinska-Goraj byta

promotorkg ponad 80 prac dyplomowych, recenzowata kolejnych kilkadziesiat.

Dr Marta Gwiazdzinska-Goraj zaangazowana byta w organizacje kilku konferencji
naukowych, wspétprace ze szkotami srednimi, gimnazjami, aktywnie uczestniczyta w pracach
Polskiego Towarzystwa Geograficznego (olimpiady dla mtodziezy, praca w komisjach
tematycznych). Jest/byta cztonkiem wielu stowarzyszen i organizacji, ktorych profil

dziatalnos$ci $ciste zwigzany jest z zainteresowaniami naukowymi.

Nalezy podkresli¢ spore doswiadczenie Habilitantki we wspdtpracy z otoczeniem
spoteczno-gospodarczym. W zwigzku z wieloletnig pracg w instytucjach samorzadowych na
stanowiskach zwigzanych z planowaniem przestrzennym, zdobyta bogate doswiadczenie
praktyczne. Zaowocowato to licznymi ekspertyzami, pracami nad dokumentami
planistycznymi oraz udziatem w zespofach eksperckich. Jest to dosy¢ istotny aspekt pracy
dr Marty Gwiazdzinskiej-Goraj, Swiadczacy o umiejetnosci wykorzystania swojej wiedzy

i doswiadczen do dziatan praktycznych.

Oceniajac ogodlnie dorobek dydaktyczny, organizacyjny i popularyzatorski dr Marty
Gwiazdzifdskiej-Goraj nalezy stwierdzié, ze w kazdym z tych zakreséw prezentuje sie na

odpowiednim poziomie, jak na osiggnietego etapu rozwoju kariery pracownika szkoty wyzsze;j.
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Konkluzja

Biorgc pod uwage zamieszczong powyzej ocene osiggniecia naukowego oraz
pozostatego dorobku dr Marty Gwiazdzinskiej-Goraj moge stwierdzi¢, ze jest ona dojrzata,
samodzielng badaczka, ktéra odznacza sie duzg wiedzg i jest w stanie podejmowac waine dla
dyscypliny wyzwania badawcze. Pomimo przedstawionych w recenzji uwag o charakterze
krytycznym odnosnie przedstawionego osiggniecia naukowego, nalezy stwierdzi¢, ze stanowi
ono istotny wkfad w rozwdj dyscypliny. Tak samo nalezy zauwazy¢, ze aktywno$¢ naukowa
dr Marty Gwiazdzinskiej-Goraj poprzez wspodtprace, wyjazdy (konferencje, staze, pobyty
zagraniczne) jest realizowana w kilku uczelniach/osrodkach.

Zgodnie z Art. 219. 1. ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce stopien doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktéra ,posiada w dorobku
osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wktad w rozwdj (...) dyscypliny”
oraz ,wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowgq albo artystyczng realizowang w wiecej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagranicznej”. Biorac
pod uwage catoksztatt dorobku naukowego dr Marty Gwiazdzinskiej-Goraj oraz jej osiggniecie
naukowe ,Rolnictwo uspotecznione w procesie ksztattowania przestrzeni obszaréw wiejskich”
stwierdzam, ze spetniajg one wszystkie formalne i merytoryczne warunki okreslone
w powotanej ustawie. Na tej podstawie wnioskuje do Rady Naukowej Dyscypliny geografia
spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie o przyjecie rozprawy habilitacyjnej oraz dopuszczenie dr Marty Gwiazdzinskiej-
Goraj do dalszych etapow przewodu habilitacyjnego.

Wroctaw, dnia 18 stycznia 2024 [O\/l/\ f\
/dr hab. prof. UWrKr, ysztof Janc/
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