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Recenzja dorobku naukowego dr. Grzegorza Kozlowskiego w zwigzku z postepowaniem
habilitacyjnym w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o polityce i

administracji

Przedkladam komisji habilitacyjnej oceng rozprawy habilitacyjnej oraz dorobku i
aktywnosci naukowej dr. Grzegorza Kozlowskiego. Niniejsza recenzja powstala w oparciu o
decyzje rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Polityce i Administracji Uniwersytetu

Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie z dnia 10 grudnia 2021 r.
1. Informacje o Kandydacie

Dr Grzegorz Kozlowski z wyksztalcenia jest zaréwno ekonomista, jak 1 prawnikiem. W
1998 r. ukonczyl studia licencjackic w zakresie nauk ekonomicznych w Szkole Gléwnej
Handlowej, przygotowujac pracg pt. Ocena kosziow rozszerzenia NATO. Tytul zawodowy
magistra ekonomii uzyskal w tej] samej uczelni w 1999 r. na podstawie pracy magisterskiej
zatytulowane] Struktura finansowa Unii Zachodnioeuropejskiej. W miedzyczasie, tj. w 1998 1.,
uzyskal tytul zawodowy magistra prawa w Uniwersytecie w Bialymstoku, migdzy innymi na
podstawie rozprawy pt. Referendum jako wyraz woli suwerena. 6 czerwca 2007 r. Rada
Kolegium Gospodarki Swiatowej Szkoly Glownej Handlowej przyjeta uchwale o nadaniu dr.
Grzegorzowi Kozlowskicmu stopnia naukowego doktora nauk ekonomicznych w zakresie
ekonomii na podstawie rozprawy doktorskiej pt. Struktura finansowania Organizacji Trakiatu
Péinocnoatlantyckiego ze szezegdlnym uwzglednieniem wspolnego finansowania, ktore]
promotorem byta prof. dr hab. Krystyna Michalowska-Gorywoda. Recenzentami w przewodzie
doktorskim byli prof. dr hab. Katarzyna Zukrowska oraz prof. dr hab. Waclaw Stankiewicz.
Przedstawione powyzej informacje dotyczace wyksziatcenia Habilitanta nie tylko sa istotne z

punktu widzenia jego ogdlnej charakierystyki sylwetki naukowe), ale przede wszystkim z



uwagi na konieczno$¢ odpowiedzi na pytanie, czy recenzowany dorobek naukowy oraz ksiazka
habilitacyjna pozwalajgq na nadanie Kandydatowi stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie
nauki o polityce i administracji. Nie chodzi oczywiscie o sama jakoéé przedstawionych do
recenzji prac, ale o to, czy majg one wyraznie charakter politologiczny. Na to bardzo istotne
pytanie odpowiedz bedzie udzielona w paragrafach dotyczacych dorobku naukowego i ksiazki
habilitacyjne;.

Pomimo uzyskania stopnia naukowego doktora, Grzegorz Koztowski nie wybrat kariery
naukowo-badawczej, tylko urzednicza, a pozniej dyplomatvezna. Jego aktywnosé zawodowa
jest caly czas zwigzana z problematykg migdzynarodowa. W latach 1997-1998 dr Kozlowski
pracowal w Departamencie Finansowania Bezpieczenstwa Panstwa Ministerstwa Finansow.
Zaymowal si¢ tam analizg kosztéw rozszerzenia NATO w kontekscie bezpieczenstwa Polski.
W 1999 r. zostal zatrudniony w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, pelnigc rdznorakie
funkcje zardwno w Polsce, jak i w polskich placéwkach dyplomatyeznych:

e Departament Polityki Bezpieczenstwa Europejskiego MSZ (1999 r.);
e Stale Przedstawicielstwo RP przy Organizacji Traktatu Pélnocnoatlantyckiego 1 Unii

Zachodnioeuropejskiej (1999-2004);

e Departament Polityki Bezpieczefistwa MSZ (2004-2008);

s kierownik wydzialu ekonomicznego Ambasady RP w Waszyngtonu (2008-2012);

s zastepca dyrektora Departamentu Wspdtpracy Ekonomicznej MSZ (2012-2013);

e dyrektor Departamentu Ameryki MSZ (2013-2018);

s ambasador nadzwyczajny i pelnomocny RP w Republice Estoniskiej (od 2018 1.).
W trakcie pelnienia powyzszych funkcji dr Grzegorz Kozlowski wypeiniat szereg istotnych
zadan. Mozna do nich zaliczy¢ miedzy innymi dzialania dotyczace rozmieszczenia
amerykanskich elementéw obrony przeciwrakietowe] na terytorium Polski, udzial w
negocjacjach dotyczacych stacjonowania sit zbrojnych USA w Polsce, wplyw na rozwdj
wspolpracy polsko-amerykanskiej w zakresie obrony przeciwrakietowej i bezpieczenstwa
energetycznego. Dr Kozlowski przygotowywal takze wicle analiz dotyczacych polskiej polityki
zagranicznej oraz polityki wewngtrznej i zewngtrznej USA.

Powyzsza aktywnodé nie ma zwigzku z dzialalnoécia naukowo-badawczy. Trzeba
jednak podkresli¢, 7¢ ma ona duze znaczenie z punktu widzenia znajomosci realiow
podejmowania decyzji w zakresie polityki zagranicznej i bezpieczenstwa. Nie ulega
watpliwosci, ze moze to mie¢ bardzo duzy wplyw na sposob prowadzania analiz naukowych i

wobec tego wplywaé na jakoéé przygotowywanych tekstéw. Na marginesie tej recenzji mozna



jedynie wyrazi¢ opini¢, ze bardzo szkoda, ze w Polsce tak generalnie stabo (oprécz pewnych
wyjatkow) przenikajg si¢ srodowiska realizujace polityke zagraniczng i bezpieczenstwa z tymi,
ktorzy badawczo i ekspercko analizuja rzeczywistosé miedzynarodows. Taka intensywniejsza

wspolpraca i dialog bylyby z korzyscia dla obu érodowisk, ale réwniez dla samego panstwa.

2. Dorobek naukowy

Pomimo tego, ze dr Grzegorz Kozlowski nigdy nie byl zatrudniony w instytucji
naukowo-badawczej czy szkole wyZszej, to jednak jego dorobek naukowy jest generalnie
obszerny, interesujacy i na dobrym poziomie metodologicznym. Nie oznacza to, Zze nie mozna
wskazad na pewne braki, ale ilos¢ i jakosé publikacyi potwierdza zdolnosci dr Koztowskiego
jako badacza.

Oprocz tzw. ksiazki habilitacyjnej, ktora zostanie poddana analizie oddzielnie, na
dorobek naukowy dr. Kozlowskiego skladajg sie: 2 monografie naukowe autorskie
(wydawnictwa z I poziomu po 80 punktéw), 2 monografie zbiorowe wspolredagowane (udziat
Habilitanta 50%), 7 rozdzialéw w monografiach naukowych, 15 artykuléw w czasopismach
naukowych (jeden z artykuldéw oznaczonych jako nieopublikowany juz sie ukazat), 3 artykuly
w czasopismach nieakademickich oraz 1 recenzja opublikowana w czasopismie, W zestawieniu
przygotowanym przez Habilitanta uwzgledniono jeszcze 1 nieopublikowany artykut w jezyku
angielskim. Prawdopodobnie mie zostal on jeszcze opublikowany (recenzent nie znalazl
informacji na ten temat), wige nie moze by¢ brany pod uwage przy ocenie dorobku. Publikacje
ukazaly sie w jezyku angielskim i polskim. Dwie o charakterze bardziej publicystycrnym w
jezyku estonskim. Zgodnie z deklaracjami Habilitanta, liczba cytowan wedtug Google Scholar
wynosi 13 (bez autocytowan) a indeks h wynosi 3.

Biorac pod uwage obecnie obowiazujaca liste punktowanych czasopism naukowych,
wartos¢ punktowa artykulow jest nastepujaca: 3 artykuly po 70 punktow kazdy, 4 po 40
punktéw oraz 1 za 20. Reszta artykulow zostala opublikowana w czasopismach, ktore nie
znajduja si¢ na liscie. Warto takze podkresli¢, ze sposrod 8 artykutow znajdujgeych si na lidcie
Ministerstwa Edukacji i Nauki, 6 z nich ukazalo si¢ w czasopismach, do ktorych przypisane sa
nauki o polityce i administracji. W tym kontckscic mozna zada¢ pytanie dotyczace kwestii
znaczenia wartosci punkiowe] poszezegdlnych czasopism oraz przypisania ich do konkretnej
dyscypliny. Jakkolwiek recenzent jest generalnie zwigzany przepisami prawa, przygotowujac
opinie na temat dorobku Kandydata, to trzeba jednak podkresli¢, ze w nauce powinna przede

wszystkim sie liczy¢ jakosc publikacji a nie tylko ich ,biurokratyczna™ ocena wynikajgea z
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pozycjl danego wydawnictwa czy czasopisma na listach Ministerstwa Edukacji i Nauki. Listy
te oczywiscie maja znaczenie, ale zdaniem recenzenta nie zawsze niestety odzwierciedlaja
jakos¢ i znaczenie wydawnictw oraz czasopism. Wobec tego zadaniem recenzenta przy ocenie
dorobku na stopien lub tytul naukowy jest wobec tego wnikliwa analiza dorobku pod katem
jego jakosci a nie tylko sugerowanie si¢ miejscem publikacji ksiazek czy artykulow.

W autoreferacie dr Grzegorz Kozlowski przyjmuje nastepujgcy podzial swoich
gléwnych obszarow badawczych:

1. Polityka bezpieczenstwa i zagraniczna Stanow Zjednoczonych Ameryki.

2. Polityka bezpieczenstwa i zagraniczna Republiki Estofiskiej.

3. Organizacja i funkcjonowanie NATO.
Jakkolwiek recenzent ma pewne zastrzezenia do tego podziahy, ale przyjmuje go, dokonujac
oceny dorobku Habilitanta.

Zgodnie z deklaracja Kandydata, pierwszy obszar badawezy dotyczy polityki
bezpieczenstwa i zagraniczne] Standéw Zjednoczonych. W ramach tego obszaru Habilitant
koncentruje sie przede wszystkim na zagadnieniu podziatu obciazen w sojuszach polityczno-
wojskowych USA, ale réwniez na innych kwestiach, w szczegdlnodei na analizie
amerykanskiej polityki zagraniczne] w okresie prezydentury Baracka Obamy (2009-2017) oraz
Donalda Trumpa (2017-2021), ze szczegblnym uwzglednieniem relacji pomigdzy Stanami
Zjednoczonymi i Polska.

Nie ulega watpliwosci, ze dr Grzegorz Kozlowski jest specjalista podejmujacym bardzo
istotny, ale czesto pomijany w Polsce (jezeli chodzi o glebsze analizy) problem podziatu
obcigzefi w ramach sojuszy polityezno-wojskowych, w tym przede wszystkim NATO.
Publikacje w tym zakresie mozna zakwalifikowac jako wklad do nauki. Poza monograha z
2008 r. pt. Finanse NATO (Wydawnictwo Bellona, Warszawa, 2008, s. 220), ktora jednak
powstala na bazie rozprawy doktorskiej bedacej podstawa do uzyskania stopnia naukowego
doktora nauk ekonomicznych, najwaznicjsza publikacjg w tym zakresie jest ksigzka z 2021 r.
pt. Problematyka podzialu obcigien w wybranych sojuszach polityczno-wajskowych USA
(Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla 11, Lublin 2021,
5. 180). Biorac pod uwage tematyke monografii, nalezy odpowiedzie¢ na kluczowe pytanie, co
bylo juz sygnalizowane w recenzji powyzej, czy ma ona charakter politologiczny. Lektura
pracy prowadzi do wniosku, Ze pomimo tego, ze dotyczy ona kwestii finansow sojuszy
polityczno-wojskowych USA, to generalnie miesci sie ona w dyscyplinie nauki o polityce i
administracji. Jest to bardzo wazna konkluzja, gdyz Kandydat wnioskuje o nadanie stopnia

wlasnie w tej dyscyplinic. Na poparcie tego stwierdzenia mozna chociazby dokona¢ oceny
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rozdzialu 1 (Sojusze Stanéw Zjednoczonych), w kiorym poddano analizie sojusze z punktu
widzenia teorii stosunkow migdzynarodowych 1 przy uwzglednieniu politycznej, prawnej i
historycznej perspektywy Stanéw Zjednoczonych. Oczywiscie perspektywa teoretyczna
moglaby by¢ poszerzona, gdyz Habilitant skoncentrowal sie gléwnie na podejsciu
realistycznym 1 neorealistycznym, pomijajac odmienne, ale bardzo znaczace teorie, jak
neoliberalny instytucjonalizm 1 konstruktywizm spoleczny. Jakkolwiek w analizie sojuszy
dominuje podejécie neorcalistyczne, to kwestia przetrwania 1 transformacji Sojuszu
Pélnocnoatlantyckiego po zakoficzeniu zimnej wojny moze byé jedynie wyjasniona przy
zastosowaniu szerszej perspektywy teoretycznej. Mowiac kréotko, neorcalizm jako teoria
zawiodl, gdyZz jego przedstawiciele wiescili wrecz rozpad NATO lub spadek znaczenia po
dezintegracji Zwiazku Radzieckicgo. Natomiast decyzje podjele przez administracje
prezydenta George’'a Busha na poczatku lat 90. byly bardziej zgodne z paradygmatem
liberalnym. Celem tej uwagi jest nie tvle kwestionowanie sformulowan Habilitanta, ale
wskazanie na konieczno$é uzupelnienia ich o zalozenia innych teorii, pdyz tylko wtedy
mozemy w miar¢ w pelni wyjasni¢ analizowane zjawiska i procesy migdzynarodowe.

W kontekscie przyporzadkowania wspomnianej powyzej pozycji do nauk o polityce i
administracji, nalezy jednak wskazaé na pewne istotne deficyty. W monografii zwr6cono
szczegdlng uwage na ekonomiczne uwarunkowania podzialu obclazen w sojuszach bez
nalezytej charakterystyki sporow politycznych z tym zwiazanych. Naleialo dokonaé
szczegolowe] analizy dyskusji 1 spordw, ktore toczyly sic wokdl tej kwestii w zasadzie od
samego momentu powstania Sojuszu Polnocnoatlantyckiego. Zostalo to w jakiej$ mierze
zrobione od strony 104 do 111 i szkoda, ze uwagi te nie zostaly znaczaco rozwini¢te nawet w
postaci catkowicie odrebnego rozdziatu. Obserwacja ta, bardzo istotna dla przygotowywanej
recenzji dorobku [Habilitanta, dotyczy réwnicz artykulow, w ktérych dokonana jest
charakterystyka zagadnienia podzialu obciazen. Generalnie przewaza w nich podejscie
ekonomiczne nad politologicznym. Poza wezesniejszymi sformulowaniami, nalezaloby wobec
tego odpowiedzie¢ na pytanie, jak mozna zakwalifikowaé przedstawiony dorobek do
dyscypliny nauki o polityce i administracji. Otoz nie ulega watpliwoéci, ze wspélezesne nauki
o polityce oraz stosunki miedzynarodowe, ktore moga by¢ trakiowane jako subdyscyplina
politologii, maja charakter interdyscyplinarny i podlegaja wplywom ze strony takich dyscyplin,
jak ekonomia, socjologia, historia itp. W zwigzku z tym stwierdzeniem, analiza poszczeg6lnych
tekstéw Habilitanta prowadzi do wniosku, Zze publikacje mozna wige zakwalifikowaé do nauk

0 polityce.



Na poparcie powyzszego stwierdzenia mosna prezytoczy¢ wiele roznych analiz, kiore
znajdujg si¢ w publikacjach Habilitanta. Migdzy innymi w dwéch artykulach (The Position of
Burden Sharing in Current US Security Policy Vis—vis European Allies, . Baltic Journal of
European Studies™, 2019, vol. 9, nr 4 (29), s. 108-126; US Japan Burden Sharing During the
Presidency of Donald Trump, “Humanities and Social Sciences”, 2020, vol. XXV, nr 27, 5. 51-
65) dr Grzegorz Kozlowski podkreéla transakcyjny charakter polityki prowadzone] przez
prezydenta Donalda Trumpa, kiéry kwestie wywigzania si¢ przez niektorych europejskich
sojusznikéw ze zobowiazania dotyczacego przeznaczania 2% PKB na wydatki wojskowe
bardzo wyraznie powigzal z gwarancjami bezpieczenstwa oraz z zakresem i charakterem relacji
z partnerami w ukladach dwu- i wielostronnych. Warto takZze podkreéli¢, ze problemu tego
Habilitant nie odnosi tylko do dobrze znanego w Polsce przypadku NATO, ale ukazuje go takze
w kontekscie stosunkow USA z Japonia i Korea Poludniowa. Podkresla, ze Stany Zjednoczone
oczekuja od Japonii zwickszenia wkladu finansowego w stacjonowanie wojsk amerykanskich
w Japonii, co jest bardzo mocno powiazane z priorytetowym znaczeniem regionu [ndo-
Pacyfiku dla USA. Politologiczny charakter majg takze analizy Habilitanta dotyczace
militarnych i niemilitarnych uwarunkowan poziomu wydatkéw obronnych (artykuly pt.
Contemporary Political and R&D Determinants of the Level of the United States Defence
Spending, . My$l Ekonomiczna 1 Polityczna™, 2019, nr 3, s. 63-82 oraz Wplhyw uwarunkowan
gospodarczych dla poziomu wydatkow ebronnych Stanow Zjednoczonych, , Mysl Ekonomiczna
i Polityczna”, 2019, nr 4, s. 45-70). Kandydat ukazuje w nich miedzy innymi wplyw na budzet
obronny Stanéw Zjednoczonych zmiennych wewnetrznych, {j. dotyczacych zroznicowanych
postaw Partii Republikanskiej i Partii Demokratycznej, oraz zmiennych zewngtrznych, 1.
wykorzystania potencjalu militarnego do utrzymania pozycji hegemona przez USA w porzadku
migdzynarodowym.

W ramach pierwszego obszaru badawczego dr Grzegorz Kozlowski poswiecit czesé
swoich publikacji analizie polityki zagranicznej prezydentéw Baracka Obamy i Donalda
Trumpa. Na szczegolna uwage zashiguje interesujaca praca zbiorowa (Dziedzictwo Baracka
Obawy. Politvka zagraniczna USA w latach 2009-2016. Wybrane zagadnienia, red. S. Debski,
G. Koztowski, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Warszawa 2017), ktorej wspotredaktorem
jest Habilitant. Jest réwniez autorem pierwszego rozdzialu poswigconego stosunkom polsko-
amerykanskim. Zarowno cala praca zbiorowa, wydana przez Ministerstwo Spraw
Zagranicznych w 2017 r., jak i rozdziat dr. Kozlowskiego, probuja ukazaC i podsumowac
zakonczona rok przed publikacja prezydenture Baracka Obamy. Ksiazk¢ mozna uzna¢ za

niezwykle solidna, a uwaga ta dotyczy rowniez rozdziatu Habilitanta dotyczacego stosunkow
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polsko-amerykanskich. Nie ulega watpliwosci, ze Habilitant dokonat szerokiej analizy relacji
w roznych wymiarach, tj. politycznym, wojskowym, gospodarczym, energetycznym, ale takze
w odniesieniu do dialogu demokratyzacyjnego, wspolpracy naukowo-technicznej i
instytucjonalnej. Slusznie Habilitant podkresla asymetrycznosé stosunkéw  polsko-
amerykanskich. Bez watpienia sam rozdzial, jak i cala monografia zbiorowa, jest godna
polecenia wszystkim tym, ktérzy interesuja si¢ polityka zagraniczng Stanow Zjednoczonych,
Nie oznacza to, ze nie moina wskaza¢ na pewne braki w publikacji, ktére jednak nie
umnie]szajg jej znaczenia 1 wartosci. Warto bylo bowiem pokusic si¢ o probe zarysowania nicco
szersze] perspektywy, wskazujge na transformacje strategii miedzynarodowej USA w XXI
wicku. Juz bowiem za prezydentury Baracka Obamy, ale réwniez pdzniej Donalda Trumpa,
wida¢ pewne przestanki odejscia od rozwijanego przez USA od 11 wojny $wiatowe] podejscia
internacjonalistycznego 1 pozycji hcgemonistycznej na rzecz bardziej nacjonalistycznego
podejscia, zgodnie z ktérym Stany Zjednoczone sa nadal supermocarstwem, ale chea bardzigj
odnosi¢ korzyéci z faktu istnienia porzadku mig¢dzynarodowego niz by¢ jego gwarantem
finansowym. Watki te pojawiaja si¢ w artykule pt. Kongres i Bialy Dom w polityce zagranicznef
Stanow  Zjednoczonych w  pierwszym roku prezyvdentury Donalda Trumpa (.Sprawy
Migdzynarodowe™, 2017, nr 4, s.49-64), ale odnosza sig¢ jedynie do poczatku prezydentury
Donalda Trumpa. Jakkolwiek Trumpa traktuje sie jako zaprzeczenie Obamy, to jednak w jakiej$
mierze byl on jednak kontynuatorem zmieniajacego sig¢ paradygmatu amerykanskie] polityki
zagranicznej. Termu nowemu podejciu dobrze odpowiadaly gléwne elementy koncepcji
polityki zagranicznej, sprowadzajace si¢ do caltkowitego prymatu interesow USA na s$wiecie,
do przeniesieniu w duzej mierze obciazen za globalne bezpieczenstwo na sojusznikow i
partneréw Stanéw Zjednoczonych oraz do ograniczania multilateralizmu na rzecz
unilateralizmu, Jakkolwiek dorobek Habilitanta nie dotyczy prezydentury Joe Bidena, to jednak
poczatek jego kadencji swiadezyl o daleko idacej kontynuacji nowego paradygmatu. Dopiero
atak Rosji na Ukraing doprowadzil do powrotu do amerykanskiego internacjonalizmu
cechujacego polityke USA po drugiej wojnie $wiatowej.

Na pierwszy obszar badawczy sklada si¢ jeszeze kilka innych publikacji. Nie ma
potrzeby ich szczegdtowej analizy, gdyz bez watpienia mozna doj$¢ do wniosku, ze publikacje
z pierwszego obszaru §wiadeza o dojrzalosci badawczej Habilitanta i jego dobrej znajomosci
analizowanych probleméw. Co wigcej, mozna lakZe siwierdzi¢, ze majg one charakter
politologiczny, co jest istotne przy ocenie zasadnosci ztozonego przez Kandydata wniosku w

postgpowaniu habilitacyjnym.



Podobny wniosek mozna wyciagna¢ w odniesieniu do dwoch kolejnych obszarow
badawczych, jakkolwick iloé¢ publikacji w kazdym z nich nie jest juz tak duza w pordwnaniu
do zrecenzowanego juz dorobku.

Drugi obszar badawczy dotyczy polityki bezpieczenstwa i zagranicimej Republiki
Estonskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem relacji polsko-estoriskich. Dla dorobku dr.
Grzegorza Kozlowskiego obszar ten ma bardzo istotne znaczenie, gdyz jego ksiazka
habilitacyjna dotyczy polityki bezpieczenstwa Estonii. Sama ocena monografii zostanie
dokonana oddziclnie, natomiast juz teraz trzeba podkresli¢, ze analizy politologiczne dotyczace
Estonii nie sa w Polsce zbyt czeste. Wobec tego na uwage zashuguje fakt, ze Kandydat podjat
si¢ badan aktywnosci mi¢dzynarodowej Estonii. Niestety jakodciowa, a nie tylko ilosciowa
ocena przedstawionych publikacji prowadzi do wniosku, Ze oprocz ksiazki habilitacyjnej, dr
Grzegorz Kozlowski nie opublikowal zbyt wielu naukowo cennych prac w tym zakresie. Otoz
oprocz ksiazki habilitacyjne] w tym obszarze badawczyvm znajduje sie jedna monografia
wspolredagowana, dwa rozdzialty w ksigzkach (w momencie przedstawienia wniosku jeden z
nich, pt. A Few Remarks on the Meaning of Historical Memory for the Relationship between
Poland and Estonia, nie byl jeszcze opublikowany a co wigcej, objetosciowo jest za krotki)
oraz jeden artykul w czasopismie naukowym. Przy ocenie dorobku Habilitanta z oczywistych
przestanek nie mozna uwzgledni¢ wskazanych w autoreferacie dwoch krotkich artykutow
popularnonaukowych w jezyku estofiskim oraz recenzji jednej monografii. Pozycje te
oczywiscie majg znaczenie dla charakterystvki sylwetki Kandydata, ale w zadnej mierze nie
powinny przesadzaé o jego umiejetnosciach badawczych. W tym miejscu warto dodac, ze
przedkladajac dokumentacje habilitacyjng, nalezaloby zamiesci¢ thumaczenie takich pozyci,
ktére pojawiaja si¢ w rzadkich jezykach, a do takich mozna zaliczy¢ jezyk estonski. Trudno
bowiem oczekiwac od recenzentow, aby poshugiwali sie roznymi jezykami obcymi. By¢é moze
nie sq to istotne uwagi z punktu widzenia oceny wniosku, ale majg znaczenie dla podkreslenia
koniecznodci zachowania nalezytej starannosei przy przygotowaniu dokumentacji w procesie
uzyskiwania stopni i tytuléw naukowych.

Na uwage w tym obszarze zastuguje wspoOlredagowana przez dr. Grzegorza
Koztowskiego monografia zatytulowana 100 Years of Diplomatic Relations Between the
Republic of Poland and the Republic of Estonia: Common Process in a Difficult History (red.
G. Koztowski, A. Selart, University of Tartu Press, Tartu 2020). Zostala ona wydana w 2020 r.
przez Uniwersytet w Tartu. Jak deklaruje Habilitant w autoreferacie 1 wykazic osiggnigc
naukowych, monografia byla rezultatem projektu Ambasady RP w Tallinie i Uniwersytetu w

Tartu. W monografii widnieje natomiast informacja, ze byla ona finansowana przez polskie
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Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Jednak kwestia udzialu Habilitanta w projektach
naukowych zostanie omdéwiona w innym miejscu recenzji. Sama publikacja dotyczy wielu
roznych aspektow stosunkow polsko-estonskich, zardwno w perspektywie historyeznej, jak i w
odniesieniu do réznych form aktywnosci. Dr Grzegorz Kozlowski we wspomnianej monografii
opublikowal niezbyt poglebiony rozdzial dotyczacy politycznych i wojskowych sojuszy
pomi¢dzy Polska i Estonia w przesziodci 1 wspolczesnie. Sadze, ze w przyszlosei Habilitant
moglby pomysle¢ nad znacznym rozszerzeniem tekstu i publikacji go w formie artykuhu
naukowego.

Biorac powyzsze stwierdzenia pod uwagg, za bardzo solidng pod wzgledem badawezym
publikacje w tym obszarze nalezy uznaé artykul Politvka dezinformacji Rosji wobec Estonii
(»Sprawy Migdzynarodowe”, 2019, nr 4, s. 107-128) zamieszczony 2019 r. w uznanym
czasopi$mie ,Sprawy Migdzynarodowe”. Artykul dotyczy niezwykle istotnego i aktualnego
problemu, gdyz wojna informacyjna jest jednym z kluczowych instrumentéw realizacji
neoimperialne] polityki Federacji Rosyjskiej. Co wigcej, ma ona szezegllne znaczenie w
odniesieniu do takich panstw, jak Estonia czy Lotwa, gdyz w strukturze demograficznej obu
panstw jest okolo jednej czwartej ludnosei pochodzenia rosyjskiego. Totez jak stusznie stwierdza
dr Koztowski w artykule, ..celem propagandy rosvjskiej jest poglebianie podzialéw 1 szerzenie
wzajemne] niecheci na tle etnicznym miedzy spofecznoseia rosyjskojezyezna a Estonczykam” (s.
121). Szczegodlnie istotne znaczenie, nie tylko z uwagi na wartos¢ naukowa, ale rowniez w zwigzku
z mozliwoscig tworzenia skutecznych strategii przeciwdzialania rosyjskiej dezinformacji, ma
analiza uwanunkowan w Estonii odpornosci na dziatania dezinformacyjne Federacji Rosyjskie].
Habilitant poddaje analizie uwarunkowania historyvezne, polityczne, demograficzne, prawne i
gospodarcze. Sposrdd wymienionych czynmkdéw naturalnymi barierami dla rosyjskiej polityki
dezinformacji s uwarunkowania polityczne (proatlantycki wybor estonskich partii politycznych),
historyczne (negatywna ocena polityki ZSRR i Rosji) oraz gospodarcze (niezbyt duza obecnosc
kapitalu rosyjskiego). Dojscie do tego rodzaju wnioskéow nie ogranicza sig jedynie do Estoniu, jak
zrobil to dr Grzegorz Kozlowski, ale maja one charakter uniwersalny. Moga one mie¢ wrgcz
zastosowanie do analizy odpornosci panstw europejskich na dziatama Rosji w kontekscie obecne
inwazji w Ukrainie.

Trzeci obszar badawcezy dotyezy ekonomicznych aspektéw funkcjonowania NATO. Sam
Habilitant uzywa tutaj nazwy polityczno-militarno-ekonomiczne aspekty, jakkolwiek nazwa jest
zanadto rozbudowana. Jak deklaruje sam Kandydat, na publikacje w tym zakresie skiadaja sig
jedna monografia, jeden rozdzial w ksigzee wicloautorskiej, cztery artykuly w czasopismach
naukowych oraz jedna publikacja popularnonaukowa. Z uwagi na j¢j charakier ta ostatnia
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publikacja nie bedzic brana pod uwage przy ocenie, ale rowniez dlatego, Ze jest w jezyku
estofiskim. Co do monografii, to jest ona oparta na rozprawie doktorskiej. Zgodnie z obecnie
obowigzujacym stanem prawnym i interpretacjami Rady Doskonalo$ci Naukowej, nie ma
przeszkdd formalnych, aby mogla ona byé brana pod uwage, gdyz zostala opublikowana w
Wydawnictwie Bellona w 2008 r. Ta wszechstronna monografia dotyczy, jak wskazuje zreszta
sam tytul, kwestii finansowania Sojuszu Pénocnoatlantyckiego z uwzglednieniem niezwykle
waznego, ale i kontrowersyjnego problemu wydatkéw obronnych poszezegolnych panstw
czlonkowskich. Nie ulega watpliwosci, Z¢ jest ona niezwykle interesujaca i poglebiona,
jakkolwiek nalezy pamigtac, Zze sama rozprawa doktorska byla podstawa uzyskania stopnia
doktora nauk ekonomicznych. Utrudnia to mozliwosé uwzglednienia w pelni tej pozycji przy
ocenic dorobku, jakkolwick niektore jej fragmenty maja charakter politologiczny. Dotyczy to
przede wszystkim rozdziatlu I, w ktdrym dokonano charakterystyki NATO jako organizaciji
miedzynarodowej. Problem poziomu wydatkéw obronny panstw czlonkowskich zostal réwniez
poruszany w jednym rozdziale pt. NATOQ Defence Expenditures and the Baltic Member-States
zamieszczonym W pracy zbiorowe] opublikowanej w Baltic Defence College w Tartu w Estonii w
2019 1. (w: NATO art 70 and the Baltic States: Strengthening the Euro-Atlantic Alliance in an Age
of Non-Linear Threats, red. M. Voyger, The Baltic Defence College, Tartu 2019, s. 71-81) oraz w
artykulach Managing the Volume and Structure of Defence Expenditures in the NATO Member
States (,.Przeglad Organizacji”, 2017, nr 7, 5. 66-72), Defence Expenditures of Nato Member
States in the Times of Covid and the New US Administration: Selected Observations (,,Journal on
Baltic Security™, 2021, vol. 7, nr 2, s. 17-26), Poland’s Defence Expenditures in the NATO
Financial Framework (,,Proceedings of Estonian Academy of Security Sciences", 2021, nr 20, s.
69-98). Uwagi na temat tych publikacji sa dosy¢ podobne do tych, ktore byly juz wyrazane
odnoénie analiz dotyczacych finanséw Sojuszu Pélnocnoatlantyckiego. W ramach trzeciego
obszaru badawczego miesci sie jeszeze jeden artykul wspotautorski dotyczacy bezpieczenstwa
energetycznego NATO (Kozlowski G., Wieczorkiewicz J., Bezpieczefistwo energetyczne NATO:
historia, doktryny oraz perspekiywy rozwoju, . Bezpieczenstwo Narodowe", 2016, nr 37-40, s.
133-151). Jakkolwiek Habilitant nie opublikowal wiecej tekstéw na ten temat, to oczywiscie

podjecie tego waimego problemu jest warte podkreslenia w recenzji.

3. Osiagnigcie naukowe

Jako znaczace osiggniceic naukowe, ktore zdaniem Habilitanta stanowi istotny wkiad w

rozwdj nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o polityce i administracji, wskazano nastgpujges

10



monografie: Grzegorz Kozltowski, Smart not Small. Polityka bezpieczenstwa Republiki
Estonskief, Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskicgo Jana Pawla 11,
Lublin 2020, s. 372. Z punktu widzenia formalnego monografia moze by¢ podstawa starania
si¢ o stopien doktora habilitowanego, gdyz zostala ona opublikowana przez Towarzystwo
Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla 11, czyli wydawnictwo, ktore w
roku publikacji bylo ujgte w wykazie sporzadzonym na podstawie arl. 267 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Oczywiscie spelnienie wymogow
formalnych nie przesadza jeszcze o ocenie merytorycznej wyzej wymienionej monografii.

(Odnoszac si¢ do problematyki monografii, nalezy zgodzié sie z opinia Habilitanta, ze
polityka bezpieczenstwa Estonii pozostaje bardzo stabo zbadana i opisana w polskiej literaturze
politologicznej, w ktorej przedstawia si¢ te tematyke na ogot w kontekscie analizy wszystkich
panistw battyckich. Réwmez w literaturze zagraniczne] zagadnieniu temu nie poswieca zbyt
duzej uwagi i na ogot Estonia pojawia si¢ w kontekscie roli matych panstw w bezpieczenstwie
europejskim badz miedzypnarodowym. Samo podjecie problematyki polityki bezpieczenstwa
Estomii przez dr. Grzegorza Kozlowskiego zastuguje wiec na uznanie, takze w kontekscie
neoimperialnej polityki Rosji i agresji w Ukrainie.

W monografii w sposob calosciowy probuje sie dokonaé charakterystyki polityka
bezpieczenstwa Estonii. Zgodnie 7z deklaracjg Habilitanta we wstepie, gléwny problem
badawczy dotyczy zalozen polityki bezpieczenistwa Estonii w warunkach istniejacych
determinantéw  geostrategicznych. Co waine, dr Kozlowski uwzgledma zaréwno
uwarunkowania wewnetrzne (krajowe), jak 1 zewnetrzne (miedzynarodowe) polityki
bezpieczenstwa. Przyjecie tego rodzaju perspekty wy badawczej jest ze wszech miar wskazane,
adyz wspélezesnie nie mozna dokonaé analizy jakiejkolwiek formy aktywnosci pafistwa, w tym
polityki bezpieczenstwa, bez analizy wspoélzaleznosci pomigdzy polityka wewnetrzng a
politvka miedzynarodowa. Cel gléwny monografii dotyczy wszechstronnej analizy polityki
bezpieczenstwa Estonii. Natomiast cele szczegolowe sa nastepujace: analiza potencjalu
geopolityeznego  Estonii; ukazanie uwarunkowan  historycznych,  geopolitycznych,
demograficznych i politycznych polityki  bezpieczefistwa Estonil; analiza systemu
bezpieczenistwa narodowego w wymiarze militarnym i niemilitarnym; analiza procesu akcesji
Estonii do NATO oraz charakteru czlonkostwa w te] organizacji; ocena zalozen polityki
bezpicczenstwa Estonii w wymiarze zewngtrznym z uwzglednieniem ckonomicznych
aspektow czlonkostwa Estonii w Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego. Nalezy pozytywnie ocenié
postawione przez Habilitanta cele, a co wigcej, nalezy stwierdzi¢, ze leklura monografii

prowadzi do wniosku, ze zostaly one osiggni¢te. Innymi stowy, tres¢ ksigzki habilitacyjnej
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odpowiada zaloZeniom przyjetym we wprowadzeniu. Podobnie mozna ocenié gléwna hipoteze
roboczg oraz hipotezy szczegdlowe. We wprowadzeniu do monografii oraz w autoreferacie
hipotezg glowna Habilitant sformutowatl w sposob nastepujacy: ,,w warunkach istnicjacych
determinantéw geostrategicznych, zdominowanych przez polityczne, militarne, historyczne
oraz demograficzne uwarunkowania relacji rosyjsko-estonskich, priorytetem polityki
bezpieczenstwa Estonii jest jej oparcie na prawach i obowigzkach wynikajacych z czlonkostwa
w Organizacji Traktatu Polnocnoatlantyckiego, w tym przede wszystkim zasadzie kolektywnej
obrony, przy dopelniajacej roli wiasnych zdolnoéci militarnych oraz wsparcia zewnetrznego w
drodze wspotpracy dwu- i wiclostronnej” (s. 14 monografii). Jakkolwiek Kandydat okreslit
hipotezg jako robocza, to wydaje sig, ze mozna ja w duzej mierze odniesé do realistycznej teorii
stosunkdéw miedzynarodowych. Mozna oczywiscie postawic pytanie, w ktorym kierunku
zmierzajg analizy Habilitanta, tzn. czy bardziej jest on przywiazany do realizmu strukturalnego,
czy tez realizmu neoklasycznego. Wydaje sie, Zze monogralie moina umiesci¢ w tym pierwszym
nurcie teoretycznym, gdyz hipoteza gldéwna, jak i analizy w pracy sugeruja, ze na polityke
bezpieczenstwa Estonii wplyw ma zewnetrzne srodowisko bezpieczenstwa. W jakiejs mierze
Habilitant przyjmuje tez perspektywe realizmu neoklasycznego, gdyz ukazuje zdolnosci
panstwa w zakresie rozwoju polityki bezpieczefistwa. To jednak czego brakuje, to
szczegolowego badania elit estonskich pod katem ich spojnosci w rozwoju systemu
bezpieczenstwa panstwa. Generalnie chodziloby o znaczne poglebienie analiz, ktore na
przvklad byly przeprowadzone w paragrafie dotyczacym akcesji Estonii do Sojuszu
Polocnoatlantyckiego (s. 173-191). To ostatnie stwierdzenie moze stanowi¢ sugesti¢ dla
Kandydata, w ktérym kierunku powinny i$¢ jego wysilki badaweze w przyszlosci.
Nawigzujac do powyzszych stwierdzen, nalezy podkreslic, ze przyjecie okreslonego
paradygmatu badawczego jest niezmiernie istotne z punktu widzenia prowadzonych analiz, ale
rowniez ocen ze strony recenzentow 1 czytelnikow. W tym zakresie moZna mie¢ pewne
watpliwosci, czy Habilitant w pelni poradzil sobie z niezbyt generalnie prostym zadaniem.
Deklaruje w autoreferacie, ze wplyw na metodologig badan miato podgjscie interdyscyplinarne,
jednoczesnie podkreslajac ograniczony charakler podejscia realistycznego do koncepeji
bezpieczenstwa. Oba te bardzo istotne stwierdzenia pozostawia jednak bez nalezytego
wyjasnienia, jakkolwiek odsyla do prac uznanych autordw, tj. Ryszarda Zigby, Barry’ego
Buzana, Ole Waevera i Jappa de Wilde. Co do podejécia interdyscyplinamego, to Kandydat nie
wyjasnia w zasadzic, co ma na my$li, tym bardziej, ze lektura monografii nie potwicerdza takiej
optyki. Co wigcej, mozna doj$é do przekonania, 7e brak interdyscyplinarnosci jesl atutem

monografii, gdyz niestety w nauce polskiej, przedstawiajac prace do oceny w procedurze
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nadania stopnia naukowego, trzeba miescic si¢ w ramach okreslonej dyscypliny naukowej. W
ramach obecnego postepowania chodzi o nauki o polityce 1 administracji. Recenzent z calym
przekonaniem moze stwierdzié, ze ksiazka habilitacyjna ma bez watpienia charakter
politologiczny. Co do przvjecia okredlonego podejécia teoretycznego, to problem ten nie zostat
wystarczajaco wyjasniony w autoreferacie. Prawda jest, ze wspolczesnie, a dokladnie od co
najmniej lat 80. XX wieku, pojecie bezpieczenstwa uleglo znaczace] transformaci, ktora
bardzo czgsto jest taczona migdzy innymi z Barrym Buzanem. Co wigcej, nalezy wskazac na
uzyteczno$é, oprocz realizmu, takich teorii, jak konstruktywizm spoleczny, ktory jest
wspomniany w tym kontckécic w autoreferacie. Ale jednak, trudno zgodzic sie z deklarac)a
Habilitanta, ze ,,W ramach prowadzonych badan wykorzystalem optyke konstruktywistyczna,
przy uwzglednieniu czedei tez realistycznych™ (s. 4 autoreferatu). Oczywiscie nie mozna
podwaza¢ mniektoryeh sformulowan w monografii, ktore sa zgodne z optyka
konstruktywistyczna. Jednak, jezeli juz, to ksigzka habilitacyjna wynika z teorii realistycznej.
Dowodem na to moga by¢ wszystkic hipotezy, zardwno glowna, jak 1 pomocnicze, kiore
wynikaja z tradycyjnego podejscia realistycznego, a nie maja nic wspolnego =z
konstruktywizmem spolecznym. Zreszta w analizach w réznych czgéciach monografii teorie
stosunkow miedzynarodowych nie sa wprost obecne. Znajduja si¢ niejako w tle a Habilitant
konstruuje swoj wywod bez odwolywania si¢ do konkretnych sformulowan i tez teoretycznych.
Szkoda, 7e ani we wprowadzeniu, ani w zakonczeniu, ktére notabene moglo przyja¢ forme
wszechstronnego i rozwinigtego podsumowania w odniesieniu do konkretnych teorii, nic
znalazly si¢ jasne deklaracje dotyezace mozliwosei wykorzystania teorii do analizy polityki
bezpicczenstwa malych panstw, w tym wypadku Estonii. Reasumujac, mozna wige dojsé¢ do
wniosku, ze uwagi Habilitanta dotyczace teorii sa zbyt ogdlnikowe, jakkolwiek czesto zdarza
sie, 7e ksiazki habilitacyjne nie odwoluja si¢ wprost do okreslonych podjesé teoretycznych.
Lektura pracy potwierdza stosowane przez Habilitanta metody, ktore zostaly okreslone
we wprowadzeniu monografii. Swiadczy to pozytywnie o jego umiejetnodciach badawczych,
co jest istotnym elementem oceny dokonywanej w recenzji habilitacyjnej. W badaniach
zastosowano zarowno metody ilosciowe, jak i jakosciowe. Zostaly wykorzystane takie metody,
jak analizy i krytyki pismiennictwa, badania dokumentéw, poréwnawcza, obserwacja oraz
wywiadéw poglebionych. Kandydat deklaruje, ze przeprowadzil kilkadziesigt rozmoéw z
bylymi i obecnymi politykami i urzednikami Republiki Estofiskiej, m.in. z prezydentem
Arnoldem Riiiitelem, premierem Indrekiem Tarandem, ministrem spraw zagranicznych i
obrony Jiiri Luikiem, ambasadorem Kalevem Stoicesn, dyrektorem osrodka badawczo-

eksperckiego ICDS (International Centre for Defence and Security) Svenem Sakkovem i
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wieloma innymi oficjelami estoniskimi. Wywiady dotyczyly historii najnowszej Estonii, akcesji
do NATO oraz biezacej polityki bezpieczenstwa i zagranicznej. Trudno jest zweryfikowaé
deklaracje Habilitanta, jakkolwick nic oznacza to poddawania ich w watpliwo$é. Uwaga ta
wynika z faktu, ze wywiady te nie sa udokumentowane w bibliografii. Generalnie istnieje taka
mozliwosé, aby wywiady stanowily oddziclna kategorie w bibliografii i byly wykorzystywane
w przypisach. Mozna jednak domniemywac, ze dr Kozlowski, pelniac funkeje Ambasadora RP
w Estonii, rozmawial z wieloma uczestnikami zdarzefi, co miato wplyw na uksztattowanic
koncepcji badan 1 wysunigtych wnioskéw w monografii, a nie byly to formalne wywiady
badawcze. Tego rodzaju podejscie jest jak najbardziej mozliwe i pozytywnie §wiadezace o
$wiadomosei 1 przygotowaniu badawezym Habilitanta.

Struktura monografii nie budzi zadnych watpliwosci. Praca sklada sie z wprowadzenia,
szesciu rozdzialow, zakonczenia 1 bibliografii oraz wykazu skrotow. Poszezegolne rozdzialy
dotycza nastgpujgcych zagadnien: determinanty polityki bezpieczenstwa Estonii (roz. 1),
system bezpieczenstwa Estonii (roz. 2), niemilitarne wymiary bezpieczenstwa Estonii (roz. 3),
cztonkostwo Estonii w NATO (roz. 4), zewnetrzna polityka bezpieczenstwa Estonii (roz. 35),
finansowanie bezpieczenstwa Estonii (roz. 6).

Oceniajac zawarto$¢ poszezegdlnych czedei ksiazki 1 nawiazujac takze do
wczesniejszych uwag, nalezy wyrazi¢ zal, ze ani wprowadzenie, ani zakonczenie nie zostaly
rnaczgco rozbudowane. Generalnie wskazane jest, aby w rozprawic naukowe] znalazla sig
calosciowa charakterystyka koncepeji badawczej z odniesieniem do okreslonych teorii lub
modeli, w tym wypadku, polityki migdzynarodowej i roli panstw malych. Mozna tego dokonad
we wstepie albo w rozdziale 1. W rozbudowanym zakoriczeniu mozna natomiast pokusic si¢ o
teoretyczne podsumowanie wnioskow plynacych z analiz zawartych w monografii, tworzac
ogoélny model badania konkretnego zjawiska czy procesu. Uwaga ta nie oznacza, Ze takich
sformutowan nie moZna znalez¢ w recenzowanej monografii, ale wydaje sie, e powinny by¢
one bardziej poglebione. Bardzo dobrym punktem wyjscia byloby rozbudowanic analiz z
paragrafu 1 w rozdziale 1 zatytulowanego Estonia jako pansiwo mafe. Mozna byto tutaj ukazac
role w polityce miedzynarodowej panstw malych, kiore poddane sa znaczacej presji
zewnetrznej, gdyz jest to jeden z probleméw badanych w stosunkach migdzynarodowych.
Generalnie mozna dojs$¢ do wniosku, ze mamy w ksiazce habilitacyjnej odniesienia do teorii,
ale w jakiej$ mierze budza one niedosyt.

Jezeli chodzi o podzial tresci pomigdzy poszezegdlne rozdzialy, to jest on prawidlowy.
Struktura pracy jest klarowna a nastepstwo tresci jest logiczne, co warto podkreshié, gdyz

swiadczy to o0 opanowaniu warsztatu metodologicznego przez Habilitanta.
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W rozdziale 1 dokonana jest analiza determinantéw polityki bezpieczenstwa Estonii,
tj. historycznych, geopolitycznych, demograficznych, politycznych i innych, w kontekicie
uznania Estonii za panstwo mate. Z punktu widzenia merytorycznego zawartosé tego rozdziatu
nie budzi zadnych watpliwosci. Bardzo istotnym stwierdzeniem jest okreslenie wyboru
euroatlantyckiego w polityce bezpieczenistwa przez Estonie przy jednoczesnym odrzuceniu
koncepeji neutralnosei, co bylo wynikiem do$wiadczen historycznych wynikajacych z okresu
mi¢dzywojennego a pozniej okupacji niemieckiej i radzieckiej. Nalezy takze podkreslic¢, ze
rozdzial 1, zreszta tak samo, jak i kolejne czgéci monografii, éwiadeza o generalnie wnikliwym,
ale jednoczesnie syntetycznym sposobie prowadzenia analiz przez Habilitanta. Jest to bardzo
duza umiejetmosé, ktora ponownie §wiadezy o umiejetnodciach Kandydata jako badacza.

W rozdziale 2 dokonana jest charakterystyka systemu bezpieczenstwa militarnego
Estonii. Habilitant poddaje analizie podstawowe zalozenie polityki bezpieczenstwa Estonii 1
wskazuje na Rosje jako gléwne Zrédlo zagrozen, nie pomijajac innych zagrozen, wynikajacych
na przykiad z rywalizacji strategicznej Stanéw Zjednoczonych z Chinami. Paragraf dotyczacy
percepcji zagrozen powinien by¢ bardziej rozbudowany. Niepotrzebny jest zupelnie paragral
2.1 na temat pojecia bezpieczenstwa. Wyjasnianie podstawowych pojeé powinno mie¢ miejsce
albo we wstepie, albo w rozdziale 1. Co wigcej, trudno zgodzi¢ sie, ze w paragrafie 2.1 mamy
do czynienia z wyjasnieniem tego poj¢eia. Jest on bardzo zdawkowy i bardzo slabo odnosi sig
do istotnej dyskusji dotyczacej transformacji rozumienia bezpieczenstwa, ktora toczy sie co
najmniej od lat 80. XX wieku. Biorae pod uwage, 7e bezpieczenstwo jest kluczowym pojgciem
wykorzystywanym w pracy, wydaje sie, ze mozna bylo pokusi¢ si¢ o zdecydowanie szersza
charakterystyke tegoz pojecia. Ponadto w rozdziale 2 scharakteryzowano odpowiedzialnosé
poszezegolnych wladz w kierowaniu bezpieczenstwem i obrona oraz organizacje obrony
militarnej i pozamilitarne;j.

Trzeci rozdziat dotyczy niemilitarnych wymiarow bezpieczenstwa Estonii. Z uwagi na
to, ze wspolczesnie bezpieczenstwa nie mozna jedynie wasko utozsamia¢ z bezpieczenstwem
militarnym a bezposrednie zagrozenie ze strony Rosji moze mieé charakter niemilitamny, nie
ulega watpliwosci, ze rozdzial ten ma due znaczenie dla oceny zdolnosci Estonii do
zapewnienia wlasnego bezpicczenstwa. W rozdziale dokonano analizy bezpieczenstwa
teleinformatycznego, informacyjnego, ekonomicznego, energelycznego, wewngtrznego i
spolecznego. Uwagi w rozdziale 3 sa istotnym uzupelnieniem analiz dotyczacych
bezpieczenstwa militarnego.

W trzech kolejnych rozdzialach Habilitant charakteryzuje sposoby zapewniema

bezpieczenstwa przez Estoni¢. Zgodnic z tytulem rozdzialu 4 fundamentem bezpieczenstwa
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Estonii jest cztonkostwo w NATO. Habilitant ukazal wiec w tej czesci monografii proces
akeesji Estonii do Sojuszu Polocnoatlantyckiego oraz charakter cztonkostwa tego pafistwa w
NATO. Calkowicie stusznie dochodzi on do wniosku, Ze priorytetowe znaczenie w polityce
bezpieczenstwa czionkostwa w NATO jest wynikiem ograniczonych zdolnosci obronnych
Estonii, co nie gwarantuje suwerennosci i integralnoéci terytorialnej panstwa. W rozdziale 5
Habilitant dokonuje analizy zewnetrznej polityki bezpieczefistwa Estonii, charakteryzujac
czlonkostwo Estonii w organizacjach miedzynarodowych (Unia Europejska, Organizacja
Narodow Zjednoczonych, Organizacja Bezpieczenistwa i Wspélpracy w Europie i Rada
Europy), ukladach regionalnych (wspélpraca panstw baltyckich, wspélpraca battycko-
nordycka, Inicjatywa Tréjmorza, inne inicjatywy wspolpracy regionalnej) oraz relacje
dwustronne (USA, Wielka Brytania, Francja, Polska, Finlandia, Szwecja, inne panstwa). W tym
kontekscie Habilitant stawia absolutnie poprawna tezg, Ze niejako sie¢ tych zrézmicowanych
relacji dywersyfikujacych polityke bezpieczenstwa Estonii sa istotnym uzupelnieniem
czlonkostwa w NATO, ktore ma pierwszorzedne znaczenie.

W rozdziale 6 Habilitant nawigzuje do jednego ze swoich glownych kierunkdw
zainteresowan badawczych, charakteryzujac finansowanie bezpieczenistwa Estonii. W sposéb
bardzo szczegélowy przedstawiono uwarunkowania wydatkéw obronnych zaréwno w
wymiarze ekonomicznym, jak i politycznym, przedstawiajac stanowiska réznych koalicyi
rzadowych, dla ktorych priorytetem jest finansowanie na poziomie co najmniej 2% PKB, co
zostalo uzgodnione w ramach Sojuszu Polnocnoatlantyckiego.

Monografia jest oparta na obszernej literaturze przedmiotu oraz wielu dokumentach. W
przewazajace] wickszosci ksigzki 1 artykuly sa w jezyku angielskim, ale réwniez polskim,
estonskim, francuskim i rosyjskim. Rowniez dokumenty i1 inne zrodia (glownie sa to zrodla
internetowe) pojawiaja sie w roznych jezykach. W ksiazce wykorzystano réwniez dokumenty
réznych organizacji miedzynarodowych (gléwnic NATO) oraz roznych organdw i instytucji
Republiki Estoniskiej. Co do konstrukeji bibliografii, to lepiej byloby na poczatku zamiescié
dokumenty a dopiero pézniej literature przedmiotu. Co wiecej, w kategorii inne #rédla znajduja
si¢ pozycje, ktore sa po prostu dokumentami. Sg to oczywiscie bardzo drobne mankamenty.

Podsumowujac, nalezy dojs¢ do jednoznaczmego wniosku, ze przedstawiona
monografia jako tzw. osiggniecie naukowe, pomimo pewnych krytycznych uwag, stanowi
znaczny wkiad w rozwo] dyscypliny nauki o polityce 1 administracji i wobec tego moze by¢

podstawa do starania si¢ o stopien naukowy doktora habilitowanego.
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4. Osiagnigcia dydaktyczne, organizacyjne i popularyzujgce nauke

Generalnie pozylywnie nalezy oceni¢ inng aktywnos¢ istotna z punktu widzenia
wniosku w ramach procedury habilitacyjnej. Oczywiscie najwieksze zastrzezenia mozna mieé
do osiagnig¢ dydaktycznych Habilitanta, skoro nigdy nie pracowal etatowo w instytucji
akademickiej. W autoreferacie wymienia wyklady, ktore prowadzil w roznych miejscach.
Migdzy innymi byly to cykle wykladow w Krajowej Szkole Administracji Publicznej i w
Akademii Obrony Narodowej. Dotyczyly one statusu funkcjonariusza miedzynarodowego w
NATO, polityki zagranicznej i bezpieczenstwa USA oraz stosunkéw polsko-amerykanskich.
Habilitant nie podaje jednak blizszych szczegéléw, chociazby co do ilodei godzin
poszczegolnych cyklow. Bez tej istotnej informacji trudno oceni¢ w pelni ich charakter.
Oczywiscie Habilitant nie posiada zadnych doswiadczen kierowania pracami licencjackimi i
magisterskimi, co oczywiscie nie stanowi przeszkody w procedurze habilitacyjnej.

W odniesieniu do osiggnie¢ organizacyjnych mozna oceniaé wiele réznych aktywnosci.
Jedng z nich jest pozyskiwanie i realizowania grantow na realizacje projektow badawczych. W
autoreferacie Habilitant zamieszcza informacje na ten temat, jednak, nie podwazajac ich, sa
generalnie zbyt lakoniczne. Przede wszystkim brak informacji o charakterze uzyskanych
grantow, tzn. czy miescily si¢ one w ramach jakiego$ otwartego programu, co wymagalo
przejécia catego procesu aplikacyjnego albo czy byly to granty wewnetrzne, w jakiejs mierze
uznaniowe, zalezne jedynie od decyzji osoby odpowiadajacej za okreslone $rodki finansowe.
Generalnie trzeba podkreslic, ze zupetnic inaczej nalezy ocenia¢ granty uzyskane w otwartych
konkursach niz srodki pozyskane w inny sposéb. W punkcie 9 wykazu osiggnie¢ naukowych
zamieszcezona jest informacja dotyczaca trzech projektow, w kidrych uczestniczyl Habilitant.
Wszystkie z nich byly realizowane przez dwa podmioty, ale wspdtwykonawcami dwach bylo
Ministerstwo Spraw Zagranicznych a jednego Ambasada RP w Estomi. Moze to budzi¢ pewne
watpliwosci, gdyz dr Grzegorz Koztowski jest zatrudniony w MSZ od roku 1999 1., a od 2018
r. pelni funkcje ambasadora w Tallinie. Mozna wigc domniemywac¢, Ze przynajmnigj w jednym
przypadku mial bezposredni wplyw na przyznanie srodkéw, czego nie mozna wykluczy¢ takze
w dwéch innveh sytuacjach.

Jezeli chodzi o inng aktywno$é organizacyjna, to dotyczy ona udziatu w réznych ciatach
doradczych i stowarzyszeniach. co oczywiscie jest godne podkreslenia. Ponadto Habilitant byt
wspolorganizatorem seminariow i konferencji migdzynarodowych dotyezacych relacji polsko-
amerykanskich oraz polsko-estofiskich. Partnerami w tych przedsigwzigciach byly takie

podmioty, jak Osrodek Studiow Amerykanskich Uniwersyteiu Warszawskicgo, Atlantic
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Council (Waszyngton), Center for European Policy Analysis (Waszyngton), International
Centre for Defence and Security (Tallin), Uniwersytet w Tallinnie, Politechnika w Tallinnie
oraz Uniwersytet w Tartu, Warlo takze w tym miejscu podkreslic, ze dr Grzegorz Koztowski
ma wystarczajgce doswiadczenie konferencyjne, gdyz w latach 2008-2021 wyglosil 38

referatow na konferencjach i seminariach naukowych, zaréwno krajowych, jak i zagranicznych.
5. Wniosek Koficowy

Biorge powyzsze pod uwage, opowiadam si¢ za dalszym procedowaniem wniosku dr.
Grzegorza Kozlowskiego w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego. Dorobek
naukowy dr. Grzegorza Kozlowskiego, w tym przede wszystkim monografia pt. Smart not
Small. Polityka bezpieczenstwa Republiki Estonskiej wskazana jako osiggniecie naukowe,
spelnia wymogi ustawowe 1 wobec tego moze by¢ podstawa do ubiegania sig o stopien naukowy

doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o polityce 1

administracji.
ol il
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