Zalacznik Nr 15

do Uchwaly Nr 498

Senatu Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
w sprawie zmiany uchwaly nr 362

Senatu Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
z dnia 27 czerwca 2023 roku

wprowadzajacej procedure postepowania

w sprawie nadania stopnia doktora

UCHWALA Nr 362
Senatu Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
z dnia 27 czerwca 2023 roku
(tekst jednolity)

wprowadzajaca procedure postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Na podstawie art. 192 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst
jednolity: Dz.U.2023.742 ze zm.) ustala si¢, co nastgpuje:

I. Postanowienia ogélne
§1

1. Senat Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie wprowadza procedury postgpowania
w sprawie nadania stopnia naukowego doktora i stopnia doktora w zakresie sztuki (zwanego dalej
stopniem doktora) w dyscyplinach, w ktorych Uniwersytet posiada uprawnienia do nadawania stopnia
doktora.

2. Niniejsza uchwata okresla zasady przeprowadzania czynno$ci w postepowaniach w sprawie nadania
stopnia doktora w dwoch trybach:
1) ksztatcenia doktorantow w szkole doktorskiej,
2) eksternistycznym.

3. Uprawnienia Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie do nadawania stopnia doktora
realizowane sg przez rady naukowe dyscyplin, stosownie do Statutu Uczelni.

4. Przepisy niniejszej uchwaly stosuje si¢ odpowiednio w sprawach, w ktorych wlasciwy jest Senat UWM.

§2
Uzywane w uchwale okre$lenia oznaczaja:
RD — rada naukowa dyscypliny, ktéra prowadzi postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora,
RDN — Rada Doskonatosci Naukowej,
UWM - Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie,
Rektor — Rektor Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie,
kandydat — osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora,
BIP — Biuletyn Informacji Publicznej,
8 PRK — 8 Polska Rama Kwalifikacji,
POL-on - Zintegrowany System Informacji o Szkolnictwie WyzZszym i1 Nauce, o ktorym mowa w art.
342 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jednolity:
Dz.U.2023.742 ze zm.)
9. ustawa — ustawa z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jednolity:
Dz.U.2023.742 ze zm.),
10. kpa — ustawa z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity:
Dz.U.2024.572).

NN E

§3
RD prowadzi postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora, przeprowadza wszystkie czynnosci z tym
zwigzane 1 nadaje stopien doktora.

§4
Standardy rozprawy doktorskiej, w tym wzor strony tytutowej okres§la Zatacznik nr 1 do niniejszej uchwaty,
przy czym standardy rozprawy doktorskiej w dyscyplinach z dziedziny sztuki okre$la Zatacznik nr 2.



1. Post¢powanie w sprawie nadania stopnia doktora w trybie ksztalcenia w szkole doktorskiej
§5
1. Przygotowanie rozprawy doktorskiej w trybie ksztalcenia w szkole doktorskiej odbywa si¢ zgodnie
z Regulaminem Szkoty Doktorskiej UWM.
2. Termin zlozenia rozprawy doktorskiej okre§lony jest w indywidualnym planie badawczym doktoranta,
zgodnie z Programem Ksztatcenia Szkoty Doktorskiej UWM.

§6
1. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna si¢ na pisemny wniosek kandydata ztozony
do przewodniczacego RD.
2. Wzor wniosku, o ktorym mowa w ust. 1 okresla Zatacznik nr 3 do niniejszej uchwaty.

§7

Kandydat, wraz z wnioskiem o wszczgcie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora, przedstawia

przewodniczacemu RD:

1) rozprawe doktorska przygotowang wedtug standardow okreslonych odpowiednio w Zataczniku nr 1 albo
Zataczniku nr 2, wygenerowang ze strony Archiwum Prac Dyplomowych UWM (APD), w wersji
papierowej ze znakiem wodnym w 1 egzemplarzu oraz na no$niku elektronicznym, spehiajacym
wymagania formatu ODT, DOC lub PDF,

2) pozytywng opini¢ promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego o rozprawie
doktorskiej,

3) zaswiadczenie o odbytym ksztatceniu w Szkole Doktorskiej, potwierdzajace uzyskanie przez kandydata
efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty uczenia si¢ w zakresie
znajomos$ci nowozytnego jezyka obcego sa potwierdzone certyfikatem lub dyplomem ukonczenia
studiow, poswiadczajacymi znajomos¢ tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2,

4) wykaz dorobku naukowego lub artystycznego, ktory obejmuje co najmnie;j:

a) 1 artykul naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych materiatach
z konferencji migdzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty
ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust 2 pkt 2
lit. b ustawy, lub

b) 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania monografii
W ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust 2 pkt 2 lit. a ustawy, albo rozdziat w takiej monografii, lub

C) dzielo artystyczne o istotnym znaczeniu,

5) oswiadczenie o wyrazeniu zgody na poddanie rozprawy doktorskiej procedurze antyplagiatowe;,

6) raport z Jednolitego Systemu Antyplagiatowego,

7) CV,

8) o$wiadczenie o zapoznaniu si¢ z klauzulg informacyjng dotyczacg przetwarzania danych osobowych.

§8
W postgpowaniach przeprowadzanych wspdlnie z innymi podmiotami, kandydat przedktada dokumenty,
0 ktorych mowa w § 7 przewodniczagcemu RD prowadzacemu postepowanie. Zasady wspotpracy okresla
umowa zawarta pomi¢dzy podmiotami bioragcymi udzial w postgpowaniu.

I11. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w trybie eksternistycznym
§9
1. Kandydat przed zlozeniem wniosku o wszczecie postgpowania sklada pisemny wniosek
do przewodniczgcego RD o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego.
2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1 powinien zawierac:
1) propozycje osoby/0sob do petnienia funkcji promotora lub promotorow albo promotora i promotora
pomocniczego wraz z uzasadnieniem ich wyboru,
2) zgode osoby/osOb wskazanych w pkt 1 na petnienie funkcji promotora lub promotora pomocniczego
wraz z uzasadnieniem,
3) oswiadczenie kandydata na promotora,
3. Wzdbr wniosku, o ktérym mowa w ust. 1 okresla Zatgcznik nr 4 do niniejszej uchwatly.
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§10

. RD w terminie 3 miesi¢cy od dnia wptywu wniosku, o ktorym mowa w § 9 ust. 1 podejmuje uchwate

W sprawie wyznaczenia promotora lub promotorow albo promotora i promotora pomocniczego.
Odmowa wyznaczenia promotora wymaga uzasadnienia. Wzor uchwaty w tym przedmiocie stanowi
Zatacznik nr 5 do niniejszej uchwaty.

. Kandydat, w uzasadnionych przypadkach, moze wystgpi¢ do przewodniczacego RD z pisemnym

wnioskiem o zmian¢ promotora, promotorow lub promotora pomocniczego. Przepis § 9 ust. 2 stosuje
si¢ odpowiednio.

RD w terminie 3 miesigcy od dnia wplywu wniosku, o ktorym mowa w ust. 2 podejmuje uchwate
W sprawie wyznaczenia nowego promotora, promotorow lub promotora pomocniczego.

W sprawach, o ktorych mowa w ust. 1 1 ust. 3 RD podejmuje uchwaty, w gtosowaniu tajnym zwykta
wigkszos$cig glosow z zastrzezeniem, ze W glosowaniu biorg udziat cztonkowie RD posiadajacy tytul
profesora lub zatrudnieni na stanowisku profesora uczelni.

Promotorem moze by¢ osoba posiadajaca co najmniej stopien doktora habilitowanego, spetniajaca
warunki okreslone w art. 190 ust. 6 ustawy. W przypadku promotora spoza UWM wymagane jest
dotaczenie do wniosku informacji o dziatalno$ci naukowej kandydata na promotora.

Promotorem pomocniczym moze by¢ osoba posiadajaca co najmniej stopien doktora.

. Promotorowi i promotorowi pomocniczemu przystuguje jednorazowe dodatkowe wynagrodzenie,

okreslone w art. 184 ust. 2 ustawy. Wynagrodzenie promotora i promotora pomocniczego spoza UWM
wyplacane jest na podstawie umowy, ktorej wzor okresla Zarzadzenie Rektora.

§11

. Rektor w terminie 2 miesigcy od dnia podjgcia przed RD uchwaly w sprawie wyznaczenia promotora

lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego zawiera z kandydatem niebedacym
pracownikiem UWM umowe na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora oraz
pokrycie kosztow z tym zwigzanych.

. W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego, Rektor zawiera umowe, o ktorej

mowa w ust. 1 z uczelnig, instytutem PAN, instytutem badawczym lub instytutem miedzynarodowym,
ktéry zatrudnia kandydata.
Wz6r umowy, o ktorej mowa w ust. 1 okresla Zarzadzenie Rektora.
Wysokos¢ kosztow, o ktorych mowa w ust. 1, jest skalkulowana zgodnie z art. 182 ust. 3 w zw. z art.
184 ustawy, nie moze przekracza¢ faktycznych kosztow postgpowania i uwzglednia wysoko$¢ kosztow
posrednich okreslonych w Zarzadzeniu Rektora.
Na wniosek kandydata, w uzasadnionych przypadkach, po zasiggnigciu opinii przewodniczacego RD,
Rektor moze zwolni¢ z ponoszenia Optaty okreslonej w art. 182 ustawy, w catosci lub w czesci, badz
roztozy¢ ja na raty.
Whiosek, o ktorym mowa w ust. 5 wraz z uzasadnieniem nalezy zlozy¢ do Rektora w terminie 7 dni
od dnia podjecia przez RD uchwatly w sprawie wyznaczenia promotora lub promotorow albo promotora
| promotora pomocniczego.

§ 12

. Tryb ztozenia rozprawy doktorskiej: kandydat sktada promotorowi rozprawe doktorska przygotowana

wedlug standardow okreslonych odpowiednio w Zataczniku nr 1 albo w Zataczniku nr 2, wygenerowang
ze strony Archiwum Prac Dyplomowych Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie (APD)
W wersji papierowej ze znakiem wodnym w 1 egzemplarzu oraz na nos$niku elektronicznym,
spetniajagcym wymagania formatu ODT, DOC lub PDF.

. Wraz z rozprawg doktorskg kandydat sktada promotorowi o§wiadczenie o wyrazeniu zgody na poddanie

rozprawy doktorskiej procedurze antyplagiatowe;j.

§ 13

Promotor lub promotorzy sporzadzaja opini¢ o rozprawie doktorskiej w terminie 2 miesiecy od dnia jej
przekazania do zaopiniowania.

1.

§ 14
RD powotuje sposrdd cztonkéw RD statg komisje weryfikujacag uzyskanie przez kandydata efektow
uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK. RD podejmuje uchwate, w gtosowaniu tajnym zwykla



wiekszoscig glosOw z zastrzezeniem, ze W glosowaniu biorg udziat cztonkowie RD posiadajacy tytut
profesora lub zatrudnieni na stanowisku profesora uczelni.

. W sktad komisji weryfikujacej, o ktérej mowa w ust. 1 wchodzg co najmniej 3 osoby posiadajace tytut
profesora lub zatrudnione na stanowisku profesora uczelni. Cztonkiem komisji weryfikujgcej nie moze
by¢ osoba, w stosunku do ktorej istnieja uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci.

. Przewodniczacym komisji weryfikujacej, o ktorej mowa w ust. 1, z urzgdu jest przedstawiciel danej
dyscypliny bedacy cztonkiem Rady Naukowej Szkoty Doktorskiej UWM.

. Weryfikacja nabycia przez kandydata efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK odbywa
si¢ w oparciu o aktualny program ksztatcenia Szkoty Doktorskiej UWM oraz zgodnie z wytycznymi dla
poziomu 8 PRK, zawartymi w obowigzujacych przepisach prawa.

. Komisja weryfikujaca podejmuje czynnosci w glosowaniu jawnym, zwykla wiekszoscig glosow,
w pelnym sktadzie.

. Z przeprowadzonej weryfikacji komisja weryfikujaca sporzadza protokot. Protokot podpisuja wszyscy
cztonkowie komisji weryfikujace;.

. Weryfikacja konczy si¢ wynikiem pozytywnym albo negatywnym. Informacje o wyniku weryfikacji
zamieszcza si¢ w protokole.

. Komisja weryfikujaca wystawia za§wiadczenie potwierdzajace uzyskanie przez kandydata efektow
uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK. Wzér zaswiadczenia stanowi Zalacznik nr 6
do uchwatly. Zaswiadczenie podpisuje przewodniczacy komisji weryfikujace;.

§ 15

. Komisja weryfikujagca moze wyznaczy¢ egzamin lub egzaminy uzupetniajace, ktore przeprowadza
komisja egzaminacyjna.

. RD powotuje komisj¢ egzaminacyjng do przeprowadzenia egzamindw, o ktérych mowa w ust. 1 oraz
wyznacza jej przewodniczacego. RD podejmuje uchwale, w glosowaniu tajnym zwykta wigkszoscia
glosow z zastrzezeniem, ze W glosowaniu biorg udziat cztonkowie RD posiadajacy tytul profesora lub
zatrudnieni na stanowisku profesora uczelni. W sktad komisji egzaminacyjnej wchodza 3 osoby —
pracownicy UWM, posiadajace tytul profesora lub zatrudnione na stanowisku profesora uczelni.
Cztonkiem komisji egzaminacyjnej nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej istniejg uzasadnione
watpliwosci co do jej bezstronnosci.

. Przewodniczacy komisji egzaminacyjnej informuje kandydata o terminie i miejscu przeprowadzenia
egzaminu z co najmniej 14 — dniowym wyprzedzeniem.

. Przy sktadaniu egzaminéw stosuje si¢ nastepujace oceny:

- bardzo dobry 5,0

- dobry plus 4,5

- dobry 4,0

- dostateczny plus 3,5

- dostateczny 3,0

- niedostateczny 2,0

Ocena niedostateczna oznacza niezdanie egzaminu.

. Z przeprowadzonego egzaminu sporzadza si¢ protokot. Protokot zawiera w szczegodlnosci tresé
zadanych pytan i1 ocen¢ udzielonych odpowiedzi. Protokél podpisuja wszyscy czlonkowie komisji
egzaminacyjnej.

. W przypadku niezdania egzaminu, przewodniczacy RD, na pisemny wniosek kandydata, moze wyrazi¢
zgode na powtorne zdawanie tego egzaminu, nie wezesniej jednak niz po uptywie 3 miesiecy od dnia
przystapienia do tego egzaminu po raz pierwszy 1 nie wigcej niz raz.

§ 16

. W przypadku gdy kandydat nie posiada odpowiedniego certyfikatu, okreslonego w Zataczniku nr 7
do niniejszej uchwaly lub dyplomu ukonczenia studiéw, potwierdzajacego znajomo$¢ nowozytnego
jezyka obcego na poziomie bieglosci jezykowej co najmniej B2, przeprowadza si¢ egzamin
potwierdzajacy znajomo$¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej B2.

. RD wyznacza komisj¢ egzaminacyjng do przeprowadzenia egzaminu, o ktorym mowa w ust. 1. RD
podejmuje uchwale, w glosowaniu tajnym zwykla wickszoscia glosow =z =zastrzezeniem,
ze W glosowaniu biorg udzial cztonkowie RD posiadajacy tytut profesora lub zatrudnieni na stanowisku



profesora uczelni. W sktad komisji egzaminacyjnej wchodza 3 osoby — pracownicy UWM, posiadajace
tytut profesora lub zatrudnione na stanowisku profesora uczelni oraz lektor jezyka obcego. Cztonkiem
komisji egzaminacyjnej nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej istnieja uzasadnione watpliwosci
€0 do jej bezstronnosci.

§ 17
1. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna si¢ na pisemny wniosek kandydata, ktory
spetnia wymagania okreslone w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 1 pkt 5 albo ust. 2 ustawy. Kandydat sktada
wniosek do przewodniczacego RD.
2. Wz6r wniosku, o ktorym mowa w ust. 1 okresla Zalgcznik nr 8 do niniejszej uchwaty.

§ 18

Kandydat wraz z wnioskiem o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora przedstawia

przewodniczacemu RD:

1) kopi¢ dokumentu stwierdzajacego posiadanie tytutu zawodowego (oryginal do wgladu),

2) rozprawg doktorskg przygotowang wedtug standardow okreslonych w Zatgczniku nr 1, wygenerowang
ze strony Archiwum Prac Dyplomowych UWM w Olsztynie (APD), w wersji papierowej ze znakiem
wodnym w 1 egzemplarzu oraz na nosniku elektronicznym, spetniajagcym wymagania formatu ODT,
DOC lub PDF,

3) pozytywnag opini¢ promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego o rozprawie
doktorskiej,

4) wykaz dorobku naukowego lub artystycznego, ktory obejmuje co najmnie;j:

a) 1 artykul naukowy opublikowany w czasopi$mie naukowym lub w recenzowanych materiatach
z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly
ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust 2 pkt 2
lit. b ustawy, lub

b) 1 monografi¢ naukowag wydang przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania monografii
W ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust 2 pkt 2 lit. a ustawy, albo rozdziat w takiej monografii, lub

C) dzieto artystyczne o istotnym znaczeniu,

5) certyfikat lub dyplom ukonczenia studiow, poswiadczajacy znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego na
poziomie bieglosci jezykowej co najmniej B2 (certyfikaty potwierdzajace znajomos$¢ nowozytnego
jezyka obcego na poziomie biegltosci jezykowej co najmniej B2 zostaly wyszczegdlnione w Zatgczniku
nr 7 do niniejszej uchwaty),

6) informacje¢ o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie nadania stopnia doktora,
jezeli kandydat ubiegat si¢ uprzednio o nadanie stopnia doktora,

7) kopie¢ umowy na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora (w przypadku
0sOb spoza UWM)

8) oswiadczenie o wyrazeniu zgody na poddanie rozprawy doktorskiej procedurze antyplagiatowe;j,

9) raport z Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, o ktorym stanowi art. 351 ust 1 ustawy,

10) CV,

11) oswiadczenie o zapoznaniu si¢ z klauzulg informacyjng dotyczaca przetwarzania danych osobowych,

12) zaswiadczenie potwierdzajace uzyskanie przez kandydata efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji
na poziomie 8 PRK.

§19
Warunki korzystania z infrastruktury badawczej i informatycznej wykorzystywanej przez kandydata
przygotowujacego rozprawe doktorska, reguluje uchwata Senatu UWM w tym przedmiocie.

VI. Przepisy wspolne
§ 20
1. Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze¢ teoretyczng kandydata w dyscyplinie lub dyscyplinach
oraz umiejetnos$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystyczne;j.



. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne
rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikoOw witasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub
spotecznej albo oryginalne dokonanie artystyczne.

. Rozprawe doktorskg moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbior opublikowanych
1 powigzanych tematycznie artykutdéw naukowych, praca projektowa, konstrukcyjna, technologiczna,
wdrozeniowa lub artystyczna, a takze samodzielna 1 wyodrebniona czg$¢ pracy zbiorowe;.

. Rozprawa doktorska powinna by¢ opatrzona streszczeniem w jezyku polskim i jezyku angielskim.
W przypadku gdy rozprawa doktorska nie jest pracg pisemng, dolacza si¢ opis w jezykach: polskim
I angielskim.

. W przypadku, gdy osiggni¢ciem naukowym albo artystycznym jest samodzielna i wyodrebniona czes$¢
pracy zbiorowej, kandydat zatacza do wniosku o wszczecie postepowania oswiadczenia wszystkich jej
wspotautorow, okreslajace indywidualny wktad kazdego z nich w jej powstanie. W przypadku, gdy
praca zbiorowa ma wigcej niz pigciu wspotautorow, kandydat zatacza o§wiadczenie okreslajace jego
indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz oswiadczenie co najmniej czterech pozostatych
wspotautoréw. Wzory oswiadczen okreslono w Zataczniku nr 1 do niniejszej uchwaty. Kandydat jest
zwolniony z obowigzku przediozenia oswiadczenia w przypadku $mierci wspotautora, uznania go
za zmartego albo jego trwatego uszczerbku na zdrowiu uniemozliwiajacego uzyskanie wymaganego
oswiadczenia.

. Rozprawa doktorska moze by¢ przygotowana w jezyku innym niz polski. Decyzje w tym przedmiocie
podejmuje przewodniczacy RD.

§ 21

. RD odmawia wszczg¢cia postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora, jezeli osoba, ktéra ztozyta
wniosek 0 wszczecie tego postepowania, nie spelnia wymagan okreslonych w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 albo
ust. 2 ustawy albo wymagania, o ktérym mowa w art. 189 ust. 1 zdanie drugie, tj. nie dotaczyta rozprawy
doktorskiej wraz z pozytywng opinig promotora lub promotorow. RD podejmuje uchwalte, w glosowaniu
tajnym bezwzgledng wigkszoscig glosow z zastrzezeniem, ze W glosowaniu biorg udziat cztonkowie RD
posiadajacy tytut profesora lub zatrudnieni na stanowisku profesora uczelni. Wzor uchwaty okresla
Zakacznik nr 9 do niniejszej uchwaty.

. Na postanowienie o odmowie wszczecia postgpowania kandydatowi przystuguje zazalenie do RDN,
za posrednictwem RD. Zazalenie wnosi si¢ w terminie 7 dni od dnia dorgczenia postanowienia.

. Przewodniczacy RD przekazuje zazalenie do RDN wraz z aktami sprawy w terminie 7 dni od dnia
zlozenia zazalenia.

§ 22
. Czynno$ci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora koncza si¢ uchwatami RD
w przedmiocie:

1) wyznaczenia recenzentow,

2) dopuszczenia do obrony,

3) nadania stopnia doktora,

4) skierowania wniosku do Rektora o wyrdznienie rozprawy doktorskiej.
. W glosowaniach nad uchwatami, o ktérych mowa w ust. 1 biorg udziat cztonkowie RD posiadajacy tytut
profesora lub zatrudnieni na stanowisku profesora uczelni, za wyjatkiem promotora, promotorow oraz
promotora pomocniczego rozprawy doktorskiej. Uchwaly podejmowane sg w glosowaniu tajnym,
W obecnosci co najmniej polowy statutowej liczby czlonkow RD oraz co najmniej potowy
uprawnionych do gltosowania.
. Uchwale wraz z uzasadnieniem podpisuje w imieniu RD jej przewodniczacy.

§23

. Przewodniczacy RD w terminie 2 miesiecy od wptywu wniosku, o ktorym mowa w § 7 lub § 17
przedstawia RD 4 kandydatow na recenzentéw niebedacych pracownikami UWM.

. RD wyznacza 3 recenzentow sposrod kandydatow, o ktorych mowa w ust. 1.

. Recenzentem moze by¢ osoba posiadajaca co najmniej stopien doktora habilitowanego w zakresie danej
lub pokrewnej dyscypliny naukowej lub osoba spetniajgca warunki z art. 190 ust. 5 ustawy.

. Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktérej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej
bezstronnosci.



oo

no

=

RD wyznacza recenzentéw uchwata podejmowana zwykta wigkszosciag gtosow.
Wzor uchwaty, o ktorej mowa w ust. 5 okresla Zatgcznik nr 10 do niniejszej uchwaty.

§24
Przewodniczacy RD niezwlocznie przesyta rozprawe doktorska recenzentom.
Recenzenci sporzadzaja recenzje rozprawy doktorskiej w terminie 2 miesiecy od dnia jej doreczenia.
W przypadku, gdy rozprawe stanowi wyodrebniona cz¢$¢ pracy zbiorowej, recenzenci powinni poddaé
ocenie wytacznie indywidualny wktad kandydata w powstanie danej pracy zbiorowe;.

. Recenzja powinna by¢ rzetelna, doktadna i obiektywna oraz powinna zawiera¢ jasno okreslong

| jednoznaczng konkluzje (pozytywng lub negatywng) wraz z odpowiednim uzasadnieniem.

W przypadku przekroczenia terminu sporzadzenia recenzji, przewodniczagcy RD wzywa na pi§mie
recenzenta do niezwlocznego dostarczenia recenzji, pod rygorem odstgpienia od umowy o recenzj¢
Z winy recenzenta.

§ 25
Recenzentowi przystuguje jednorazowe wynagrodzenie, okreslone w art. 184 ust. 3 pkt 1 ustawy.

. Z recenzentem zawiera si¢ umowe¢ o sporzadzenie recenzji. W umowie nalezy precyzyjnie okresli¢

przedmiot umowy, termin na sporzadzenie recenzji oraz ewentualne kary umowne. Wzor umowy w tym
zakresie okresla Zarzadzenie Rektora.

W szczegodlnie uzasadnionych przypadkach, na wniosek recenzenta umotywowany wyjatkowymi,
niezaleznymi od recenzenta okoliczno$ciami, przewodniczacy RD moze wnioskowa¢ do Rektora
0 przedtuzenie terminu na sporzadzenie recenzji o 1 miesigc.

§ 26

. Przewodniczacy RD zarzadza udostepnienie w BIP na swojej stronie podmiotowej, nie pozniej niz

w terminie:
1) 30 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej:
a) rozprawy doktorskiej bedacej praca pisemng wraz z jej streszczeniem albo opis rozprawy
doktorskiej niebedacej praca pisemna,
b) recenzji,
2) 10 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej - informacji o terminie, miejscu
I sposobie jej przeprowadzenia.

. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnica prawnie chroniona,

udostepnia si¢ tylko recenzje z wytaczeniem tresci objetych ta tajemnica.

Przewodniczacy RD zarzadza zamieszczenie w POL-on dokumentow, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1 -
niezwlocznie po ich udostepnieniu.

Dokumenty 1 informacje wskazane w ust. 1 s udostepniane w BIP bezterminowo.

§27

. RD po zapoznaniu si¢ z rozprawg doktorska, opiniami promotora lub promotoréw albo promotora

i promotora pomocniczego oraz recenzjami, wydaje postanowienie w sprawie dopuszczenia do obrony.
Uchwata w tym przedmiocie podejmowana jest zwykla wigkszoscig glosow. Wzoér uchwaly w tym
przedmiocie okresla Zalacznik nr 11 do niniejszej uchwaty.

. Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktora uzyskata pozytywne recenzje

od co najmniej 2 recenzentow.

§ 28

. W przypadku 2 recenzji negatywnych RD podejmuje uchwate o odmowie dopuszczenia do obrony.

Uchwata w tym przedmiocie podejmowana jest zwykta wigkszoscig glosow. Wzoér uchwaly w tym
przedmiocie okre$la Zalacznik nr 12 do niniejszej uchwaty.

. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony kandydatowi przystuguje zazalenie do RDN,

za posrednictwem RD. Zazalenie wnosi si¢ w terminie 7 dni od dnia dorgczenia postanowienia.
Przewodniczacy RD przekazuje zazalenie do RDN wraz z aktami sprawy w terminie 7 dni od dnia
ztozenia zazalenia.



§ 29

1. Obrona rozprawy doktorskiej ma charakter publiczny, z wylaczeniem obrony rozprawy doktorskiej,
0 ktorej mowa w art. 188 ust. 2 ustawy.

2. Obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu RD. Posiedzenie sktada si¢ z czesci
jawnej i cze$ci niejawne;j.

3. Obrong rozprawy doktorskiej otwiera przewodniczacy RD, ktory jednoczesnie przewodniczy

posiedzeniu.

Przewodniczgcy RD informuje o powotaniu protokolanta oraz o tym, ze obrona jest rejestrowana.

Przebieg obrony rozprawy doktorskiej jest protokotowany. W celu sporzadzenia protokotu obrona

rozprawy doktorskiej jest rejestrowana. Nagranie ulega skasowaniu z chwilg przyjecia protokotu

z obrony, ktorej nagranie dotyczy. Rejestrowanie fragmentéw lub catosci obrony w innych celach jest

niedopuszczalne.

6. Protokolant zapewnia obstuge techniczng i organizacyjng posiedzen RD, w tym sporzadza protokoét
z przebiegu obrony z wykorzystaniem nagrania, o ktorym mowa w ust. 5. Protokét podpisuje
protokolant i przewodniczacy RD.

7. Protokolantem moze by¢ pracownik z co najmniej tytulem magistra zatrudniony w UWM lub doktorant
UWM.

8. Na wniosek kandydata, za zgoda RD, obrona rozprawy doktorskiej moze zosta¢ przeprowadzona
w innym jezyku niz jezyk polski.

9. Obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona w UWM lub poza jego siedziba.

10. Obrona rozprawy doktorskiej moze odby¢ si¢ zdalnie przy uzyciu srodkow komunikacji elektroniczne;j
z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa, zapewniajacej w szczegolnosci:

1) transmisj¢ obrony w czasie rzeczywistym miedzy jej uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy obrony moga
wypowiadaé si¢ w jej toku.

Decyzje w tym zakresie podejmuje przewodniczacy RD.

§ 30

S

Obrona rozprawy doktorskiej obejmuje:

1) przedstawienie zyciorysu naukowego kandydata (jego sylwetki, z uwzglednieniem dziatalnoSci
naukowej oraz ewentualnej pracy zawodowej) przez promotora lub promotorow,

2) przedstawienie przez kandydata gtownych zatozen rozprawy doktorskiej, wynikow przeprowadzonych
badan lub dzieta artystycznego w odpowiedniej formie oraz wnioskow,

3) przedstawienie przez recenzentdéw swoich recenzji, przy czym w przypadku nicobecnosci jednego
recenzenta przewodniczacy RD odczytuje recenzjg,

4) ustosunkowanie si¢ kandydata do recenz;ji,

5) dyskusje,

6) ustosunkowanie si¢ kandydata do problematyki poruszanej w dyskusji.

§ 31
1. Po zamknigciu dyskusji nad rozprawa doktorska, przewodniczacy RD zarzadza przeprowadzenie
niejawnej czgsci posiedzenia.
2. Pozostate czynnosci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora sa prowadzone przez RD bez
udziatu kandydata oraz publicznosci.
3. Czynnosci, o ktorych mowa w ust. 2 obejmuja:
1) dyskusje nad przebiegiem obrony rozprawy doktorskiej,
2) dyskusje co do nadania stopnia doktora,
3) glosowanie nad uchwatg, stanowigca decyzj¢ o nadaniu stopnia doktora a w przypadku niepodjecia
jej, glosowanie nad uchwata, stanowigca decyzje o odmowie nadania stopnia doktora.
4. Wzory uchwat wskazanych w ust. 3 pkt 3 okreslajg — odpowiednio — Zataczniki nr 13 i 14 do niniejszej
uchwaly.

§32
1. Uchwaty w sprawie nadania stopnia doktora lub odmowy nadania stopnia doktora zapadajg bezwzgledng
wiekszoscig glosow.
2. Decyzja o nadaniu stopnia doktora staje si¢ ostateczna z chwilg jej podjecia.



3. Uchwatly RD stanowig integralng cz¢$¢ protokotu z jej posiedzenia.

§33
1. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora, kandydatowi przystuguje odwotanie do RDN,
za posrednictwem RD. Odwotanie wnosi si¢ w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji.
2. Przewodniczacy RD przekazuje odwotanie do RDN wraz z opinig RD i aktami sprawy w terminie
3 miesigcy od dnia zlozenia odwotania.

§ 34
1. Na pisemny wniosek co najmniej 2 recenzentow, zawarty w recenzjach, RD podejmuje uchwate
w przedmiocie skierowania wniosku do Rektora o wyrdznienie rozprawy doktorskiej. Uchwata w tym
przedmiocie podejmowana jest bezwzgledng wigkszoscia gtosow. Wzor uchwaty w tym przedmiocie
stanowi Zatacznik nr 15 do niniejszej uchwaty.
2. Rektor na wniosek RD moze wyr6zni¢ rozprawe doktorska.

§ 35
Traci moc Uchwata Nr 552 Senatu Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie z dnia 20 wrze$nia
2019 roku wprowadzajaca procedure postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora (ze zm.),
z zastrzezeniem § 1 ust. 2 pkt. 3, ust. 31 4.

§ 36
Nadzor nad realizacjg uchwaty powierza si¢ Prorektorowi wtasciwemu ds. nauki.

§ 37
Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2023 r.

Przewodniczacy Senatu
Rektor

dr hab. Jerzy A. Przyborowski, prof. UWM



