UCHWALA NR 498
Senatu Uniwersytetu Warmirnisko-Mazurskiego w Olsztynie
z dnia 24 maja 2024 roku

w sprawie zmiany Uchwaly nr 362 Senatu Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie z dnia 27 czerwca 2023 roku wprowadzajacej procedure
post¢powania w sprawie nadania stopnia doktora

Dziatajac na podstawie art. 192 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tekst jednolity: Dz.U.2023.742 ze zm.) ustala sig, co nastepuje:

§1

Wprowadza si¢ nastgpujace zmiany do uchwaly nr 362 Senatu Uniwersytetu Warmifisko-

Mazurskiego w Olsztynie z dnia 27 czerwca 2023 roku wprowadzajacej procedure

postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora:

1) w § 2 pkt 1 otrzymuje brzmienie: ,,RD — rada naukowa dyscypliny, ktéra prowadzi
postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora”, 4

2) w § 2 pkt 10 otrzymuje brzmienie: ,kpa — ustawa z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz.U.2024.572)”,

3) w § 9 ust. 2 pkt 2 otrzymuje brzmienie: ,,zgode osoby/osob wskazanych w pkt 1 na pelnienie
funkcji promotora lub promotora pomocniczego wraz z uzasadnieniem”,

4) w § 9 ust. 2 dodaje si¢ punkt 3 w brzmieniu: ,,0§wiadczenie kandydata na promotora”,

5) w § 10 ust. 1 otrzymuje brzmienie: ,RD w terminie 3 miesi¢cy od dnia wplywu wniosku,
oktorym mowa w § 9 ust. 1 podejmuje uchwale w sprawie wyznaczenia promotora
lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego. Odmowa wyznaczenia
promotora wymaga uzasadnienia. Wz6ér uchwaly w tym przedmiocie stanowi Zalacznik nr
5 do niniejszej uchwaty.”,

6) w § 10 ust. 4 otrzymuje brzmienie: ,,W sprawach, o ktérych mowa w ust. 1 i ust. 3 RD
podejmuje uchwaly, w glosowaniu tajnym zwyklg wigkszoscig glosow z zastrzezeniem,
ze w glosowaniu biorg udziat cztonkowie RD posiadajacy tytut profesora lub zatrudnieni na
stanowisku profesora uczelni”.

7)w § 10 ust. 7 otrzymuje brzmienie: ,,Promotorowi i promotorowi pomocniczemu przyshuguje
Jednorazowe dodatkowe wynagrodzenie, okreslone w art. 184 ust. 2 ustawy. Wynagrodzenie
promotora i promotora pomocniczego spoza UWM wyplacane jest na podstawie umowy,
ktérej wzor okresla Zarzadzenie Rektora.”,

8) w § 10 skresla sie ust. 8,

9) § 11 otrzymuje brzmienie:

»1. Rektor w terminie 2 miesi¢cy od dnia podjecia przed RD uchwaly w sprawie wyznaczenia
promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego zawiera
z kandydatem niebgdacym pracownikiem UWM umowe na przeprowadzenie postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora oraz pokrycie kosztéw z tym zwigzanych.

2. W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego, Rektor zawiera
umowg, o ktérej mowa w ust. 1 z uczelnia, instytutem PAN, instytutem badawczym
lub instytutem migdzynarodowym, ktéry zatrudnia kandydata.

3. Wz6r umowy, o ktorej mowa w ust. 1 okresla Zarzadzenie Rektora.



4. Wysokos¢ kosztéw, o ktorych mowa w ust. 1, jest skalkulowana zgodnie z art. 182 ust. 3
wzw. z art. 184 ustawy, nie moze przekracza¢ faktycznych kosztow postgpowania
1 uwzglednia wysoko$¢ kosztéw posrednich okreslonych w Zarzagdzeniu Rektora.

5. Na wniosek kandydata, w uzasadnionych przypadkach, po zasiegnieciu opinii
przewodniczacego RD, Rektor moze zwolnié¢ z ponoszenia oplaty okreslonej w art. 182
ustawy, w calosci lub w czesci, badz rozlozy¢ jg na raty.

6. Wniosek, o ktérym mowa w ust. 5 wraz z uzasadnieniem nalezy ztozy¢ do Rektora w terminie
7 dni od dnia podjgcia przez RD uchwaly w sprawie wyznaczenia promotora lub
promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego.”,

10) dotychczasowy § 11 otrzymuje numeracje 12,

11) dotychczasowy § 12 otrzymuje numeracje 13 i otrzymuje brzmienie: ,,Promotor lub
promotorzy sporzadzaja opini¢ o rozprawie doktorskiej w terminie 2 miesiecy od dnia jej
przekazania do zaopiniowania.”,

12) § 14 otrzymuje brzmienie:

»1. RD powohije sposréd cztonkow RD statg komisje weryfikujacg uzyskanie przez kandydata
efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK. RD podejmuje uchwale,
w glosowaniu tajnym zwyktg wigkszo$cig gloséw z zastrzezeniem, ze w glosowaniu biorg
udziat czlonkowie RD posiadajacy tytut profesora lub zatrudnieni na stanowisku profesora
uczelni.

2. W skiad komisji weryfikujacej, o ktérej mowa w ust. 1 wchodza co najmniej 3 osoby
posiadajace tytul profesora lub zatrudnione na stanowisku profesora uczelni. Czionkiem
komisji weryfikujacej nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej istniejg uzasadnione
watpliwosci co do jej bezstronnosci.

3. Przewodniczacym komisji weryfikujacej, o ktérej mowa w ust. 1, z urzedu jest przedstawiciel
danej dyscypliny bedacy cztonkiem Rady Naukowej Szkoly Doktorskiej UWM.

4. Weryfikacja nabycia przez kandydata efektéw uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie
8 PRK odbywa si¢ w oparciu o aktualny program ksztalcenia Szkoty Doktorskiej UWM oraz
zgodnie z wytycznymi dla poziomu 8 PRK, zawartymi w obowigzujacych przepisach prawa.

5. Komisja weryfikujaca podejmuje czynnosci w glosowaniu jawnym, zwykla wiekszoscig
gloséw, w pelnym skladzie.

6. Z przeprowadzonej weryfikacji komisja weryfikujgca sporzadza protokot. Protokoét
podpisuja wszyscy czlonkowie komisji weryfikujace;j.

7. Weryfikacja konczy si¢ wynikiem pozytywnym albo negatywnym. Informacje o wyniku
weryfikacji zamieszcza si¢ w protokole.

8. Komisja weryfikujaca wystawia zaswiadczenie potwierdzajace uzyskanie przez kandydata
efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK. Wzér zaswiadczenia stanowi
Zalacznik nr 6 do niniejszej uchwaly. Zaswiadczenie podpisuje przewodniczacy komisji
weryfikujacej.”,

13) dotychczasowy § 17 otrzymuje numeracje 15,

14) w § 15 ust. 2 otrzymuje brzmienie: ,RD powoluje komisje egzaminacyjng
do przeprowadzenia egzaminéw, o ktérych mowa w ust. 1 oraz wyznacza jej
przewodniczacego. RD podejmuje uchwale, w glosowaniu tajnym zwykla wigkszoscia
gloséw z zastrzezeniem, ze w glosowaniu biorg udziat cztonkowie RD posiadajacy tytut
profesora lub zatrudnieni na stanowisku profesora uczelni. W sktad komisji egzaminacyjnej
wchodzg 3 osoby — pracownicy UWM, posiadajace tytul profesora lub zatrudnione



na stanowisku profesora uczelni. Czfonkiem komisji egzaminacyjnej nie moze by¢ osoba,
w stosunku do ktére;j istnieja uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci.”,

15) w § 15 ust. 4 otrzymuje brzmienie: ,,Przy skladaniu egzaminéw stosuje si¢ nastepujace

oceny:
- bardzo dobry 5,0
- dobry plus 4,5
- dobry 4,0
- dostateczny plus 3,5
- dostateczny 3,0
- niedostateczny 2,0

Ocena niedostateczna oznacza niezdanie egzaminu.”,

16) dotychczasowy § 18 otrzymuje numeracije 16,

17) w § 16 ust. 2 otrzymuje brzmienie: ,RD wyznacza komisje egzaminacyjng
do przeprowadzenia egzaminu, o ktérym mowa w ust. 1. RD podejmuje uchwate,
W glosowaniu tajnym zwykla wigkszoscia gloséw z zastrzezeniem, ze w glosowaniu biora
udziat cztonkowie RD posiadajacy tytul profesora lub zatrudnieni na stanowisku profesora
uczelni. W skiad komisji egzaminacyjnej wchodza 3 osoby — pracownicy UWM, posiadajace
tytut profesora lub zatrudnione na stanowisku profesora uczehni oraz lektor jezyka obcego.
Czlonkiem komisji egzaminacyjnej nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktérej istnicja
uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci.

18) dotychczasowy § 13 otrzymuje numeracje 17,

19) w § 17 ust. 2 otrzymuje brzmienie: ,,Wzér wniosku, o ktérym mowa w ust. 1 okresla
Zalacznik nr 8 do niniejszej uchwaty.”,

20) dotychczasowy § 14 otrzymuje numeracje 18,

21) w § 18 pkt 1 otrzymuje brzmienie: ,kopi¢ dokumentu stwierdzajacego posiadanie tytutu
zawodowego (oryginat do wgladu)”,

22) w § 18 dodaje si¢ punkt 12 w brzmieniu: ,,za$wiadczenie potwierdzajace uzyskanie przez
kandydata efektéw uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK.”,

23) w § 21 ust. 1 otrzymuje brzmienie: ,,RD odmawia wszczecia postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora, jezeli osoba, ktéra zZtozyta wniosek o wszczecie tego postepowania,
nie spelnia wymagan okreslonych w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 albo ust. 2 ustawy albo
wymagania, o ktorym mowa w art. 189 ust. 1 zdanie drugie, tj. nie dolaczyta rozprawy
doktorskiej wraz z pozytywna opinig promotora lub promotoréw. RD podejmuje uchwate,
w glosowaniu tajnym bezwzgledna wiekszoscig gloséw z zastrzezeniem, ze w glosowaniu
biorg udzial czlonkowie RD posiadajacy tytut profesora lub zatrudnieni na stanowisku
profesora uczelni. Wzoér uchwaly okresla Zatgcznik nr 9 do niniejszej uchwaty.”,

24) w § 22 ust. 2 otrzymuje brzmienie: ,,W glosowaniach nad uchwatami, o ktérych mowa
wust. 1 biorg udziat czlonkowie RD posiadajagcy tytut profesora lub zatrudnieni
na stanowisku profesora uczelni, za wyjatkiem promotora, promotoréw oraz promotora
pomocniczego rozprawy doktorskiej. Uchwaly podejmowane sa w glosowaniu tajnym,
w obecnosci co najmniej polowy statutowej liczby cztonkéw RD oraz co najmniej polowy
uprawnionych do gtosowania.”,

25) w § 22 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu: ,,Uchwale wraz z uzasadnieniem podpisuje w imieniu
RD jej przewodniczacy.”,



26) w § 23 ust. 1 otrzymuje brzmienie: ,,Przewodniczacy RD w terminie 2 miesigcy
od wniosku, o ktérym mowa w § 7 lub § 17 przedstawia RD 4 kandydatéw na recenzentow
niebedacych pracownikami UWM”,

27) w § 23 ust. 5 skresla sig¢ zwrot: ,,w glosowaniu tajnym”,

28) w § 24 skreslasigust. 5i 6,

29) w § 24 dotychczasowy ust. 7 otrzymuje numeracj¢ ust. 5,

30) w § 25 ust. 3 zwrot: ,,wypadkach” zast¢puje si¢ zwrotem: ,,przypadkach”,

31) w § 27 ust. 1 w zdaniu drugim skresla si¢ zwrot: ,,w glosowaniu tajnym”,

32) w § 28 ust. 1 w zdaniu drugim skresla si¢ zwrot: ,,w glosowaniu tajnym”,

33) w § 29 ust. 4 zwrot: ,,nagrywana” zast¢puje sie zwrotem: ,,rejestrowana”,

34) w § 29 ust. 5 otrzymuje brzmienie: ,Przebieg obrony rozprawy doktorskiej jest
protokolowany. W celu sporzadzenia protokolu obrona rozprawy doktorskiej jest
rejestrowana. Nagranie ulega skasowaniu z chwilg przyjecia protokotu z obrony, ktérej
nagranie dotyczy. Rejestrowanie fragmentow lub catosci obrony w innych celach jest
niedopuszczalne”,

35) w § 29 ust. 6 otrzymuje brzmienie: ,Protokolant zapewnia obshuge techniczng
1organizacyjng posiedzeh RD, w tym sporzadza protokél z przebiegu obrony
z wykorzystaniem nagrania, o ktérym mowa w ust. 5. Protokél podpisuje protokolant
1 przewodniczacy RD.”,

36) § 32 otrzymuje brzmienie:

»1. Uchwaly w sprawie nadania stopnia doktora lub odmowy nadania stopnia doktora zapadaja
bezwzgledna wigkszoscia glosow.

2. Decyzja o nadaniu stopnia doktora staje si¢ ostateczna z chwilg jej podjecia.

3. Uchwaly RD stanowig integralng czesé protokotu z jej posiedzenia.”,

37) w § 34 ust. 1 otrzymuje brzmienie: ,Na pisemny wniosek co najmniej 2 recenzentow,
zawarty w recenzjach, RD podejmuje uchwal¢ w przedmiocie skierowania wniosku
do Rektora o wyréznienie rozprawy doktorskiej. Uchwata w tym przedmiocie podejmowana
jest bezwzgledna wigkszoscia glosow. Wz6r uchwaly w tym przedmiocie stanowi Zatacznik
nr 15 do niniejszej uchwaty.”,

38) § 36 otrzymuje brzmienie: ,,Nadzor nad realizacjg uchwaly powierza si¢ Prorektorowi
wlasciwemu ds. nauki.”,

39) Zatgczniki nr 1 — 6 i 8 — 15 otrzymuja brzmienie nadane w Zalgcznikach — odpowiednio —
nr 1 — 14 do niniejszej Uchwaty,

40) w tredci uchwaly kazdorazowe okreslenie ,,RND” zastepuje si¢ okresleniem ,,RD”.

§2
Tekst jednolity przedmiotowej Uchwaly zostat okreslony w Zatgczniku Nr 15 do niniejszej
Uchwaly.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczacy Senatu
Rektor
% w — :-
dr hab. Jerzy A. Przyborowski, prof. UWM



